A:1036
. Dados: 2009.02.13

16:56:40 -02/00"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 31/2009 — S&o Paulo, segunda-feira, 16 de fevereiro de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Expediente Nro 394/2009

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 2006.03.00.024645-1/SP

RELATOR : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

PARTE AUTORA : LAURO ROMANO

ADVOGADO : CRISTIANE BARBOSA OSORIO

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>138SJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2005.63.01.133461-0 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo MM. Juiz Federal do Juizado Especial Civel Federal de Sdo
Paulo em acdo indenizatoria, processo n°. 22005.63.01.1333461-0, proposta por Lauro Romano contra a Caixa
Econdmica Federal, tendo como suscitado o Juizo Federal da 62 Vara Civel de S&o Paulo-SP.

O autor ingressou em juizo visando a indenizagao por danos morais equivalente a 100 (cem) salarios minimos bem
como o recebimento referente ao valor da apoélice de seguro no importe de R$6.000,00 (seis mil reais), dando a causa o
valor de R$6.000,00 (seis mil reais).

Os autos foram distribuidos ao Juizo suscitado que, com fulcro no artigo 32 da Lei 10.259/2001 e Resolugéo n.° 228/04
do Conselho da Justica Federal da 32 Regido, considerando que o valor de causa era inferior a 60 (sessenta) salérios
minimos, determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal.

Por sua vez, 0 Juizo suscitante entendendo que o valor da causa deve seguir o disposto na lei processual civil, art. 259,
I1, do CPC, valor este derivado da soma dos danos materiais com os danos morais, de oficio, corrigiu o valor de causa
para R$36.000,00 (trinta e seis mil reais), declarou a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal e suscitou o
presente conflito de competéncia.

Dispensada a requisicdo de informacdes ao Juizo suscitado, o Juizo suscitante foi designado para, em carater provisorio,
resolver as medidas de urgéncia, nos termos do artigo 120 do CPC.

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito de competéncia.

E o breve relatorio.

Fundamento e decido.

Preliminarmente, anoto que a Primeira Secédo deste Tribunal Regional Federal da 3a Regido j& assentou que "de acordo
com norma constitucional expressa, compete ao respectivo Tribunal julgar conflito de competéncia entre juizes federais
a ele vinculado (art. 108, I, "e")" e que "Juiz que atua nos Juizados Especiais Federais esta investido de jurisdicdo
federal e, portanto, vinculado administrativa e hierarquicamente ao respectivo Tribunal Regional Federal" (CC
2005.03.00.028982-2, DJU 11/07/2006, pg.242).

Assim, conheco do conflito de competéncia.

O artigo 3° da Lei n° 10.259/01 que dispde sobre a institui¢do dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da
Justica Federal, assim dispde:
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"Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentencas."

Como se V&, a regra geral para a fixacdo da competéncia do Juizado Especial Civel Federal utilizou o critério de valor
da causa.

Considerando que a Lei n° 10.259/01 ndo cuidou de especificar critérios para a determinagéo do valor da causa, salvo
quanto a pretensdo de prestacGes vincendas, impdem-se a observancia dos critérios determinados pela lei processual
civil, no caso, o art. 259, 11, do CPC, o qual determina a soma dos valores dos pedidos cumulados.

E cedico que o valor da causa deve refletir a pretensio e o beneficio econdmico perseguido pelo autor que, no caso, € a
soma do valor da apolice mais a pretensdo da indenizacéo por danos morais, importando em R$36.000,00 (trinta e seis
mil reais) a época da distribuigdo da ac&o.

A causa se afasta, pois, da competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, impondo-se a procedéncia do presente
conflito de competéncia.

Nesse sentido, o entendimento da E. Primeira Secéo desta Corte Regional:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO
FEDERAL COMUM. A(;AO DE INDENIZA(;AO POR DANO MORAL. VALOR DO PEDIDO E VALOR DA
CAUSA. 1. A E. 12 Secdo deste Tribunal Regional Federal da-se por competente para processar e julgar conflitos de
competéncia entre Juizado Especial Federal e Juizo Federal comum. Ressalva do entendimento pessoal do relator. 2.
Nas a¢des de indenizacdo por dano moral com pedido certo, o valor da causa deve corresponder ao quantum pretendido.
3. Formulado pedido de condenacao ao pagamento de quantia superior a 60 (sessenta) salarios minimos, a competéncia
ndo é do Juizado Especial Federal, mas do Juizo comum." (CC - 8809, Processo: 200603000207706/SP, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos, J. 06/09/2006, DJU 02/10/2006, pag. 245).

Pelo exposto, com fundamento no paragrafo Gnico do artigo 120 do Cdédigo de Processo Civil, conhego do conflito de
competéncia, para julga-lo procedente e declarar a competéncia do Juizo Federal da 62 VVara Federal Civel da Subsecédo
Judiciéria de S&o Paulo-SP, o suscitado.

Intime-se. Oficie-se.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se os autos.

S&o Paulo, 22 de janeiro de 20009.

MARCIO MESQUITA

Juiz Federal Convocado

00002 MANDADO DE SEGURANCA N°2008.03.00.013018-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IMPETRANTE : YADOYA IND/ E COM/ S/A

ADVOGADO : RUBENS DOS SANTOS

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 2001.61.82.000518-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de pedido de reconsideragio manejado por YADOYA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, em face da decis&o
que indeferiu in limine a inicial do Mandado de Seguranca em epigrafe, extinguindo o feito sem resolucédo de mérito,
cujo teor é o seguinte:

"Cuida-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por YADOYA IND. E COM. S/A, em face do
MM. Juizo Federal da 1% Vara das Execuces Fiscais, que, nos autos da agéo de Execucao Fiscal n.
2001.61.82.000518-0, promovida pelo INSS em face da ora impetrante, determinou a expedicéo de carta de
arrematacao em favor de Gold Geneva Empreendimentos Imobilidrios SPE Ltda, e, findo o prazo de 30 (trinta) dias
concedido para desocupacéo voluntaria do imével, determinou a expedicdo do mandado de imissdo na posse em face
da arrematante.

Pretende a impetrante a suspenséo dos efeitos da determinacéo de expedicdo do mandado de imiss@o na posse, bem
como da carta de arrematacdo, até o julgamento das impugnac6es fundadas no auto de arrematacéo.

Aduz que as decisGes do Juizo Impetrado ferem seu direito liquido e certo, sob a alegacao de que o parcelamento do
débito obtido suspende a execucéo, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, o que néo fora observado pelo Juizo
Impetrado, e que tanto os embargos a arrematagédo como os dois agravos de instrumento, o primeiro interposto em face
do envio do bem a leildo (fls. 105/117), o segundo em face da ordem de desocupacao (fls. 126/142), ndo receberam o
efeito suspensivo pleiteado.

De rigor o indeferimento in limine da inicial.

Induvidoso que a impetracdo esta direcionada a atacar decisdo interlocutéria, o que se mostra inadmissivel segundo o
direito processual patrio.
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Os argumentos trazidos pela impetrante sdo idénticos aos lan¢ados no Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.004296-9,
este sim o recurso cabivel para combater decis@es interlocutérias, no qual, contudo, foi indeferida a antecipacéo de
tutela pleiteada, o que se verifica pelo teor do Agravo Regimental trazido as fls. 158/173.

Segundo doutrina e jurisprudéncia, admite-se a utilizacdo do mandado de seguranca em face das chamadas decisfes
teratologicas, ou seja, naquelas em que ha extrema ilegalidade ou abuso de poder, situagdo ndo configurada na
hipotese, visto que a decisédo do Juizo de Execugdo, ao outorgar o titulo de proprietario do bem arrematado, imitindo o
arrematante em sua posse efetiva destina-se a dar cumprimento a coisa julgada, que sé se aperfeigoa com a imissao do
arrematante na posse do imovel.

Combater tal decisdo, mormente pela via que ndo seja a eleita para tanto, implicaria no desprestigio da Justica
Federal ante suas proprias decisdes.

Com efeito, a Lei 1.533/51, que estabelece as normas relativas ao mandado de seguranca, assevera que referido
remédio constitucional ndo é mero substitutivo recursal, a saber:

"Art. 5°. Ndo se dar4 mandado de seguranca quando se tratar:

()

Il - de despacho ou decisdo judicial, quando haja recurso previsto nas leis processuais ou possa ser modificado por via
de correicao".

Nesse sentido é o entendimento da Egrégia Corte Superior, in verbis:

"TRIBUTARIO - PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - VIA ELEITA IMPROPRIA - CABIMENTO
DE RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. O Mandado de Seguranca ndo é sucedaneo de recurso, consoante proclama o art. 5°, inciso I, da Lei n. 1.533/51.

2. In casu, a decisdo fustigada tem natureza de decisao interlocutoria, logo cabivel recurso de agravo de instrumento.
Recurso Ordinario ndo-conhecido."

(RMS 22166/RS, Relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJ 22.09.2006, p. 246) e

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA DECISAO JUDICIAL DE NATUREZA
INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ADEQUADO. SUMULA 267/STF. APLICACAO.
PRECEDENTES DO STJ.

I - Incabivel impetrar mandado de seguranca para atacar ato judicial contra o qual caiba agravo de instrumento que, a
teor da Lei n® 9.139/95, pode ser agregado efeito suspensivo, se acaso devidamente instruido para tal.

()"

(ROMS 9356/MA, Relator Ministro Waldemar Zveiter, 32 Turma, DJ 17/04/2000, p. 55).

Dispde, outrossim, a Simula 267, do Colendo Supremo Tribunal Federal, que "N&o cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢ao".

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se o descumprimento, por parte da impetrante, da integralidade do disposto no
despacho langado as fls. 182, visto que ndo promoveu a citagao da arrematante, litisconsorte passivo necessario, nos
exatos termos do artigo 47, do CPC, bem como da Simula 631, do STF, segundo a qual "extingue-se o processo de
mandado de seguranga se o impetrante ndo promove, no prazo assinado, a cita¢do do litisconsorte passivo necessario".
Nesse sentido é a jurisprudéncia: "Dé-se litisconsércio necessario na via do mandamus quando este importar em
modificacdo da posicdo de quem juridicamente beneficiado pelo ato impugnado” (STJ, REsp 2231/RJ, Relator Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA) e "Consoante entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, aqueles
que podem ter suas esferas juridicas afetadas por decisao proferida em mandado de seguranca devem ser chamados a
ingressar na lide na condicao de litisconsortes passivos necessarios, sob pena de nulidade do julgamento. Inteligéncia
do art. 47 do CPC" (STJ, REsp 793920/GO, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA).

Nesse passo, sem que solugdo outra se mostre possivel, com esteio nos artigos 267, inciso I, do CPC, 5°, inciso |1, e 8°,
da Lei 1.533/51, indefiro liminarmente a inicial.

Dé-se ciéncia.

Apos o transito, arquive-se, nos termos do artigo 33, XIl1, do Regimento Interno da Corte."

Aduz a impetrante que o Mandado de Seguranca foi intentado "no lugar de Agravo de Instrumento, em vista da
ilegalidade ou abuso de poder do MM. Juiz da 12 Instancia, em face de ter emitido a Carta de Arrematacdo e Mandado
de Imissdo na posse, contrariando a determinacdo do Auto de Arrematacao” (sic).

Alega, ainda, que 0 Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.004296-9, distribuido a relatoria do eminente Desembargador
Federal Henrique Herkenhoff, foi interposto em face da decisdo que determinou a expedicdo da Carta de Arrematacgdo e
desocupacéo voluntéria do imdvel, e que o0 Mandado de Seguranca foi impetrado em face da expedi¢do da Carta de
Arrematacdo, bem como do Mandado de Imissdo na Posse.

Por fim, requer a citacdo da arrematante, sob o argumento de que ndo ocorreu a preclusdo do prazo de 10 (dez) dias
concedido para que promovesse a citacdo dos litisconsortes passivos necessarios, de acordo com o disposto no artigo
47, do Cédigo de Rito.

E o breve relato. Decido.

Com efeito, ha de se manter a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.
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O recorrente interpds agravo de instrumento, que foi distribuido a relatoria do eminente Desembargador Henrique
Herkenhoff, objetivando a anulacdo da arrematacdo e a ndo expedicdo da respectiva carta, sob, praticamente, 0s
mesmos fundamentos que comp8em a causa de pedir do presente mandamus.

A decisfo impugnada pelo mencionado agravo, que determinou a expedicdo da carta de arrematagéo e a desocupacio
voluntaria do imével, no prazo de trinta dias, seguiu-se a efetiva expedicao da carta bem como do mandado de imissao
na posse do imdvel, ambos, portanto, atos processuais de mero cumprimento e exequibilidade da ordem anteriormente
exarada, ou seja, atos de impulso processual, em face dos quais inexiste previsao legal de recurso.

De fato, apenas a decisdo que determinou a expedi¢do da Carta de Arrematacédo e a desocupacdo voluntaria do imovel é
passivel de impugnacédo por recurso préprio, qual seja, o agravo de instrumento, donde se conclui que ao ato ora
vergastado, porque praticado em cumprimento aquela ordem, ndo se pode imputar qualquer resquicio de ilegalidade. Se
ilegalidade h4, esta deve ser aferida na determinacdo que Ihe antecedeu, o que nos conduz a concluir que o objeto deste
mandamus € idéntico ao do agravo, e, por isso, sua impetracdo incorre na vedagdo da Simula 267 do STF.

Com efeito, ndo tendo obtido o efeito suspensivo pleiteado no agravo de instrumento, ainda em curso na 22 Turma, o
recorrente manejou o presente writ, como via subsidiaria para a busca de pretensao nédo alcancada, submetendo, assim, a
questdo a uma sobreposicdo de competéncias, em frontal ofensa ao principio do juiz natural.

A lei processual em vigor ja concedeu a parte o recurso de agravo de instrumento aliado a seu efeito suspensivo, razao
pela qual ndo se pode aferir eventual violacao de direito liquido e certo, passivel de ser combatida pelo mandado de
seguranca, quando os recursos possiveis foram utilizados e os pleitos foram denegados, em carater provisério ou
definitivo.

Por fim, verifica-se, do que consta as fls. 182 e 184, que o despacho que concedeu prazo de 10 (dez) dias para que a
impetrante promovesse a citacdo dos litisconsortes necessarios, foi cumprido parcialmente, visto ter havido
manifestacdo tdo-somente quanto a citacdo do INSS, quedando-se inerte quanto a necessidade de citacdo da
arrematante, caracterizando, assim, o instituto da preclusdo consumativa, o que impossibilita a complementagéo
pleiteada, méaxime por ser esta despicienda, visto que ndo alteraria o resultado final quanto ao entendimento de que a
impetragdo foi utilizada como sucedaneo recursal.

Ainda que assim ndo fosse, € cedigo que em nosso sistema recursal vigente, simples pedido de reconsideragdo néo é
considerado recurso e, em razdo disso, ndo suspende nem interrompe o prazo recursal, que é contado da primeira
deciséo proferida, donde se conclui ter havido precluséo, ante a auséncia de interposicao de recurso no prazo legal.

A jurisprudéncia da colenda Corte Superior ndo destoa desse entendimento, sendo vejamos:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EDITORA. PUBLICAGCAO DE PECA TEATRAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DA LIMITACAO DE IDADE. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AUTO DE
INFRACAO. PEDIDO DE RECONSIDERACAQ. INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DO PRAZO RECURSAL.
INOCORRENCIA. PRECLUSAO VERIFICADA. PRECEDENTES.

| - E cedico que em nosso sistema recursal proprio (aplicavel ao Estatuto da Crianca e do Adolescente), o pedido de
reconsideracdo ndo tem o cond&o de interromper ou suspender 0s prazos recursais.

Il - Diante da deciséo proferida pelo Tribunal de Justica Estadual nos autos da apelagéo interposta contra a deciséo
lavrada nos autos de infragdo, valeu-se a Editora sucumbente, exclusivamente, do pedido de reconsideracéo para,
somente quando de seu julgamento, interpor o presente apelo extremo, o que culminou com a preclusdo da matéria.
111 - Precedentes: AgRg na MC n° 10.261/PR, Rel. Min. CASTRO FILHO, DJ de 26/09/2005; AgRg no Ag n°
577.594/RJ, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES, DJ 25/10/2004; REsp n° 436.198/SP, Rel. Min. CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, DJ de 24/02/2003.

IV - Recurso improvido."

(REsp 819.832/RJ, Relator Ministro FRANCISCO FALCAOQ, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2006, DJ
25/05/2006 p. 191);

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE JUIZ SINGULAR DETERMINANDO A PENHORA
DOS BENS DOS RECORRIDOS. APRESENTACAO DE PEDIDO DE RECONSIDERACAO. INTERRUPCAO E/OU
SUSPENSAO DE PRAZO RECURSAL. INOCORRENCIA. PRECLUSAO VERIFICADA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO POSTERIORMENTE INTERPOSTO. INTEMPESTIVIDADE CONFIGURADA.

| - E cedigo em nosso sistema recursal patrio que o simples pedido de reconsiderac&o n&o se constitui em recurso
propriamente dito nem tem o cond&o de suspender ou interromper 0s prazos recursais.

Il - Diante de decisao do Juiz Singular determinando a penhora dos bens dos recorridos, valeram-se estes de mero
pedido de reconsideracéo, o qual fora indeferido pelo Magistrado, ratificando-se a determinagdo anterior.
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I11 - Nesse panorama, inafastavel a conclusdo de que a questao enfrentada naquela decisao restou preclusa, ante a
auséncia de interposicéo de recurso no prazo legal e, de outra parte, intempestivo o agravo de instrumento
posteriormente interposto.

IV - Precedentes: AgRg no AG n° 444.370/RJ, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 10/03/2003; AgRg no
REsp n° 436.814/SP, Rel. Min. GARCIA VIEIRA, DJ de 18/11/2002; e AgRg no AgRg no Ag n° 225.614/MG, Rel. Min.
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 30/08/1999.

V - Recurso especial PROVIDO."

(REsp 704.060/RJ, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ
06/03/2006 p. 197) e

"Agravo de instrumento. Prazo. Pedido de reiteracéo.

1. Decidindo o Juiz que incabivel a penhora requerida, deveria a parte ter imediatamente interposto o agravo de
instrumento e n&o reiterar o pedido. A reconsideracéo desejada ndo interrompe o prazo do recurso.

2. Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 436198/SP, Relator Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em
05/12/2002, DJ 24/02/2003 p. 229).

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de reconsideragéo, com fulcro no artigo 557, do CPC, por encontrar-se
em confronto com jurisprudéncia dominante do colendo Superior Tribunal de Justiga.

Dé-se ciéncia e, ap0s, arquive-se.
Séo Paulo, 12 de janeiro de 20009.

ROBERTO JEUKEN
Juiz Federal Convocado

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 2008.03.00.044544-4/SP

RELATOR . Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

PARTE AUTORA . CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLAGE DI SAN LORENZO
ADVOGADO : MARCIO FERREIRA DE OLIVEIRA e outro

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro

SUSCITANTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE RIBEIRAO PRETO>22 SSJ>SP
No. ORIG. : 2008.61.02.008907-7 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO_

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado por Juiz Federal da 12 Vara de Ribeirdo Preto - SP, que nos
autos da acdo de cobranca ajuizada contra a Caixa Econdmica Federal - CEF, objetivando a condenacéao da ré ao
pagamento das cotas condominiais vencidas e vincendas.

Referida acéo foi aforada originalmente perante o Juizo Federal da 12 VVara de Ribeirdo Preto - SP.

O MM. Juiz Federal sustentou que o artigo 3°, § 2°, da Lei n. 10.259/2001, estabelece a competéncia absoluta do
Juizado Especial Federal nas agdes em que o valor da causa ndo ultrapasse 60 (sessenta) meses e determinou a
redistribuicdo do feito ao Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto - SP.

Redistribuido o feito, o Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto - SP, argumentou que o artigo 6°,
inciso |, da Lei n. 10.259/2001, dispde que somente podem ser parte autora no Juizado as pessoas fisicas e as
microempresas de pequeno porte, de forma que o Condominio ndo se enquadra nessa hip6tese.

O MM. Juiz Suscitante alegou que a jurisprudéncia permite que o condominio poderd figurar no pélo passivo da agdo
de cobranca nas causas em que o valor da é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, porque a competéncia é absoluta.
Relatei.

Fundamento de decido.

Preliminarmente, anoto que a Primeira Secéo deste Tribunal Regional Federal da 3a Regido ja assentou que "de acordo
com norma constitucional expressa, compete ao respectivo Tribunal julgar conflito de competéncia entre juizes federais
a ele vinculado (art. 108, I, "e")" e que "Juiz que atua nos Juizados Especiais Federais esta investido de jurisdi¢do
federal e, portanto, vinculado administrativa e hierarquicamente ao respectivo Tribunal Regional Federal” (CC
2005.03.00.028982-2, DJU 11/07/2006, pg.242).

Assim, conhego do conflito de competéncia.

Verifica-se da cOpia da peticdo inicial constante dos autos que a a¢do originaria objetiva a condenacédo da Caixa
Econdmica Federal ao pagamento das despesas condominiais vencidas e vincendas.
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O conflito é de ser julgado improcedente. Com efeito, dispde o artigo 6°, inciso I, da Lei n.10.259/2001 que, verbis:
Art.6° Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:

| - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n.9.317, de
05 de dezembro de 1996.

A Lei n° 10.259/2001 fixa, em numerus clausus, o rol de pessoas que podem ser partes, figurando no polo ativo de
processos ajuizados perante o Juizado Especial Federal Civel.

Desta forma, os condominios ndo podem figurar no p6lo ativo das a¢des que tramitam perante os Juizados Especiais
Federais Civeis, ainda que o valor atribuido a causa seja inferior a 60 ( sessenta) salarios-minimos.

Na verdade, o condominio edilicio é uma universalidade de coisas, um ente despersonalizado, que embora tenha
capacidade de ser parte, ndo pode figurar como autor no Juizado Especial Federal Civel, pois ndo é pessoa fisica, e
tampouco microempresa ou empresa de pequeno porte.

N&o procede a tese de que o dispositivo em questdo deve ser interpretado extensivamente, admitindo-se o condominio
como autor no Juizado Especial, ao argumento de que, em sendo um ente despersonalizado, ndo passa de um grupo de
pessoas fisicas que partilham de um quinhéo ideal da propriedade mantida em comum.

O condominio pode ser composto por pessoas fisicas e juridicas, como na hipétese dos autos, em que o condémino
demandado é a Caixa Econdmica Federal - CEF, cuja presenga no p6lo passivo da agdo de cobranga é responsavel por
atrair a competéncia da Justica Federal para o ajuizamento e processamento do feito.

Esta Primeira Secdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido ja firmou posicionamento nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COBRANCA. DEBITOS CONDOMINIAIS.
CONDOMINIO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ILEGITIMIDADE ATIVA. COMPETENCIA DO JUiZO
SUSCITADO.CONFLITO PROCEDENTE. | - O artigo 6°, I, da Lei n® 10.259/01, ndo atribuiu ao "condominio”
legitimidade para propor acdes perante o Juizado Especial Federal, restringindo a capacidade postulatdria somente as
figuras ali descritas (as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n°
9.317, de 5 de dezembro de 1996). Il - Precedentes desta Colenda 12 Secéo (CC n° 2005.03.00.071841-1, Relator
Desembargador Federal Luiz Stefanini; e CC n° 2004.03.00.058795-6, Relator Desembargador Federal Johonsom di
Salvo). I11 - Conflito procedente. Competéncia do Juizo Suscitado”. (CC 2005.03.00.031458-0, Desembargadora
Federal CECILIA MELLO, DJU 22/05/2007, pagina 241).

CONFLITO DE COMPETENCIA. DISSENSO ENTRE JUiZO FEDERAL DA CAPITAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL EM ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO CONTRA A CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, BUSCANDO RECEBER TAXA CONDOMINIAL CUJO VALOR NAO EXCEDE 60 SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA DA VARA FEDERAL CIVEL - INTELIGENCIA DO ARTIGO 6°, INC. I, DA LEI N°
10.259/2001 - CONFLITO JULGADO IMPROCEDENTE. 1. Deve-se conjugar o artigo 3°, caput e seu 8 3° com o
artigo 6°, I, ambos da Lei n® 10.259/2001, de modo a concluir que a competéncia do Juizado Especial Federal Civel é
absoluta quando a algada ndo ultrapassa 60 sal&rios minimos, a0 mesmo tempo em que quem postula direito até esse
valor é pessoa fisica, microempresa e empresa de pequeno porte, que se volta contra a Unido, suas autarquias e
fundaces e as empresas publicas federais. 2. Tratando do Juizado Especial Civel Estadual na Lei n® 9.099/95, o
legislador no artigo 8° optou por dizer quem nao podia ser parte naquele Juizado; ja no artigo 6°, I, da Lei n°
10.259/2001 o legislador optou por dizer quem podia ser parte autora no Juizado Especial Federal Civel. 3. Conflito
julgado improcedente.”" (CC 2004.03.00.058795-6, Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, DJU
13/05/2005, pagina 357).

Idéntica solucéo foi dada por este drgéo fracionario no julgamento do conflito de competéncia n° 2005.03.00.088503-0,
de minha relatoria, apresentado na sessdo de julgamento de 20.06.2007:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL CIVEL. AGAO DE COBRANGCA. CONDOMINIO NO POLO ATIVO DA DEMANDA. COMPETENCIA
DA VARA FEDERAL CIVEL. INTELIGENCIA DO ARTIGO 6°, INCISO I, DA LEI 10.259/01.

1. A Lei n° 10.259/2001, em seu artigo 6°, inciso I, fixa, em numerus clausus, o rol de pessoas que podem ser partes,
figurando no pdlo ativo de processos ajuizados perante o Juizado Especial Federal Civel.

2. O condominio edilicio é uma universalidade de coisas, um ente despersonalizado, que embora tenha capacidade de
ser parte, ndo pode figurar como autor no Juizado Especial Federal Civel, pois ndo é pessoa fisica, nem tampouco
microempresa ou empresa de pequeno porte.

3. N&o procede a tese de que o dispositivo em questdo deve ser interpretado extensivamente, admitindo-se o
condominio como autor no Juizado Especial, ao argumento de que, em sendo um ente despersonalizado, ndo passa de
um grupo de pessoas fisicas que partilham de um quinhdo ideal da propriedade mantida em comum.

4. O condominio pode ser composto por pessoas fisicas e juridicas, como na hipdtese dos autos, em que 0 condémino
demandado ¢é a Caixa Econdmica Federal - CEF, cuja presenca no pélo passivo da a¢éo de cobranga é responsével por
atrair a competéncia da Justica Federal para o processamento do feito.

5. Precedentes desta Corte.

6. Conflito que se julga procedente, para declarar a competéncia do Juizo Federal da 1a VVara de Campo Grande-MS, o
suscitado" (TRF-3a Regido - 1a Secdo - CC 2005.03.00.088503-0, Relator: Juiz Federal Convocado Marcio
Mesquita, DJ 27/07/2007 pg.395).
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Pelo exposto, com fundamento no paragrafo Gnico do artigo 120 do Cédigo de Processo Civil, conhec¢o do conflito de
competéncia, para julga-lo improcedente e declarar a competéncia do Juizo Federal da 12 VVara de Ribeirdo Preto - SP,
0 suscitante.

Intime-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se 0s autos.

S8o Paulo, 19 de janeiro de 2009.

MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 2008.03.00.045233-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
PARTE AUTORA : LUIZ CARLOS BRAVO ROQUE e outro
. IRACEMA ROQUE
ADVOGADO : RAFAEL PINHEIRO AGUILAR e outro
PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI e outro
SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>52 SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
No. ORIG. . 2008.63.03.010432-8 JE Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

A Excelentissima Senhora Desembargadora Federal Relatora, Doutora VESNA KOLMAR:
Vistos em deciséo.

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo DD. Juizado Especial Federal Civel de Campinas em face do DD.
Juizo Federal da 8% VVara Federal de Campinas nos autos da ac¢éo ordinaria n® 2008.63.03.010432-8/2008.61.05.007600-
0, em que objetiva a parte autora, a declaracéo de nulidade da execugdo extrajudicial incidente sobre o imével objeto do
contrato de mutuo habitacional.

As fls. 46/47, os autores da acio ordinéria, peticionaram informando que em virtude da tutela de urgéncia néo ter sido
apreciada, 0 novo adquirente se imitiu na posse do imdvel objeto da lide.

Por fim, requerem a remessa dos autos ao Juizo competente com urgéncia.

Todavia, o pedido nao pode se atendido em razdo da Simula n° 348, do Superior Tribunal de Justica, publicada no DJE
de 09 de junho de 2008, que dispde que compete aquela Corte decidir os conflitos de competéncia entre Juizado
Especial Federal e Juizo Federal, ainda que da mesma secao judiciaria.

Por esses fundamentos, declino da competéncia e determino a remessa dos autos para o C. Superior Tribunal de Justica,
com as homenagens de estilo.

I. e Oficie-se aos Juizos suscitante e suscitado.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 20009.
Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 2008.03.00.046296-0/SP
RELATOR : Juiz Convocado MARCIO MESQUITA
PARTE AUTORA : ZUELIO GOMES DA ROCHA e outro

. ELMA GRANDI GOMES DA ROCHA falecido

ADVOGADO : ADALEA HERINGER LISBOA
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : GABRIEL AUGUSTO GODOY
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SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP

SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. © 2006.63.01.083987-9 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO_

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado por Juiz Federal no exercicio de competéncia do Juizado
Especial Federal Civel de S&o Paulo - SP, nos autos da a¢do declaratoria ajuizada contra a Caixa Econémica Federal -
CEF, objetivando a quitacdo do contrato de financiamento de imével celebrado no &mbito do SFH - Sistema Financeiro
da Habitagéo.

Referida acéo foi aforada originalmente perante o Juizo Federal da 192 VVara Civel de S&o Paulo - SP, que declinou da
competéncia ao argumento de que compete ao Juizado Especial Civel processar e julgar as causas até o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, nos termos do artigo 3°, 2° e § 3°, da Lei n. 10.259/2001.

Inconformados os mutudrios ingressaram com Agravo de Instrumento n. 2006.03.00.029450-0, distribuido a0 MM. Juiz
Federal Convocado Ferreira da Rocha, sendo certo que a 5* Turma negou provimento ao agravo de instrumento, fls.
111/114 e 158/167.

Redistribuido o feito, o Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo - SP, suscitou o presente conflito
negativo de competéncia, sustentando que os mutuérios pretendem a quitacdo do contrato de financiamento de imdvel
celebrado no ambito do SFH - Sistema Financeiro da Habitacdo, de modo que o valor da causa devera corresponder ao
valor do contrato firmado pelas partes, nos termos do artigo 259, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.

Relatei.

Fundamento de decido.

Preliminarmente, anoto que a Primeira Secdo deste Tribunal Regional Federal da 3a Regido ja assentou que "de acordo
com norma constitucional expressa, compete ao respectivo Tribunal julgar conflito de competéncia entre juizes federais
a ele vinculado (art. 108, I, "e")" e que "Juiz que atua nos Juizados Especiais Federais esta investido de jurisdigdo
federal e, portanto, vinculado administrativa e hierarquicamente ao respectivo Tribunal Regional Federal" (CC
2005.03.00.028982-2, DJU 11/07/2006, pg.242).

Assim, conheco do conflito de competéncia.

Por outro lado, verifica-se da cOpia da peticéo inicial constante dos autos que a a¢do objetiva ampla revisdo do contrato
de financiamento do imével, em diversos aspectos e clausulas, para obtencéo da quitacdo do contrato de financiamento
de imével celebrado no &mbito do SFH - Sistema Financeiro da Habitacao.

Destarte, existem outras questfes postas na a¢do originaria, ensejando, portanto, a aplicagéo do artigo 259, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil:

Art.259. O valor da causa constard sempre da peticdo inicial e serd:

V- quando o litigio tiver por objeto a existéncia, validade, cumprimento, modificagdo ou resciséo de negdcio juridico, o
valor do contrato.

E, como consta dos autos, o valor do contrato supera o limite constante do artigo 3°, caput da Lei n° 10.259/01, de
forma que é de ser reconhecida a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal.

Observo que a questdo ja foi objeto de inimeros pronunciamentos da Colenda Primeira Secéo desta Corte, ensejando a
aplicacéo da norma constante do paragrafo Unico do artigo 120 do CPC, na redagéo dada pela Lei n° 9.756/98:
"PROCESSO CIVIL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JUIZO FEDERAL - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL -
VALOR DA CAUSA - REVISAO GERAL DO NEGOCIO JURIDICO - PROCEDENCIA DO CONFLITO. 1.
Reconheco a competéncia deste E. Tribunal para julgar o presente conflito de competéncia, nos termos do entendimento
majoritario desta 1 2 Se¢do. 2. O pretensdo deduzida na acdo em consideragdo ndo se limita a revisao das parcelas
vincendas referentes ao contrato de mdtuo habitacional, o que levaria a aplicacdo isolada do disposto no artigo art. 3°,
83°, da Lei 10.259/2001, para a solucdo da contenda. 3. Pretensdo da parte autora é bem mais ampla do que a revisdo de
prestacoes vincendas, abarcando também a revisao das parcelas vencidas, bem como a repeticéo de indébito e
compensago de valores. 4. A vista desta circunstancia, torna-se inaplicavel ao caso o disposto no artigo 3°, §3°, da Lei
10.259/2001, cujo comando € limitado as hipdteses em que os limites objetivos da lide cingem-se as parcelas vincendas.
5.Conflito de competéncia julgado procedente™.

TRF-3a Regido - 1a Se¢do - CC 2006.03.00.010198-9 - DJ 11/09/2006 pg.336

"CONFLITO DE COMPETENCIA. DISSENSO ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL DA
CAPITAL EM ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL, ONDE DAR-SE-A AMPLA
DISCUSSAO DO CONTRATO E NAO APENAS DO VALOR DE PRESTACOES. RETIFICACAO DO VALOR DA
CAUSA PELA PARTE NOS TERMOS DO ARTIGO 260 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, INSTADA QUE
FOI PELO JUIZO SUSCITADO. ALTERACAO FEITA QUE NAO PODE OFENDER TEXTO EXPRESSO DE LEI
(ART. 259 DO CPC) QUE ORIENTA DE MODO COGENTE O CALCULO DO VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA DA VARA FEDERAL CIVEL. APLICACAO DO ART. 259, INCISO V, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CONFLITO JULGADO PROCEDENTE. 1. A modificacdo do valor da causa pela parte, instada
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que foi pelo Juizo Suscitado em acéo revisional de contrato de mituo habitacional denominada de "Acdo de Revisdo
Contratual", repercutiu na competéncia, face o critério adotado pelo Juizo Suscitado no sentido da aplicacdo do artigo
260 do Codigo de Processo Civil por entender que a lide versa apenas sobre os critérios de remuneracdo do contrato de
financiamento de imével, disso resultando valor inferior ao estabelecido no "caput™ do art. 3° da lei n°. 10.259/2001. 2.
Se o intento do mutudrio é a ampla revisdo do matuo habitacional - como consta dos pedidos formulados - ndo ha
davidas de que, a teor do inciso V do artigo 259 do Cddigo de Processo Civil, o valor da causa na demanda de
conhecimento devera ser igual ao valor do contrato revisando. 3. Ainda que a parte houvesse mudado o valor da causa
por insisténcia do Juiz, é forgoso convir que a alteragdo feita ndo pode ofender o texto expresso da Lei, quando a mesma
(art. 259 do CPC) orienta de modo cogente como se calcula o valor da causa. 4. Na época em que fora interposta a agao
revisional de contrato de matuo habitacional, essa ndo poderia ser ajuizada no Juizado Especial Federal porque o valor
da causa (correspondente ao valor do contrato) excedia de sessenta (60) salarios minimos. 5. Conflito julgado
procedente”.

TRF-3a Regido - 1a Se¢do - CC 2005.03.00.069910-6 - DJ 25/07/2006 pg.203

Pelo exposto, com fundamento no parégrafo Unico do artigo 120 do Cédigo de Processo Civil, conhec¢o do conflito de
competéncia, para julga-lo procedente e declarar a competéncia do Juizo Federal da 192 Vara de Sao Paulo-SP, o
suscitado.

Intime-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, arquivem-se os autos.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 20009.
MARCIO MESQUITA
Juiz Federal Convocado

SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

Expediente Nro 397/2009

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 91.03.021077-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
EMBARGANTE : ACOS VILLARES S/A e outros
ADVOGADO : MARCO ANTONIO ISZLAJI

. MAISA CARDENUTO
EMBARGANTE : ELETROCONTROLES VILLARES LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO ISZLAJI

: MARCO ANTONIO ISZLAJI

: MAISA CARDENUTO
EMBARGANTE : INDUSTRIAS VILLARES S/A

: VILLARES INDUSTRIAS DE BASE S/A VIBASA

ADVOGADO : MARCO ANTONIO ISZLAJI
EMBARGADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. © 00.07.44154-1 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Embargos Infringentes opostos em face do v. acérdédo proferido pela C. Quarta Turma deste Tribunal, em
sede de acdo de repeticdo de indébito ajuizada com o fito de restituir valores recolhidos a titulo de Imposto sobre
Operacdes Financeiras (I0OF), relativos ao exercicio de 1980, por forca do Decreto-lei 1.783/80, sob o argumento de
ofensa ao principio da anterioridade ou anualidade.

O r. Juizo a quo reconheceu a ocorréncia da prescricao e julgou extinto o processo, com resolug¢do do mérito (CPC, art.
269, 1V). Condenou as autoras ao pagamento da verba honoraria, arbitrada em 10% (dez por cento) sobre o valor da
causa.

Apelaram as autoras, requerendo a reforma da sentenca.
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A C. Turma, por maioria, negou provimento a apelacao, restando vencido o Des. Fed. Pérsio Lima, que dava-lhe
provimento para, afastada a prescricéo, julgar procedente o pedido.

Opuseram embargos infringentes as autoras, pugnando pela prevaléncia do voto vencido.

Admitido o recurso, a embargada apresentou impugnacao.

Passo a decidir com fulcro no art. 557 e paragrafos do Codigo de Processo Civil, na redacéo dada pela Lei n® 9.756/98.
Ressalto, de inicio, a importancia da utilizacdo do dispositivo em aprego para simplificacao e agilizacao do
julgamento dos recursos, notadamente quando ja existe pronunciamento consistente dos Tribunais Superiores acerca
da matéria, como é o caso ora examinado.

A decisdo monocrética do Relator do recurso, com fulcro no art. 557, caput e § 1°-A do CPC, implica significativa
economia processual no interesse do jurisdicionado em geral, ao desafogar as pautas de julgamento com recursos desse
jaez.

A respeito, escreve José Carlos Barbosa Moreira:

A propria exigéncia de racionalizacdo do servico recomenda que se coiba a reiteracao ad infinitum de tentativas de
ressuscitar, sem qualquer motivo sério, discussdes mortas e enterradas.

(Algumas inovagdes da Lei n® 9.756 em matéria de recursos civis. Revista dos Tribunais. So Paulo: RT, p.320-329,
1999).

Assiste razo em parte as embargantes.

Pretenderam as autoras a restituigdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de IOF nos meses de outubro,
novembro e dezembro de 1980.

Dispde o art. 168 do CTN:

Art. 168. O direito de pleitear a restituicao extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:

| - nas hipétese dos incisos | e 11 do artigo 165, da data da extin¢do do crédito tributario; (Vide art 3 da LCp n°
118, de 2005)

Il - na hip6tese do inciso Il do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar
em julgado a decisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a deciséo condenatéria.

O prazo prescricional de 5 (cinco) anos para o contribuinte pleitear a restituicdo ou a compensacdo tributaria fluira, na
hipotese de pagamento indevido, a partir da extin¢éo definitiva do crédito, que ocorre na data do respectivo
recolhimento.

Nesse sentido é o entendimento unissono no ambito da C. Segunda Secéo desta Corte, conforme se infere dos seguintes
julgados, também em sede de embargos infringentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. FINSOCIAL. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1- O prazo para pleitear a devolugdo de tributos recolhidos de forma indevida ou a maior é de cinco anos, contados da
data do pagamento, mesmo em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacéo.

2- Conjugacao dos artigos 156, 1; 150, § 1° e 168, I, todos do CTN (cf. EIAC 524965, TRF - 32 Regido, 22 Se¢do, Rel.
Des. Fed. Carlos Muta).

3- Embargos infringentes providos, para fazer prevalecer o voto anteriormente vencido, que considerava prescrita a
pretensdo do autor, negando provimento a apelagdo da autora, para manter a r. sentenca de improcedéncia do pedido,
inclusive no que toca a sucumbéncia.

(AC 790917, Rel. Des. Fed. Lazarano Neto, j. 21.10.2008, DJF3 13.11.2008)

DIREITO ECONOMICO E TRIBUTARIO - FINSOCIAL -PRETENSAO A COMPENSACAQ

- PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Prescricao quinqiienal, com termo inicial na data do pagamento e final no ajuizamento da acéo.
2. Embargos Infringentes providos.

(AC 408289, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto, j. 19.08.2008, DJF3 10.10.2008)

Nessa medida, encontram-se prescritas as parcelas recolhidas no periodo anterior ao qiiingliénio que precedeu o
ajuizamento da ag&o.

Destarte, proposta a acdo em 30/10/1985, transcorreu na espécie o lapso quinglenal em relagdo aos recolhimentos
efetuados até 30/10/1980, ndo ocorrendo, conseqlientemente, a prescricdo da pretensdo no que tange aos valores pagos
indevidamente pelo contribuinte a partir desta data.

De outro lado, ndo procede a afirmacédo de que todos os créditos estariam fulminados pela prescricdo em razdo de a
citacdo ter se operado apenas no ano de 1986. Com efeito, ndo obstante a citagdo seja 0 marco interruptivo da
prescricdo, a regra processual do art. 219, § 1° do CPC impde a retroacao desse efeito a data da propositura da agao.

A respeito, trago a colagdo o seguinte aresto:

TRIBUTARIO. RESTITUICAO DE IOF. PRESCRIGAO. INTERRUPCAO. AJUIZAMENTO DA DEMANDA.

1. A discussao no tocante a data em que se considera interrompida a prescri¢ao encontra-se superada pelo art. 219, §
1°, do CPC, devendo retroagir a data da propositura da agao.
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2. N&o ha falar em demora no ato citatdrio que justifique desconsiderar a data do ajuizamento da demanda, porquanto
néo se esgotou 0 prazo maximo de 90 dias, estabelecido pelo art. 219, § 4°, do CPC, para que 0 autor promovesse a
citacdo do réu.

3. Configura-se hipotese de langamento por homologacao, pois o recolhimento do tributo ocorre sem que o fisco
participe desse ato, tornando-se definitivo ap6s o exame da regularidade pela autoridade fazendaria. Nao havendo a
homologacao expressa, a extingao do crédito tributario ocorre no prazo de cinco anos a contar da ocorréncia do fato
gerador (art. 150, § 4°, do CTN).

4. O prazo de cinco anos para pleitear a restituicao, contado da extingdo do crédito tributario (art. 168, I, do CTN),
inicia a fluir a partir da data em que ocorrer a homologacdo do lancamento.

Diante da homologacéo tacita, dispde o contribuinte do prazo de dez anos para postular a restituigdo, a partir do fato
gerador, cinco dos quais relativos a homologacao tacita e os outros cinco ao prazo prescricional propriamente dito.
(TRF-4, 13 Turma, AC 200070000076882, Rel. Des. Fed. Joel Ilan Paciornik, j. 13.12.2006, D.E. 12.01.2007).

No caso vertente, apds o protocolo da peti¢do inicial, o r. juizo determinou que as autoras esclarecessem o pélo passivo
da demanda, uma vez que foi originariamente apontada como ré a "Fazenda Nacional".

Em cumprimento a determinac&o, as autoras esclareceram que a ré é a Unido Federal.

Entretanto, essa "emenda" ndo tem o condao de afastar a aludida regra de retroatividade. Com efeito, a determinacdo
encerrou evidente excesso de formalismo, que ndo se coaduna com o carater instrumental do processo, porquanto se
revela de notdrio conhecimento que a expressdo genérica "Fazenda Nacional" se reporta & pessoa juridica de Direito
Publico, interno e externo, Unido Federal. Ademais disso, a citacdo foi regularmente promovida pela autora apds o
despacho que a determinou, nos termos do § 2° do art. 219 do estatuto processual.

Afastada a prescricdo em relacdo a parte dos recolhimentos, passo a apreciagdo do pedido em si considerado.

A cobranca do Imposto sobre Operagdes Financeiras, instituido através do Decreto-Lei n.° 1.783/80, no mesmo
exercicio em que referida norma entrou em vigor (ano de 1980), ja foi declarada inconstitucional pelo Pleno do C.
Supremo Tribunal Federal:

1.0.F. (imposto sobre operacdes financeiras).

- 0 Decreto-Lei 1783/80 - que instituiu o imposto sobre operacdes financeiras (1.0.F.) no que diz respeito a opera¢des
de cambio e relativas a titulos e valores, e que alterou, aumentando-as, as aliquotas desse imposto sobre operagdes de
crédito e seguro ja instituido pela Lei 5.143/66 - esta sujeita ao principio constitucional da anualidade.

- E, portanto, inconstitucional sua cobranga, com base nesse Decreto-Lei, no exercicio mesmo (1980) em que ele
entrou em vigor.

- Dissidio de jurisprudéncia ndo demonstrado.

Recursos extraordinarios ndo conhecidos.

(STF, Pleno, RE n.° 97749-0/SP, Rel. Min. Moreira Alves, j. 10/11/82, v.u., DJ 04/02/83)

A matéria em questdo ja foi, inclusive, objeto de arguicao de inconstitucionalidade nesta Egrégia Corte, por ocasido do
julgamento da Apelacdo Civel n.° 2259 (Registro n.° 89.03.05166-1, de relatoria do Desembargador Federal Grandino
Rodas, cuja ementa apresenta a seguinte redacao:

TRIBUTARIO - IOF - DECRETO-LEI N° 1783/80 - INCONSTITUCIONALIDADE.

| - E inconstitucional a cobranca do Imposto sobre Operagdes Financeiras - IOF -no exercicio de 1980, em que foi
instituido através do Decreto-Lei n.° 1.783/80.

Il - Inconstitucionalidade acolhida.

(TRF3, Plenério, j. 30/11/89, DOE 29/12/89, p. 45)

Conforme se infere dos julgados supracitados, o IOF incidente sobre opera¢des de cambio e relativas a titulos e valores,
bem como a majoracao de suas aliquotas sobre as operacdes de crédito e seguro, recolhido com base no Decreto-Lei n.°
1.783/80, deve obediéncia ao principio da anterioridade sendo, portanto, inconstitucional sua cobranca no exercicio de
1980, quando entrou em vigor a legislagdo em comento.

Isso porque, como bem anota Roque Antonio Carraza, ndo é constitucional criar tributo para ser cobrado no mesmo
exercicio financeiro. Também é inconstitucional aumentar tributo ja existente para cobra-lo, com o aumento, no mesmo
exercicio. Tais praticas instalariam a surpresa tributaria, que a moral administrativa condena e a Lei Maior proibe.
(Curso de Direito Constitucional Tributario. 16.2 ed., Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2001, p. 171).

Assim, reconheco o direito das autoras a restitui¢do dos valores indevidamente recolhidos a titulo de IOF no exercicio
de 1980, desde que nao fulminados pela prescri¢éo, na forma ja declinada.

Sendo assim, deve prevalecer em parte o r. voto vencido, de modo que, afastada a prescri¢do dos valores recolhidos
posteriormente a 30/10/1980, seja julgado procedente o pedido neste particular, para condenar a ré a restitui¢cdo dos
valores indevidamente recolhidos. Nos limites da divergéncia, mantidos os consectarios na forma do r. voto vencido.
Condeno a ré ao pagamento da verba honoréria, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao,
limitados a R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

Em face de todo o exposto, com supedaneo no art. 557, § 1°-A do Cdédigo de Processo Civil, dou parcial provimento
aos embargos infringentes.
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Publique-se e, apds o decurso do prazo legal, baixem os autos a Vara de origem.
Intimem-se.

S&o Paulo, 29 de janeiro de 2009.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00002 EMBARGOS INFRINGENTES EM REO N° 96.03.007729-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBGDO . SUPERMERCADOS MACEDO LTDA

ADVOGADO : SERGIO PINTO e outros

No. ORIG. : 93.00.21961-8 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Embargos Infringentes opostos em face do v. acérddo proferido pela C. Terceira Turma deste Tribunal, em
sede de agdo de procedimento ordinério, ajuizada em face da Unido Federal, objetivando assegurar o direito a
compensacgao de valores recolhidos a maior a titulo de FINSOCIAL, em face da majoragdo de aliquotas, com tributos da
mesma espécie, na forma estabelecida pelo art. 66, da Lei n® 8383/91.

O r. Juizo a quo julgou procedente o pedido.

Subiram os autos a esta Corte por forca da remessa oficial.

A C. Turma, por maioria, deu parcial provimento a remessa oficial, nos termos do voto médio da E. Des. Fed. Ana
Scartezzini, que limitou a compensacéo do FINSOCIAL com COFINS e CSSL, de quem divergiu a E. Des. Fed.
Relatora Annamaria Pimentel, que Ihe negou provimento ao manter a possibilidade de compensacdo com outros
tributos, e 0 E. Des. Fed. Baptista Pereira, que Ihe deu parcial provimento em maior extensao, limitando a compensacao
a COFINS.

Opbs embargos infringentes a Unido, requerendo a prevaléncia do voto vencido do E. Des. Fed. Baptista Pereira.
Admitido o recurso, o autor apresentou impugnacao.

Passo a decidir com fulcro no art. 557 e paragrafos do Cédigo de Processo Civil, na redacdo dada pela Lei n° 9.756/98.
Ressalto, de inicio, a importancia da utilizacdo do dispositivo em aprego para simplificacdo e agilizacdo do
julgamento dos recursos, notadamente quando ja existe pronunciamento consistente dos Tribunais Superiores acerca
da matéria preliminar ou do proprio mérito.

A decisdo monocratica do Relator do recurso, com fulcro no art. 557, caput e § 1°-A do CPC, implica significativa
economia processual no interesse do jurisdicionado em geral, ao desafogar as pautas de julgamento com recursos desse
jaez.

A respeito, escreve José Carlos Barbosa Moreira:

A propria exigéncia de racionalizacéo do servigo recomenda que se coiba a reiteragéo ad infinitum de tentativas de
ressuscitar, sem qualquer motivo sério, discussdes mortas e enterradas.

(Algumas inovagdes da Lei n® 9.756 em matéria de recursos civis. Revista dos Tribunais. Sdo Paulo: RT, p.320-329,
1999).

O instituto da compensacao tributaria esta previsto no art. 170 do CTN, nos seguintes termos:

A lei pode, nas condicGes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade
administrativa, autorizar a compensacao de créditos tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos,
do sujeito passivo contra a Fazenda Publica.

Conforme se infere do dispositivo supracitado, necesséria a edi¢éo de lei para fixar os requisitos a serem cumpridos
para que o contribuinte possa se valer da compensacao tributaria.

Foi, entdo, editada a Lei n.° 8.383/91, que disciplinou a compensac¢ao em seu art. 66, autorizando-a com tributos e
contribuicdes da mesma espécie. Com o advento da Lei n.° 9.250/95, foi introduzida a exigéncia de a compensacao ser
feita com tributos da mesma espécie e destinacéo constitucional (Lei n.° 8.383/91 c/c Lei n.° 9.250/95).

A partir da Lei n.° 9.430/96 (arts. 73 e 74), foi autorizada a compensac&o entre tributos de espécie e destinacao diversas
sob administragdo da Secretaria da Receita Federal para ser efetuada em procedimentos internos a Secretaria da Receita
Federal, de oficio ou por solicitagdo do contribuinte, a depender, neste caso, de autorizagdo administrativa.

Com efeito, dispbs o art. 74 dessa lei:
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Art. 74. Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do
contribuinte, podera autorizar a utilizacédo de créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de
quaisquer tributos e contribuigcdes sob sua administracéo.

Muito embora a Lei n.° 9.430/96 tenha introduzido a possibilidade de compensacao com tributos diversos administrados
pela Secretaria da Receita Federal (compensagdo administrativa), entendo que a partir da vigéncia dessa lei deve ser
dispensado o mesmo tratamento a denominada "compensacdo judicial", notadamente quanto a amplitude da
compensacao (tributos e contribuicdes compensaveis entre si), sob pena de ofensa ao principio da isonomia.

Importante alteragdo adveio com a Lei n.° 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (conversdo da MP n.° 66/02), que alterou
o0 art. 74 da Lei n.° 9.430/96, para atribuir ao contribuinte a iniciativa da realizacdo da compensagao nos seguintes
termos:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou
contribuicdo administrado pela Secretaria da receita Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, podera
utiliza-lo na compensacéo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicbes administrados por aquele
Orgao.

§ 1.° A compensacao de que trata o caput seré efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declara¢éo na qual
constarao informagao relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos compensados.

§ 2.° A compensacao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributério, sob condicdo resolutoria
de sua ulterior homologag&o.

()

A matéria vem disciplinada na Instrugdo Normativa SRF n.° 210/02 (art. 21).

Por fim, a Lei n.° 10.833/03 ampliou as limitacGes a compensac¢do no § 3° do mesmo art. 74.

Vé-se assim que, pela sistematica vigente, sdo dispensaveis a intervencéo judicial e procedimento administrativo
prévios, ficando a iniciativa e realizacdo da compensacao sob responsabilidade do contribuinte, sujeito a controle
posterior pelo Fisco.

A compensacdo tributaria extingue o crédito tributario sob condicéao resolutéria de sua ulterior homologagdo pelo Fisco.
Cito, a propésito, a atual posicdo do STJ:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. DECADENCIA. TERMO INICIAL DO PRAZO.
COMPENSACAO. FINSOCIAL COM OUTROS TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA SECRETARIA DA RECEITA
FEDERAL. ART. 49, DA MP N° 66, DE 29/08/2002 (CONVERSAO NA LEI N° 10.637, DE 30/12/2002). ART. 21, DA
INSTRUCAO NORMATIVA N° 210, DE 1°/10/2002. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Acordédo a quo que, afastando a preliminar de prescri¢do, autorizou a compensacao dos valores recolhidos
indevidamente a titulo do FINSOCIAL com a COFINS e a CSL.

(--.)

5. A posicao firmada pela Egrégia 12 Secdo é que a compensacao sé poderia ser utilizada, nos termos da Lei n°
8.383/91, entre tributos da mesma espécie, e uma s6 destinacao orcamentaria. No entanto, a legislacio que rege o tema
sofreu alteracOes ao longo dos anos, mais ainda por intermédio da Medida Provisoria n° 66, de 29/08/2002 (convertida
na Lei n® 10.637, de 30/12/2002), que em seu artigo 49 alterou o artigo 74, §§ 1° e 2°, da Lei n° 9.430/96.

6. O referido art. 74 passou a expor: "o sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribuicéo
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-la na
compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgo".

7. Disciplinando o citado dispositivo, a Secretaria da Receita Federal editou a Instru¢do Normativa n° 210, de
1°/10/2002, cujo art. 21 estatuiu: " o sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribui¢cdo administrado
pela SRF, passivel de restitui¢cdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensacéo de débitos proprios, vencidos
ou vincendos, relativos a quaisquer tributos sob a administracéo da SRF".

8. In casu, apesar de o FINSOCIAL envergar espécie diferente e natureza juridica diversa da CSL, ambos de
destinacGes orcamentarias prdprias, ndo h& mais que se impor limites a compensacéo, face a nova legislacao que rege
a espécie, podendo, pois, serem compensados entre si ou com quaisquer outros tributos que sejam
administrados/arrecadados pela SRF.

9. A compensagdo devera ser efetuada nos exatos termos estabelecidos pelo art. 49 da Lei n.° 10.637/02, bem como
pela IN/SRF n° 210, de 30/11/2002, observando-se, principalmente, nédo excluidos os demais comandos legais e
normativos, o seguinte:

-a) 0 sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela SRF, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensacao de débitos préprios, vencidos ou vincendos,
relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes sob a administragio daquele Orgao;

-b) a aludida compensacéo serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declarac¢do na qual constaréo
informacdes relativas aos créditos utilizados a aos respectivos débitos compensados;

-c) poder-se-ao utilizar, na mencionada compensacao, créditos que ja tenham sido objeto de pedido de restituicao ou
de ressarcimento encaminhado a SRF, desde que referido pedido se encontre pendente de deciséo administrativa a data
do encaminhamento da "Declaracdo de Compensacéo".
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-d) declarada a compensacao, ficara obrigada a Secretaria da Receita Federal a extinguir o crédito tributario, sob a
condicdo resolutéria de sua ulterior homologacao.

10. Precedentes desta Corte Superior.

11. Recurso ndo provido.

(Primeira Turma, REsp n.° 491505, Rel. Min. José Delgado, DJU 02/06/03).

Assim, diante da nova disciplina da compensacao, resta ao Poder Judiciario examinar os critérios a respeito dos quais
subsiste controvérsia (prazo prescricional e inicio de sua contagem, critérios e periodos da corre¢cdo monetaria, juros,
etc.), bem como impedir que o Fisco exija do contribuinte o pagamento das parcelas dos tributos objeto de
compensacdo ou que venha a autud-lo em razao da compensagdo realizada de acordo com os critérios autorizados pela
ordem judicial.

E certo que o provimento da agdo n&o implica em reconhecimento da quitacio das parcelas ou em extingéo definitiva do
crédito, ficando a iniciativa do contribuinte sujeita @ homologacao ou a lancamento suplementar pela administracdo
tributéria no prazo do art. 150, § 4° do CTN.

Como salientado anteriormente, possivel a compensagdo do FINSOCIAL com outros tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal, a partir da vigéncia da Lei n.° 9.430/96.

Na esteira desse mesmo entendimento, cito o seguinte aresto da E. Segunda Se¢&o desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. FINSOCIAL. COMPENSACAQ. COFINS E
CSSL.

1 - A divergéncia restringe-se aos tributos passiveis de compensagé@o com as quantias recolhidas a maior a titulo de
FINSOCIAL.

2 - O Acdérdéo, por maioria, limitou a compensacdo do FINSOCIAL unicamente com parcelas da COFINS e da CSSL;
0 voto vencido admitia a compensacado apenas diante de parcelas subsequientes da COFINS.

3 - Inobstante o entendimento segundo o qual as leis 8.383/91, alterada pela Lei 9.069/99, e 9.430/96, modificada pela
Lei 10.637/02, tratam de hipoteses distintas de compensacao, esta Ultima ressalva a utilizacao deste critério de
compensacao pela via judicial, o que torna possivel sua utiliza¢ao tanto no &mbito administrativo como no judicial,
bem como o Decreto 2138/97 e a IN 210/02 dispdem que a compensacao efetivar-se-a com prévio requerimento do
contribuinte ou de oficio, nuances que esvaziam o debate acerca da distingdo entre ambas. Possibilidade de
compensacao das parcelas indevidamente recolhidas com todos os tributos administrados pela Secretaria da Receita
Federal.

4 - A disciplina da compensacao tributaria deve ser aplicada imediatamente, pois reveladora da evolucao legislativa
experimentada pelo instituto, no sentido de prestigia-lo como meio alternativo de solucéo de conflitos fiscais. Nao ha,
portanto, que se falar em ofensa ao principio da irretroatividade da lei.

5 - No presente caso, contudo, em obediéncia ao Principio da congruéncia e aos limites impostos pela divergéncia, a
compensacao realizar-se-4 apenas com a COFINS e a CSSL, tal como determinado no v. acérdao ora embargado.

6 - Embargos infringentes conhecidos e improvidos, mantendo-se o v. aresto atacado.

(22 Se¢do, El na REOAC 311344, Rel. Des. Fed. Lazarano Neto, DJU 19.10.2007, p. 478).

Sendo assim, nos limites da divergéncia e do postulado, deve ser mantido o v. acérdao que, por maioria, permitiu a
compensacéo do indébito com parcelas da COFINS e CSSL.

Em face de todo o exposto, com supedaneo no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento aos
embargos infringentes.

Publique-se e, ap6s o decurso do prazo legal, baixem os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de novembro de 2008.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00003 ACAO RESCISORIA Ne° 2008.03.00.048896-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AUTOR : CASSANDRA DA SILVA LUTZ

ADVOGADO : MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA

REU : Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
No. ORIG. : 2005.61.18.001640-3 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.
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1. A cdpia simples do documento de fls. 63/80 encontra-se ilegivel, razdo da exigéncia contida no item 1, primeira
parte, do despacho de fls. 211.

2. Assim, no prazo de 05 (cinco) dias, traga a autora copia legivel, autenticada ou cuja autenticidade tenha sido
declarada pela sua advogada constituida, pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2009.
Miguel Thomaz Di Pierro Junior
Juiz Federal Convocado

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Expediente Nro 395/2009

00001 ACAO RESCISORIA N° 97.03.072238-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ ROBERTO MUNHOZ e outros

: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : MANOEL FAUSTINO DOS SANTOS e outros. e outros
ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA e outro

No. ORIG. : 92.03.011398-3 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada em 23.10.1997 pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face de Manoel
Faustino dos Santos, Oraida Pereira da Silva, Juventino de Oliveira, Ana Conceicdo da Silva e Marcolino Ferreira,
visando a desconstituicdo de acérddo exarado nos autos de n° 92.03.011398-3 pela Primeira Turma deste Tribunal, na
parte em que manteve a r. sentenca de 1° grau que, ao julgar procedente pedido de revisdo de beneficios previdenciarios
da area rural, recebidos pelos ora réus, determinara o recalculo da renda desses beneficios com a incorporagao dos
indices inflacionarios expurgados de janeiro/89, margo e abril/1990 e fevereiro/1991.

O presente feito foi distribuido originariamente na 12 Secdo desta Corte, tendo sido determinada a citagdo dos réus em
29.10.1997 (fls. 116).

Expedida carta precatoria para cumprimento da referida determinagdo, foi a mesma devolvida e juntada aos autos em
09.12.1997 (fls. 120), com a noticia da citacdo apenas de Manoel Faustino dos Santos e de Oraida Pereira da Silva,
certificando o Oficial de Justica ter deixado de citar Ana Conceig¢do da Silva, em virtude do seu falecimento, e
Juventino de Oliveira e Marcolino Ferreira, por impossibilidade de localizacdo dos enderecos fornecidos (fls. 125 v° e
126).

As fls. 128, a entdo Relatora do feito, e. Des. Federal Ramza Tartuce, determinou a manifestacio do autor para que
oferecesse 0s elementos necessarios a citacdo em 30 dias, mediante despacho publicado em 27.01.1998 (fls. 128 v©).

O INSS requereu dilagéo do prazo em 26.02.1998 (fls. 129), que foi deferida em 12.03.1998, concedendo-se mais 30
dias, conforme despacho de fls. 130, publicado em 18.03.1998 (fls. 130 v°).

Aos 19.03.1998, o INSS veio aos autos para noticiar o falecimento do réu Juventino de Oliveira, requerendo a citagdo
do seu espdlio na pessoa do herdeiro Geraldo de Oliveira, e para informar que continuava em diligéncias para obter
dados sobre a existéncia de herdeiros da ré Ana Conceicao da Silva e para localizar o endere¢o do réu Marcolino
Ferreira.

Em 22.04.1998, peticionou novamente o INSS, para indicar o endereco do réu Marcolino Ferreira, requerendo sua
citacdo, e para noticiar a falta de informagdes sobre o espdlio de Ana Conceicao da Silva, requerendo porém nova
diligéncia para citagdo no endereco anteriormente indicado, por inferir ser o de residéncia da sua familia (fls. 135).

Em 22.05.1998, juntou-se aos autos carta precatédria que fora expedida para citagdo do esp6lio de Juventino de Oliveira,
na pessoa de seu filho Geraldo de Oliveira, devolvida sem cumprimento por falta de localizacdo do enderec¢o indicado
(fls. 138 v°).

Em 02.06.1998, foi determinada a manifestacdo do autor, em 10 dias, sobre o certificado pelo Oficial de Justica que
realizou a diligéncia, conforme despacho de fls. 139, publicado em 12.06.1998 (fls. 139 v°).

Aos 22.06.1998 (fls. 141), o INSS requereu novamente a citagdo do representante do espdlio de Juventino de Oliveira,
Geraldo de Oliveira, no mesmo endereco anteriormente indicado.

As fls. 143, a e. Relatora, consignando ja ter sido frustrada a tentativa de citagdo no endereco informado pelo autor,
determinou que este indicasse 0 endereco correto para citagdo de Geraldo de Oliveira, no prazo de 20 dias, sob pena de
extin¢do do processo, consoante despacho de 18.12.1998, com intimagdo em 25.03.1999 (fls. 146 v°).
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Tal determinacdo nédo foi cumprida pelo INSS, que deixou transcorrer in albis o prazo assinalado no referido despacho
(cf. certiddo de fls. 149).

Em 05.09.2003, o presente feito foi redistribuido a Terceira Secdo desta Corte (fls. 150).

Em 05.11.2003, a nova Relatora, e. Des. Federal Regina Costa, determinou a intimacao pessoal do INSS, na pessoa do
seu Procurador-Chefe, para cumprimento dos despachos de fls. 128 e 143, no prazo improrrogavel de 10 dias, sob pena
de extincdo do feito, conforme despacho de fls. 151, com intimacdo em 17.11.2003 (fls. 157).

As fls. 158, em 17.11.2003, o INSS indicou endereco para citagdo do representante do esp6lio de Ana Conceigdo da
Silva e requereu mais prazo para diligenciar a obtengdo dos enderecos de Marcolino Ferreira e do espélio de Juventino
de Oliveira.

As fls. 160/163, em 19.11.2003, o INSS veio aos autos novamente para indicar o endereco do réu Marcolino Ferreira e
do representante do espolio de Juventino de Oliveira (Geraldo de Oliveira), bem como para informar ndo existirem
dependentes da ré Ana Concei¢do da Silva.

Em 10.03.2004, a e. Relatora determinou a manifestacédo do autor sobre seu interesse no prosseguimento do feito com
relacdo a co-ré Ana Conceicdo da Silva, no prazo de 10 dias, e a expedicao de carta de ordem para citagdo de Marcolino
Ferreira e do espdlio de Juventino de Oliveira nos enderecos declinados (fls. 168).

Geraldo de Oliveira, representante do espélio de Juventino de Oliveira, foi citado em 19.04.2004, ndo se realizando
mais uma vez a citacdo de Marcolino Ferreira por impossibilidade de localizagdo do endereco indicado e do préprio
citando (cf. certiddo de fls. 194, v°).

O INSS, ndo obstante suspensdo dos seus prazos entre 15.03.2004 e 26.04.2004, deferida pela e. Relatora em razéo de
greve da AGU(fls. 178), deixou de se manifestar tempestivamente, j& considerada a referida suspensdo, sobre seu
interesse no prosseguimento da agdo quanto a ré Ana Concei¢do da Silva (cf. certidao de fls. 200), vindo porém a fazé-
lo tardiamente, em 08.06.2004, para consignar a permanéncia do seu interesse e reiterar o pedido de citagdo do espolio
da ré no endereco anteriormente indicado (fls. 201).

Em 04.08.2005, a e. Relatora proferiu despacho determinando que fosse certificado nos autos o decurso do prazo de
resposta dos réus ja citados (Manoel Faustino dos Santos, Oraida Pereira da Silva e Espo6lio de Juventino de Oliveira) e
que o autor esclarecesse e justificasse o requerimento de citacdo do Espélio de Ana Conceicdo da Silva, visto haver ele
préprio antes informado a inexisténcia de dependentes dessa co-ré, bem assim que se manifestasse sobre a néo citacéo
do réu Marcolino Ferreira no enderego indicado, no prazo de 20 dias (fls. 203/204).

Os co-réus citados opuseram embargos de declaragdo, alegando a impossibilidade de certificacdo do decurso de prazo
para sua resposta em razao de so se iniciar tal prazo depois de formalizada a citagdo de todos os réus e de juntado aos
autos o Ultimo ato citatério (fls. 209/214).

As fls. 216 e 218, o INSS requereu dilagio do prazo para cumprimento das determinagdes contidas no despacho de fls.
203/204 (itens 3 e 4), por 30 dias.

Aos 18.10.2005, a entdo Relatora proferiu decisdo em que recebeu os embargos declaratérios de fls. 209/214 como
agravo regimental, reconsiderou a decisdo recorrida, julgando prejudicado o agravo, e deferiu a dilagdo de prazo
requerida pelo autor (fls. 220).

Regularmente intimado, por mandado com cépia acostada aos autos em 04.11.2005, quedou-se inerte o INSS, deixando
transcorrer in albis o periodo de extenséo do prazo deferido as fls. 220, que expirou em 06.12.2005 (cf. certiddo de fls.
223).

Decido.

O presente processo nao reline 0s pressupostos necessarios ao seu desenvolvimento valido e regular, diante da falta de
citacdo de todos os litisconsortes passivos necessarios, por inclria do autor.

A respeito do litisconsércio necessario, assim dispde o art. 47 do Cddigo de Processo Civil:

"Art. 47. H& litisconsdrcio necessario, quando, por disposicéo de lei ou pela natureza da relagdo juridica, o juiz tiver
de decidir a lide de modo uniforme para todas as partes; caso em que a eficacia da sentenca dependera da citacéo de
todos os litisconsortes no processo.

Paragrafo nico. O juiz ordenara ao autor que promova a citacdo de todos os litisconsortes necessarios, dentro do
prazo que assinar, sob pena de declarar extinto o processo. "

Tratando-se de acgéo rescisdria, pacificou-se no Superior Tribunal de Justica o entendimento no sentido da
imprescindibilidade da citagdo, como litisconsortes necessarios, de todos os integrantes do pélo ativo da acdo onde
proferida a deciséo rescindenda, consoante julgados assim ementados:

"PROCESSUAL CIVIL - ACAO RESCISORIA - LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO -
PARTICIPANTES DA ACAO ORIGINARIA - AUSENCIA - NULIDADE DO DECISUM.

1. A teor da jurisprudéncia desta Corte, na agéo rescisoria, todos aqueles que integraram a primitiva relacao
processual - que se pretende rescindir - devem ser citados, como litisconsortes necessarios. Precedentes.

2. Sob esse prisma, pois, tendo o esposo da ora recorrente participado da agéo originaria - anulatéria de venda de bem
imovel -, deve ser ele citado como litisconsorte passivo necessario, sob pena de nulidade do decisum.

3. Recurso conhecido e provido. "

(RESP 689321/DF, Rel. Min. Jorge Scartezzini, 4% Turma, julg. 25.10.2005, v.u., DJ 21.11.2005.)

"PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. AUSENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
OCORRENCIA DE DECADENCIA DA ACAO. EXTINCAO.
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1. Na acdo resciséria é indispensavel a citacéo de todas as partes que figuraram no p6lo ativo da acéo originaria cujo
julgado se pretende desconstituir.

2. Nao sendo demandada, e conseqiientemente citada, uma das partes que foi co-autora na agéo originaria, fica
caracterizada a inexisténcia do litisconsorcio passivo necessario, ocorrendo a decadéncia em virtude do transcurso do
prazo previsto no art. 495 do Caédigo de Processo Civil.

3. Acdo resciséria julgada extinta.

(AR 505/PR, Rel. Min. Paulo Gallotti, 3a Secéo, julg. 12.02.2003, V.U., DJ 13.10.2003.)

In casu, o acorddo rescindendo transitou em julgado em 26/02/1997, e a a¢do rescisoria foi ajuizada, tempestivamente,
em 23/10/1997, havendo sido determinada, também em tempo (til, a citagdo dos réus, em 29/10/1997.

Pretendida agora a rescisao daquele julgado, o litisconsorcio, que na agdo originaria era ativo e facultativo, tornou-se, na
rescisoria, passivo necessario, caso em que a teor do disposto no artigo 47 do Cédigo de Processo, a eficacia da
sentenca depende da citacdo valida de todos os litisconsortes do processo anterior.

Sem a citagdo valida ndo ha a formacao de relacdo processual, sendo esta pressuposto do desenvolvimento vélido do
processo. A citacdo valida induz litispendéncia. In casu, ndo foi feita a citacdo de todos os litisconsortes passivos
necessarios, para integrarem a lide, por inclria do autor, ndo se pode, entdo, falar em processo valido. Imperiosa a
aplicacéo do artigo 267, inciso IV e § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo sem exame do mérito, nos termos do art. 267, IV e § 3°, c/c art. 47, paragrafo
Unico, do Codigo de Processo Civil.

Observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 02 de fevereiro de 20009.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00002 ACAO RESCISORIA N° 98.03.040889-5/SP
RELATORA : Juiza Convocada NOEMI MARTINS
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ALEXANDRE CARNEIRO LIMA e outros

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : ANTONIO OLEGARIO SILVA e outros

: SANTO CATTANEO

: JOAQUIM EUSTACHIO DA SILVEIRA
ADVOGADO : LAERCIO SALANI ATHAIDE e outro
No. ORIG. : 93.03.109998-2 VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 180- Reitere-se a intimacdo do INSS.
S&o Paulo, 09 de fevereiro de 20009.

Noemi Martins
Juiza Federal Convocada

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 2003.61.04.008778-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

EMBARGANTE : DARCYRA PACHECO QUARTIERI

ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro
EMBARGADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MAURO PADOVAN JUNIOR e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Trata-se de Embargos Infringentes interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 530
do Caodigo de Processo Civil, em face de acordado exarado pela Oitava Turma desta Corte, que, por maioria, deu
provimento a apelacdo da parte autora para condenar o ora embargante a proceder a revisdo do seu beneficio de penséo
por morte, de modo a ser calculado pelo coeficiente de 90% do salario-de-beneficio a partir da vigéncia da Lei n°
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8.213/91 e, apos, pelo coeficiente de 100% do salario-de-beneficio desde a vigéncia da Lei n° 9.032/95, bem como a
pagar as diferencas apuradas, observada a prescri¢do qlinguienal, com correcdo monetaria e juros moratérios.

O voto vencido negou provimento a apelacéo (fls. 56), mantendo a sentenca de primeiro grau, que julgara improcedente
o pedido de revisdo do beneficio da autora, sem condena-la nas verbas de sucumbéncia, por ser beneficiaria da justica
gratuita e isenta de custas.

Aduz o INSS dever prevalecer o resultado do voto vencido, uma vez que a posicao vencedora, ao determinar a
majoracdo da pensdo por morte recebida pela autora, com base em legislagéo posterior a concessao do beneficio, violou
os arts. 5%, XXXVI, e 195, § 5°, da Constitui¢éo Federal.

Pleiteia o provimento do recurso a fim de que prevalega o voto vencido, com a consequente manutencéo da r. sentenca
de primeiro grau.

Contra-raz@es da parte autora as fls. 95/98.

A e. Relatora do acorddo admitiu os embargos, nos termos do art. 260 do Regimento Interno desta Corte (fls. 100).
Decido.

Cabivel na espécie o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

A aplicabilidade desse dispositivo processual em sede de embargos infringentes ja foi reconhecida pelo E. Superior
Tribunal de Justica, conforme aresto a seguir:

"HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. COMUTAGCAOQ. DECRETO N° 3.226/99.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS INFRINGENTES. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.

()

A vista de tal entendimento, pacifico nesta Corte, ndo se afigura como ilegal a aplicago do art. 557, do CPC,
acarretando o indeferimento monocratico dos embargos infringentes opostos.

"Tratando-se de recurso intempestivo, incabivel, deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante, inexiste ofensa ao
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil quando o relator ndo submete a irresignacéo recursal a apreciacdo do 6rgéo
colegiado, indeferindo monocraticamente o processamento do recurso” (REsp n® 347.147/RN, Rel. Min. Garcia Vieira,
DJ de 11/03/2002).

Ordem denegada."

(HC n°19860/RJ, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, 52 Turma, j. 17.02.2004, v.u., DJ 22.03.2004.)

O beneficio de pensdo por morte da autora foi concedido a partir de 16.11.1979 (DIB - fls. 16/17), sob vigéncia do
Decreto n° 83.080, de 24.01.1979, anteriormente a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988.

In casu, devem prevalecer os critérios de calculo do beneficio de acordo as regras da legislacdo vigente a época da sua
concessdo, posto ndo existir previsdo expressa de retroacao dos efeitos da lei nova mais benéfica.

Essa, com efeito, a orientacdo adotada pela Terceira Se¢do desta Corte, em consonancia com o entendimento firmado
pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 415454/SC e 416827/SC, no sentido
da impossibilidade da aplicagdo da Lei n® 9.032/95 aos beneficios previdenciarios concedidos anteriormente ao inicio da
sua vigéncia, consoante se verifica em acordaos assim ementados:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PENSAO POR MORTE. COEFICIENTE DE CALCULO.
MAJORACAO. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 144 DA LEI N. 8.213/91,
EM SUA REDACAO ORIGINAL.

I - O E. Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que o art. 75 da Lei n. 8.213/91,
com a redacao que lhe foi dada pela Lei n. 9.032/95, é aplicavel somente no calculo da pensao cujo 6bito ocorreu apos
a edicdo da referida Lei n. 9.032/95, sendo, portanto, indevida a majoracao do coeficiente dos beneficios que ja
estavam em manutengao.

()

111 - Embargos Infringentes a que se da provimento."

(Embargos Infringentes em Apelacdo Civel n® 2004.03.99.037437-6, 32 Secdo, Rel. Des. Federal Sérgio Nascimento, j.
22.08.2007, v.u., DJU 27.09.2007.)

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EMBARGOS INFRINGENTES.

I - O E.Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que a alteracdo promovida no artigo
75 da Lei n° 8.213/91 pela Lei n° 9.032/95 incide somente sobre as pensdes por morte concedidas sob sua égide, sendo,
portanto, indevida a majoragéo do coeficiente dos beneficios em manutengéo.

Il - Embargos Infringentes providos para que prevalega o voto vencido."”

(Embargos Infringentes em Apelacao Civel n® 97.03.033869-0, 32 Secao, Rel. Des. Federal Sérgio Nascimento, j.
25.04.2007, v.u., DJU 24.05.2007.)

"EMBARGOS INFRINGENTES. PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO. PENSAO POR MORTE. MAJORACAO
DE COEFICIENTE. LEI 9.032/95. - A divergéncia refere-se a majora¢do do coeficiente de calculo dos beneficios
percebidos pelas embargadas. - Nos termos da Lei 8.213/91, o coeficiente era de 80% (oitenta por cento) do valor da
aposentadoria mais tantas parcelas de 10% (dez por cento) do referido valor quantos forem os seus dependentes, até o
maximo de 2 (dois) e 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio ou do salario-de-contribui¢do vigente no dia do
falecimento. - Posteriormente, a Lei 9.032/95 elevou o percentual, que passou a corresponder a 100% (cem por cento)
do salario-de-beneficio devido. - Parte da jurisprudéncia entedia que a lei nova, mais benéfica aos segurados, deveria
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incidir sobre os beneficios, de imediato, inclusive sobre aqueles adrede concedidos. - No entanto, o Plenério do E. STF,
em julgamento realizado em 08.02.2007, nos recursos extraordinarios 415454 e 416827, interpostos pelo INSS, cujo
Relator foi 0 Exmo. Min. Gilmar Mendes, decidiu de forma contraria, ao entender que as pensGes por morte
concedidas anteriormente a edicdo da Lei 9.032/95 ndo devem ser integrais, ndo cabendo, portanto, a revisao
pleiteada. - Embargos infringentes providos para o fim de ndo considerar devido o aumento do coeficiente de calculo
dos beneficios concedidos as partes autoras."

(Embargos Infringentes em Apelacao Civel n® 1999.03.99.052231-8, 3? Secéo, Rel. Des. Federal Vera Jucovsky, j.
28.02.2007, v.u., DJU 30.03.2007.)

Da mesma forma, impossivel a aplicagao retroativa do art. 75 da Lei n® 8.213/1991 na hipdtese dos autos, posto ndo se
incluir a pensao por morte recebida pela autora no periodo acobertado pelo art. 144 da mesma Lei, que prevé o
recélculo somente dos beneficios de prestacdo continuada concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991.

Confira-se a jurisprudéncia desta Corte e do E. Superior Tribunal de Justica a esse respeito:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PENSAO POR MORTE. COEFICIENTE DE CALCULO.
MAJORACAO. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 144 DA LEI N. 8.213/91,
EM SUA REDACAO ORIGINAL.

I - O E. Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que o art. 75 da Lei n. 8.213/91,
com a redacao que lhe foi dada pela Lei n. 9.032/95, ¢ aplicavel somente no calculo da penséo cujo 6bito ocorreu apos
a edico da referida Lei n. 9.032/95, sendo, portanto, indevida a majoracao do coeficiente dos beneficios que ja
estavam em manuteng&o.

Il - As pensdes por morte concedidas no periodo acobertado pelo art. 144 da Lei n. 8.213/91 (05.10.88 a 05.04.91),
devem ser recalculadas de acordo com os coeficientes de calculo previstos no artigo 75 desse diploma legal (ambos
dispositivos em sua redagéo primitiva).

111 - Embargos Infringentes a que se da provimento."

(TRF3, Embargos Infringentes em Apelacdo Civel n® 2004.03.99.037437-6, 32 Secdo, Rel. Des. Federal Sérgio
Nascimento, j. 22.08.2007, v.u., DJU 27.09.2007.)

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COTA FAMILIAR. ALTERACAO. LEI N° 8.213/91, ARTS. 75
"A", E 144. RECURSO ESPECIAL.

1. Nos termos da Lei 8.213/91, art. 144, todos os beneficios de prestacdo continuada concedidos entre 05/10/88 e
05/04/91 devem ter sua renda mensal recalculada, inclusive a penséo por morte, para se adequarem ao disposto no art.
75, "a", que majorou a cota familiar de 50% para 80%, mais tantas parcelas de 10% quantos forem os dependentes,
até o maximo de dois. Determinagdo que nédo abrange as pensdes por morte concedidas antes do advento da atual
Constituicdo Federal. Precedentes.

2. Recurso Especial conhecido e provido."

(STJ, RESP n° 370030/PR, Rel. Min. Edson Vidigal, 5% Turma, j. 05.03.2002, v.u., DJ 08.04.2002.)

"PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MAJORACAO. REVISAO. ARTIGOS 75 E 144,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.213/91. CORRECAO MONETARIA. INDICES. JUROS DE MORA.

I - Descabe direito a revisdo de pensdo, com majoracgdo de parcela familiar, se concedida antes da retroacao do art.
144, da Lei 8.213/91 (05.10.88).

Il - As pensdes concedidas entre 05.10.88 e 05.04.91 devem ter suas rendas mensais iniciais recalculadas, de
conformidade com os arts. 144 e 75, da Lei 8.213/91, indevido o pagamento de diferencas ocorridas antes de 06.92 e
ressalvada a prescri¢do quingtenal.

()

V - Recurso conhecido em parte e, nessa, provido.”

(STJ, RESP n° 297973/AL, Rel. Min. Gilson Dipp, 52 Turma, j. 04.12.2001, v.u., DJ 04.02.2002.)
"PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE A
PROMULGAGCAO DA CF E A EDICAO DA LEI 8.213/91 - PENSAO - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL -
EQUIVALENCIA SALARIAL - SUMULA 260/TFR - ARTIGOS 75, 144 E 145, DA LEI 8.213/91.

(--.)

- O disposto no art. 75, da Lei 8.213/91, que majorou a cota familiar da penséo, alcanca os beneficios concedidos entre
a promulgacdo da CF/88 e a edicéo da Lei 8.213/91, a teor dos artigos 144 e 145 do referido regramento
previdenciario. Precedentes.

- Recurso conhecido e parcialmente provido."

(STJ, RESP n° 318001/RJ, Rel. Min. Jorge Scartezzini, 5% Turma, j. 02.08.2001, v.u., DJ 01.10.2001.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil, dou provimento aos embargos
infringentes a fim de que prevaleca o voto vencido, que negou provimento a apelagdo, mantendo a sentenga de primeiro
grau.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos ao juizo de origem.

Intimem-se.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2009.

DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/02/2009 19/660



00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 2003.61.83.000947-6/SP
RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
EMBARGANTE : VITALINA CORDEIRO MEIRA ANDRADE
ADVOGADO : WAGNER BALERA e outro

: MARTA MARIA RUFFINI P GUELLER
EMBARGADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JANDYRA MARIA GONCALVES REIS e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de Embargos Infringentes interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 530
do Cddigo de Processo Civil, em face de acordao exarado pela Oitava Turma desta Corte, que, por maioria, deu parcial
provimento a apelacéo da parte autora para condenar o ora embargante a proceder a revisao do seu beneficio de pensdo
por morte, de modo a ser calculado pelo coeficiente de 90% do salario-de-beneficio desde a vigéncia da Lei n°® 8.213/91
e pelo coeficiente de 100% do salario-de-beneficio a partir da vigéncia da Lei n°® 9.032/95, bem como a pagar as
diferencas apuradas, com corre¢do monetaria e juros moratérios, além de honorarios advocaticios.

O voto vencido negou provimento a apelacéo (fls. 86), mantendo a sentenga de primeiro grau, que julgara improcedente
o0 pedido da autora, condenando-a em custas e honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, condicionada a
execucao desses valores a perda da condi¢cdo de necessitada, nos termos do art. 12 da Lei n°® 1.060/50.

Aduz o INSS dever prevalecer o resultado do voto vencido, uma vez que o entendimento majoritario expresso no v.
acdrddo, ao determinar a majoracgdo da pensdo por morte recebida pela autora, com base em legislacdo posterior a
concessdo do beneficio, configurou aplicacdo retroativa da lei sem autorizacdo legal, ferindo ato juridico perfeito e
violando, em conseqiiéncia, o art. 5°, XXXVI da Constituicdo Federal.

Pleiteia o acolhimento do recurso a fim de que prevaleca o voto vencido.

Néo foram apresentadas contra-razdes.

Os embargos foram admitidos, nos termos do art. 260 do Regimento Interno desta Corte (fls. 110).

Redistribuidos os autos na 3% Secdo, a entdo Relatora determinou a Subsecretaria as providéncias necessarias a juntada
do voto vencido.

As fls. 119/122, manifestou-se a e. Juiza Federal Convocada Marcia Hoffmann, considerando ja ter sido superado o
momento processual adequado a juntada do voto vencido, por se encontrar o feito em fase de julgamento de embargos
infringentes, pelo que, ndo sanada oportunamente a omissao por meio de embargos declaratdrios e na impossibilidade
de se definir a extensdo da divergéncia, deveria o recurso ser conhecido por desacordo total, conforme jurisprudéncia do
STJ (REsp n° 163252/SP). Consignou a e. Magistrada, ndo obstante, seu posicionamento no sentido da impossibilidade
de retroacdo da lei nova para recélculo da pensdo da autora, com base no qual votou para negar provimento a apelacao e
manter a sentenca de total improcedéncia do pedido.

Decido.

Ressalto, de inicio, que a auséncia de oportuna juntada do voto vencido aos autos ndo obsta o conhecimento dos
embargos infringentes, consoante entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO. EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DO VOTO-
VENCIDO REFERENTE A TEMA UNICO. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. ADVOCACIA GERAL DA
UNIAO. INTIMAGCAO PESSOAL. INOCORRENCIA. NULIDADE ABSOLUTA. DECRETACAO DE OFICIO.

1. A auséncia dos fundamentos do voto vencido nos autos ndo é motivo suficiente para que nao se conheca dos
embargos infringentes. Consoante entendimento desta Corte e do Supremo Tribunal Federal, quando néo for possivel
saber a extenséo do voto vencido é cabivel a oposicao dos embargos infringentes por desacordo total.

()

3. Recurso especial conhecido e provido."

(REsp n° 542558/RN, Rel. Min. Laurita Vaz, 5% Turma, j. 15.06.2004, v.u., DJ 02.08.2004.)

Cabivel na espécie o art. 557 do Codigo de Processo Civil.

A aplicabilidade desse dispositivo processual em sede de embargos infringentes ja foi reconhecida pelo E. Superior
Tribunal de Justica, conforme aresto a seguir:

"HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. COMUTAQAO. DECRETO N° 3.226/99.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS INFRINGENTES. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.

()

A vista de tal entendimento, pacifico nesta Corte, ndo se afigura como ilegal a aplicacéo do art. 557, do CPC,
acarretando o indeferimento monocratico dos embargos infringentes opostos.

"Tratando-se de recurso intempestivo, incabivel, deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante, inexiste ofensa ao
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil quando o relator ndo submete a irresignacao recursal a apreciacéo do 6rgéo
colegiado, indeferindo monocraticamente o processamento do recurso™ (REsp n® 347.147/RN, Rel. Min. Garcia Vieira,
DJ de 11/03/2002).

Ordem denegada."
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(HC n°19860/RJ, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, 52 Turma, j. 17.02.2004, v.u., DJ 22.03.2004.)

In casu, O beneficio de penséo por morte da autora foi concedido a partir de 02.12.1981 (DIB - fls. 20), sob vigéncia do
Decreto n° 83.080, de 24.01.1979, anteriormente a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988.

Por conseguinte, devem prevalecer os critérios de calculo do beneficio de acordo com as regras da legislagdo vigente a
época da sua concessdo, posto nao existir previsdo expressa de retroacéo dos efeitos da lei nova mais benéfica.

Essa, com efeito, a orientacdo adotada pela Terceira Se¢do desta Corte, em consonancia com o entendimento firmado
pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 415454/SC e 416827/SC, no sentido
da impossibilidade da aplicacéo da Lei n® 9.032/95 aos beneficios previdenciarios concedidos anteriormente ao inicio da
sua vigéncia, consoante se verifica em acorddos assim ementados:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PENSAO POR MORTE. COEFICIENTE DE CALCULO.
MAJORACAO. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 144 DA LEI N. 8.213/91,
EM SUA REDACAO ORIGINAL.

I - O E. Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que o art. 75 da Lei n. 8.213/91,
com a redacéo que lhe foi dada pela Lei n. 9.032/95, é aplicavel somente no calculo da penséo cujo ébito ocorreu apos
a edicdo da referida Lei n. 9.032/95, sendo, portanto, indevida a majoracéo do coeficiente dos beneficios que ja
estavam em manuteng&o.

()

111 - Embargos Infringentes a que se da provimento."

(Embargos Infringentes em Apelacdo Civel n® 2004.03.99.037437-6, 32 Secdo, Rel. Des. Federal Sérgio Nascimento, j.
22.08.2007, v.u., DJU 27.09.2007.)

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EMBARGOS INFRINGENTES.

| - O E.Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que a alteracdo promovida no artigo
75 da Lei n® 8.213/91 pela Lei n® 9.032/95 incide somente sobre as pensdes por morte concedidas sob sua égide, sendo,
portanto, indevida a majoracao do coeficiente dos beneficios em manutencao.

Il - Embargos Infringentes providos para que prevalega o voto vencido."

(Embargos Infringentes em Apelacao Civel n° 97.03.033869-0, 32 Secéo, Rel. Des. Federal Sérgio Nascimento, j.
25.04.2007, v.u., DJU 24.05.2007.)

"EMBARGOS INFRINGENTES. PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO. PENSAO POR MORTE. MAJORAGAO
DE COEFICIENTE. LEI 9.032/95. - A divergéncia refere-se a majoragéo do coeficiente de calculo dos beneficios
percebidos pelas embargadas. - Nos termos da Lei 8.213/91, o coeficiente era de 80% (oitenta por cento) do valor da
aposentadoria mais tantas parcelas de 10% (dez por cento) do referido valor quantos forem os seus dependentes, até o
maximo de 2 (dois) e 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio ou do salario-de-contribuicao vigente no dia do
falecimento. - Posteriormente, a Lei 9.032/95 elevou o percentual, que passou a corresponder a 100% (cem por cento)
do salario-de-beneficio devido. - Parte da jurisprudéncia entedia que a lei nova, mais benéfica aos segurados, deveria
incidir sobre os beneficios, de imediato, inclusive sobre aqueles adrede concedidos. - No entanto, o Plenéario do E. STF,
em julgamento realizado em 08.02.2007, nos recursos extraordinarios 415454 e 416827, interpostos pelo INSS, cujo
Relator foi 0 Exmo. Min. Gilmar Mendes, decidiu de forma contraria, ao entender que as pensdes por morte
concedidas anteriormente a edi¢do da Lei 9.032/95 ndo devem ser integrais, ndo cabendo, portanto, a revisdo
pleiteada. - Embargos infringentes providos para o fim de ndo considerar devido o aumento do coeficiente de calculo
dos beneficios concedidos as partes autoras."

(Embargos Infringentes em Apelacao Civel n°® 1999.03.99.052231-8, 3? Secéo, Rel. Des. Federal Vera Jucovsky, j.
28.02.2007, v.u., DJU 30.03.2007.)

Da mesma forma, impossivel a aplicagao retroativa do art. 75 da Lei n® 8.213/1991 na hipdtese dos autos, posto ndo se
incluir a pensao por morte recebida pela autora no periodo acobertado pelo art. 144 da mesma Lei, que prevé o
recélculo somente dos beneficios de prestacdo continuada concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991.

Confira-se a jurisprudéncia desta Corte e do E. Superior Tribunal de Justica a esse respeito:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PENSAO POR MORTE. COEFICIENTE DE CALCULO.
MAJORACAO. APLICABILIDADE DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. ART. 144 DA LEI N. 8.213/91,
EM SUA REDACAO ORIGINAL.

I - O E. Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 416.827-8) decidiu que o art. 75 da Lei n. 8.213/91,
com a redacao que lhe foi dada pela Lei n. 9.032/95, ¢ aplicavel somente no calculo da penséo cujo 6bito ocorreu apos
a edico da referida Lei n. 9.032/95, sendo, portanto, indevida a majoracao do coeficiente dos beneficios que ja
estavam em manutengao.

Il - As pensdes por morte concedidas no periodo acobertado pelo art. 144 da Lei n. 8.213/91 (05.10.88 a 05.04.91),
devem ser recalculadas de acordo com os coeficientes de calculo previstos no artigo 75 desse diploma legal (ambos
dispositivos em sua redacao primitiva).

111 - Embargos Infringentes a que se da provimento."

(TRF3, Embargos Infringentes em Apelacao Civel n® 2004.03.99.037437-6, 32 Secdo, Rel. Des. Federal Sérgio
Nascimento, j. 22.08.2007, v.u., DJU 27.09.2007.)

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COTA FAMILIAR. ALTERACAO. LEI N°8.213/91, ARTS. 75
"A", E 144. RECURSO ESPECIAL.
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1. Nos termos da Lei 8.213/91, art. 144, todos os beneficios de prestacdo continuada concedidos entre 05/10/88 e
05/04/91 devem ter sua renda mensal recalculada, inclusive a pensao por morte, para se adequarem ao disposto no art.
75, "a", que majorou a cota familiar de 50% para 80%, mais tantas parcelas de 10% quantos forem os dependentes,
até o maximo de dois. Determinagédo que nédo abrange as pensdes por morte concedidas antes do advento da atual
Constituicdo Federal. Precedentes.

2. Recurso Especial conhecido e provido."

(STJ, RESP n° 370030/PR, Rel. Min. Edson Vidigal, 5% Turma, j. 05.03.2002, v.u., DJ 08.04.2002.)

"PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MAJORAGAO. REVISAO. ARTIGOS 75 E 144,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.213/91. CORRECAO MONETARIA. INDICES. JUROS DE MORA.

| - Descabe direito a revisao de pensdo, com majoracao de parcela familiar, se concedida antes da retroagéo do art.
144, da Lei 8.213/91 (05.10.88).

conformidade com os arts. 144 e 75, da Lei 8.213/91, indevido o pagamento de diferencas ocorridas antes de 06.92 e
ressalvada a prescri¢do quinglenal.

()

V - Recurso conhecido em parte e, nessa, provido."

(STJ, RESP n° 297973/AL, Rel. Min. Gilson Dipp, 5% Turma, j. 04.12.2001, v.u., DJ 04.02.2002.)
"PREVIDENCIARIO - RECURSO ESPECIAL - REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE A
PROMULGAGAO DA CF E A EDIGAO DA LEI 8.213/91 - PENSAO - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL -
EQUIVALENCIA SALARIAL - SUMULA 260/TFR - ARTIGOS 75, 144 E 145, DA LEI 8.213/91.

()

- O disposto no art. 75, da Lei 8.213/91, que majorou a cota familiar da penséo, alcan¢a os beneficios concedidos entre
a promulgacdo da CF/88 e a edicéo da Lei 