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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 120/2013 — Sao Paulo, terca-feira, 02 de julho de 2013

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

40A 1,0 DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4146

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004961-25.2010.403.6107 - PEDRO LUIZ DA SILVA(SP163734 - LEANDRA YUKI KORIM ONODERA E
SP225778 - LUZIA FUJIE KORIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Despacho - Mandado de Intimagdo Partes: Pedro Luiz da Silva x INSSAssunto: Aposentadoria por Invalidez
Tendo em vista a certidao de fl. 315, destituo o perito nomeado a fl. 303 e nomeio como perito judicial
neurologista o Dr. Athos Viol de Oliveira, pela assisténcia judiciaria. Intime-o da nomeagdo e para agendar data e
horario para a realizagdo do exame, cientificando-o de que o laudo devera ser apresentado em quinze dias apés a
realizagdo do exame, respondendo aos quesitos de fls. 08, 25 e aos quesitos formulados pelo INSS arquivados em
Secretaria. Os honorarios periciais serdo fixados logo ap6s a manifestagdo das partes acerca do laudo pericial, nos
termos da Resolugdo n° 558, do E. Conselho da Justi¢a Federal da 3* Regido, levando-se em conta a complexidade
do mesmo e o grau de zelo do profissional que o elaborou. Cdpia deste despacho servira de mandado de intimagéo
ao perito e de intimagdo a autora para comparecimento a pericia designada. Seguirdo anexas copias dos quesitos
do Juizo, INSS e de fls. 306/307.Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu
de Toledo, 1534, Vila Estadio, Aracatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba_vara0Ol_ sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-
3117:0150 e FAX: 18-3608:7680. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

CARTA PRECATORIA

0001732-52.2013.403.6107 - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PROMISSAO - SP X CESAR TADEU DE
MESQUITA(SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL X JUIZO DA 1 VARA

DESPACHO MANDADOAUTOR : JURANDIR PEREIRA DOS SANTOSREU : INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS ASSUNTO: AUXILIO-DOENCA PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM
ESPECIE - DIREITO PREVIDENCIARIO Defiro, excepcionalmente, a realizagdo da pericia médica na parte
requerente, atraves deste Juizo, considerando a localidade de sua internagdo.Nomeio como perito(a) judicial o(a)
Dr(a). Oswaldo Luis Marconato Junior, com endereco conhecido da Secretaria, para realizagdo da pericia médica
na parte autora, na Clinica Renascer no dia 18 de julho de 2013, as 18:30 horas, para realizagdo do exame. O
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laudo devera ser apresentado dentre os 15 (quinze) dias posteriores a sua realizagdo, com respostas aos quesitos de
fls. 28/29, 34/35 e 38.Expeca-se mandado para comunicagdo ao Chefe da Clinica sobre a realizagdo da pericia e
para providéncias necessarias a realizacao do ato.Os honorarios periciais serdo fixados logo apds a manifestacio
das partes acerca do laudo, nos termos da Resolugdo n° 558/2007 do E. Conselho da Justi¢a Federal da 3a Regido,
levando-se em conta a complexidade do trabalho apresentado.Concedo as partes o prazo comum de cinco dias
para, se o caso, formulagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, sendo que estes, caso desejem a
realizacdo de exames na parte autora, deverdo comparecer no local designado pelo(a) perito(a) judicial, para
acompanhar a pericia. Caso ndo seja possivel a compatibilizagdo de agendas, incumbira as partes a intimagao de
seus assistentes para que fornecam data, horario e local para comparecimento da parte autora, visando a
elaboragdo dos respectivos pareceres.Com a vinda do laudo, manifestem-se as partes, pelo prazo sucessivo de 10
(dez) dias, iniciando-se pela parte autora.Copia deste despacho servira de mandado de intimagdo ao Chefe da
Clinica Renascer.Cientes as partes de que este Juizo fica localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo,
1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP., CEP 16020-050, email aracatuba_vara0l_sec@jfsp.jus.br, tel.: 18-3117:0150
e FAX: 18-3608:7680. Publique-se. Cumpra-se. Comunique-se ao d. Juizo Deprecante.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS
1* VARA DE ASSIS

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA.

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO.

GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA.
DIRETOR DE SECRETARIA.

Expediente N° 7046

CARTA DE ORDEM

0001044-63.2013.403.6116 - MINISTRO PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA X
ESTADO DE PORTUGAL X BRUNA NOBRE FIAL X JOSE EDUARDO DE BARROS FIAL X JUIZO DA 1
VARA FORUM FEDERAL DE ASSIS - SP(SP050679 - ROBERTO CORREA DE MELLO)

De inicio, providencie a Serventia a impressao da midia digital que acompanhou a presente carta. Outrossim, para
o ato ordenado, designo o dia 11 DE JULHO DE 2013, AS 14HOOMIN, para ter lugar a audiéncia, na sede deste
Juizo, localizada na Av. Rui Barbosa, 1945, Jardim Paulista, Assis, SP.Intime(m)-se a(s) interessada e a(s)
testemunha(s) abaixo indicada(s) para comparecer(em) a audiéncia designada, com 30 (trinta) minutos de
antecedéncia, munido(a/s) de seu(s) documentos pessoais (RG e CPF): 1. Interessada: CHRISTIANE ALVAREZ
NOBRE FIAL; 2. Testemunhas: 2.1) BRUNA NOBRE FIAL; 2.2) JOSE EDUARDO DE BARROS FIAL, todos
com endereco na Rua Dom José Lazaro Neves, 888, CEP 19814-391, em Assis/SP. Nao sendo localizadas as
testemunhas ou a interessada no enderego acima, obtenha-se, junto aos sistemas de consulta postos a disposigéo
deste Juizo, bem como nas concessionarias de servigos publicos (4gua, energia e telefonia), eventual endereco
atualizado, cumprindo-se, ap0s, a respectiva intimagao. COPIA DESTE DESPACHO, DEVIDAMENTE
AUTENTICADA PELA SERVENTIA, SERVIRA DE MANDADO DE INTIMACAO DAS TESTEMUNHAS E
DA INTERESSADA, ACIMA IDENTIFICADAS. Cientifique-se o Ministério Publico Federal. Int. e cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU
1> VARA DE BAURU

ROBERTO LEMOS DOS SANTOS FILHO

Juiz Federal

Bela. MARCIA APARECIDA DE MOURA CLEMENTE
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 3926

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1303733-44.1995.403.6108 (95.1303733-9) - JAKEF - ENGENHARIA E COMERCIO LTDA(SP047368 -
CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SP127794 - CRISTIANO DORNELES MILLER) X
COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU - COHAB(SP060159 - FERNANDO DA COSTA
TOURINHO FILHO E SP092208 - LUIZ EDUARDO FRANCO E SP196006 - FABIO RESENDE LEAL)
Vistos.CAIXA ECONOMICA FEDERAL opde embargos de declaragdo, com o escopo de que sejam afastadas
alegadas omissdes e contradi¢des na sentenga embargada.FE o relatorio.Da analise do recurso em aprego,
compreendo emergir manifesto o intento da embargante de alterar o decidido, o que ndo é possivel pela via
recursal eleita.Conforme a licao de José Carlos Barbosa Moreira:...o essencial € que, pela leitura da pega, fique
certo que o embargante persegue na verdade o objetivo compativel com a indole do recurso, € ndo pretende, em
vez disso, o reexame em substincia da matéria julgada. (Novo Processo Civil Brasileiro, Forense, 19 edicéo,
1998, p. 155).No mesmo diapasdo é o precedente do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a que segue:N&o pode
ser conhecido recurso que, sob o rotulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decis@o recorrida por
outra. Os embargos declaratdrios sdo apelos de integracao - ndo de substitui¢do (Resp. 15.774-0-SP/Edcl., rel.
Min Humberto Gomes de Barros, DJU 22.11.93, p. 24.895).Em face do exposto, desacolho os embargos de
declaragdo ofertados as fls. 2222/2235.P.R.1.

0002789-59.2000.403.6108 (2000.61.08.002789-2) - IRACEMA LUMINA CINTRA X REGINA MARIA
CINTRA X RICARDO LUMINA CINTRA X MARISA CINTRA DE MELO X ELIAS FRANCISCO
FERREIRA X JOAO IZIDRO FUMIS X IRACY MARTINS CEZAR X SILVANA CEZAR DA SILVA
BARROS X YALU FRANCISCA FERNANDES MORAES X THEREZINHA BICALHO MARTINS X
ANTONIO GONGORA MUNUERA X ANTONIA PADUAN MODOLO X RUTH PAGANINI
PEREIRA(SP118396 - FERNANDO PAGANINI PEREIRA E SP126023 - JOSE MARCOS GRAMUGLIA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vistos.Converto o julgamento em diligéncia. Transitada em julgado a sentenca proferida nos autos (fl. 310-verso),
a CEF, intimada, apresentou os calculos de fls. 314/401. Os autores discordaram do valor apurado pela CEF e
apresentaram sua conta de liquidacao (fls. 418/544). Manifestacdo da ré as fls. 547/548. Ante a divergéncia entre
os calculos oferecidos pelas partes, os autos foram remetidos a Contadoria do juizo sobrevindo as informacdes e
calculos de fls. 550/554. Intimadas, as partes discordaram dos valores apresentados pela Contadoria,
manifestando-se as fls. 560/565. A parte autora insurgiu-se contra a conta apresentada pela Contadoria por
entender necessaria a inclusdo dos indices referentes aos expurgos inflaciondrios dos meses de margo, abril e maio
de 1990 e fevereiro de 1991 (fls. 560/564). De fato, em suas razdes de apelag@o os autores pleitearam a reforma da
sentenca proferida para que fosse reconhecido o direito a correcdo monetaria pelos mesmos indices da poupanga,
mantendo-se a utilizacdo do IPC durante os meses de expurgos inflaciondrios. Requereu, ainda, juros moratdrios a
partir do inadimplemento da obrigagdo (fls. 184/203). Ocorre que o TRF da 3* Regido deu parcial provimento a
apelacdo da parte autora unicamente para reconhecer o direito a incidéncia da correcdo monetaria a partir de
junho/87, observados os mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanga, e de juros de mora de 12% (doze
por cento) ao ano a partir da citagdo. (fl. 246). Dessa forma, a questdo dos expurgos inflacionarios, como também
da incidéncia de juros moratérios a partir do inadimplemento da obrigacdo ndo foram acolhidos pela egrégia
Corte. Ressalte-se que a apelacdo da CEF foi negado provimento, conforme v. acérdao de fls. 246. Assim, de rigor
reconhecer a exatidao dos calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, por estarem amoldados ao comando
contido no julgado exequendo, devendo prevalecer porquanto elaborados por profissional equidistante das
partes.Assim, homologo os célculos apresentados pela contadoria as fls. 551/554. Em prosseguimento, intime-se a
CEF a fim de que, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 475-J do CPC, promova o recolhimento dos
valores apurados pela Contadoria do juizo, atualizados até a data do efetivo pagamento.

0002274-09.2009.403.6108 (2009.61.08.002274-5) - MARIA JOSE RIBEIRO(SP174646 - ALEXANDRE CRUZ
AFFONSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da superior instancia. Apresente o INSS, se o caso, no prazo de 15 (quinze)
dias, documento comprobatdrio do cumprimento da obrigacdo de fazer a que foi condenado (implantagdo ou
revisdo de beneficio) e/ou calculo das diferengas/ prestagdes a serem pagas. Apds, intime-se a parte autora/
credora para manifestagdo em prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias. Havendo concordancia com a conta
de liquidagdo apresentada, requisite a Secretaria o pagamento se a modalidade for RPV, ou abra-se vista ao INSS
nos termos dos paragrafos 9° e 10, do artigo 100, da CF se Precatorio, sendo desnecessaria a citagcdo da autarquia
pelo art. 730 do CPC. Nao concordando, apresente a parte autora/ credora os calculos que entender corretos,
requerendo a citagdo do INSS nos termos do art. 730 do CPC, que ficara, desde ja, determinada. Ressalto que o
seu siléncio sera interpretado como concordancia tcita aos valores, com efeito requisite-se.
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0001888-42.2010.403.6108 - ALCIDES GARCIA DE FREITAS X MARIA DE FATIMA DE FREITAS X
IZABEL CRISTINA DE FREITAS X SUELI CRISTINA DE FREITAS X LUCILENE CRISTINA DE
FREITAS X LUCINEIA GARCIA DE FREITAS X AMANDA GARCIA DE FREITAS(SP174646 -
ALEXANDRE CRUZ AFFONSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Diante da manifestacao do réu de fl. 103, homologo as habilita¢des requeridas as fls. 82/102. Ao SEDI para as
anotacdes quanto a retificacdo do polo ativo.Apds, intime-se a parte autora para manifestagdo em prosseguimento,
no prazo de cinco dias.Nada sendo requerido, venham-me os autos para sentenga de extingdo.Int.

0006796-45.2010.403.6108 - MARGARIDA RODRIGUES DA SILVA(SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO
CARREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. MARGARIDA RODRIGUES DA SILVA ajuizou a presente agdo contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando assegurar a percepg¢ao de aposentadoria por idade rural, ao fundamento
basico de que preencheu todos os requisitos e condigdes estabelecidos na Lei n.° 8.213/1991 ao longo dos anos em
que trabalhou no meio rural. Foram deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e indeferida a tutela
pleiteada (fls. 82/84). Regularmente citado, o INSS ofertou contestagao (fls. 87/95v) na qual defendeu a total
improcedéncia do pedido. Houve réplica (fls. 100/104). O INSS esclareceu ndo ter provas a produzir (fl.
105).Colhida prova oral (fls. 112/113 e 124), as partes apresentaram memoriais finais (fls. 126/127 - autora; fls.
129/129v - INSS). Manifestagdo do Ministério Pablico Federal a fl. 131.E o relatério.A concessido do beneficio de
aposentadoria por idade rural reclama, nos termos dos 1.° e 2.° do artigo 48, da Lei n.° 8.213/91, o cumprimento de
dois requisitos: (i) idade de 60 anos para o homem e 55 anos para a mulher e (ii) comprovagao do efetivo
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, por tempo igual ao niimero de meses de contribuigdo
correspondente a caréncia do beneficio, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.O
documento de fl. 14 demonstra que a parte autora, nascida em 22.02.1938, completou 55 (cinquenta e cinco) anos
de idade no ano de 1993 e, portanto, cumpriu o requisito etario. De outro lado, nos termos do artigo 142 da Lei n.°
8.213/1991, a autora deve comprovar o exercicio de trabalho rural pelo periodo de 66 meses, para o que é
indispensavel a apresentacdo de inicio de prova material (artigo 55, 3.°, da Lei n.° 8.213/1991), exigéncia cuja
legalidade ja estd ha muito cristalizada no enunciado da Stimula 149 do c. STJ:A prova exclusivamente
testemunhal ndo basta para a comprovagdo da atividade ruricola, para efeito de obtencao de beneficio
previdenciario Os documentos que acompanham a peti¢do inicial juntados as fls. 17, 19, 21, 23/26 e 28
caracterizam-se como inicio de prova material. Em seu depoimento pessoal, a autora afirmou que comegou a
trabalhar com cinco anos, na cidade de Andradina, onde permaneceu até 1948, plantando feijao, café, algodao e
matando formigas. Disse que, depois, continuou a laborar no sitio do seu pai em Itapura (perto de Trés Barras) e
em Rubiécea. Esclareceu que, em Rubidcea, permaneceu por oito anos e plantava café, cebola, alho e banana.
Relatou que se casou com 21 anos e permaneceu na cidade por um periodo de mais trés anos. Informou que se
mudou para Brasilandia, onde seu marido comprou um sitio de sete alqueires, onde plantavam feijao, arroz e
milho. Relatou que, posteriormente, moraram por dois anos na zona urbana, vendendo a casa para comprar uma
chécara, onde permaneceram por dois anos, local no qual criavam vacas e plantavam. Disse que passou a residir
em um sitio em Bodoquena, permanecendo no local por sete anos e meio e que plantavam feijdo, arroz, soja e
mandioca. Relatou que se mudou para Bauru entre 1980 e 1981 e trabalhou como faxineira, vendedora e quatro
anos e meio na fabrica Mezani.A testemunha Geni Ramos Nogueira da Silva relatou que conhece a autora desde
quando tinha cinco anos, periodo em que ela trabalhava, em Bodoquena, em um sitio. Explicou que residia a uma
distancia de 6 Km e que se viam mensalmente. Afirmou que, depois de sua mudanca para Bauru, a autora deixou
de trabalhar na roca. Relatou que o marido da autora trabalhou na fabrica Mezani.Maria Lopes de Souza, por sua
vez, informou que conheceu a autora quando tinha 11 anos, em Brasilandia. Relatou que ela trabalhava em um
sitio com o marido, onde plantavam arroz, mandioca e criavam gado. Afirmou que morava 5 Km de
distancia.Clarinda Gongalves de Souza dessa forma esclareceu os fatos relatados na inicial:Que foi vizinha da
autora de 1977 a 1987, periodo em que a autora trabalhava na lavoura, cujo o proprietario era o Sr. Albano. Que a
depoente morava em um sitio ao lado do sitio da autora; Que a familia da autora trabalhava na plantagdo de café e
vassoura. Que ndo havia funcionarios no sitio, somente os familiares da autora; Que atualmente a autora ¢ dona de
casa em Bauru e também trabalha como empregada doméstica, diarista. Que esteve com a requerente pla tltima
vez no ano passado.Assim, ndo restou patenteado o desempenho de atividade rural no periodo imediatamente
anterior ao ajuizamento da demanda. Com efeito, na data do ajuizamento da acdo a autora ja ndo exercia atividade
rural ha cerca de 30 anos, o que foi corroborado pelos testemunhos de Geni Ramos Nogueira da Silva e Clarinda
Gongalves de Souza.Ademais, conforme depoimento pessoal da autora e documentos de fls. 96/97, ap6s 1980,
passou a exercer atividade urbana, ou seja, trabalhou como faxineira, vendedora e na fabrica Mezani. Sem
prejuizo, ¢ importante salientar que a prova oral colhida, em momento algum, definiu datas ou periodos do inicio
da atividade rural da autora, essenciais para eventual andlise e concessdo do beneficio previdencidrio pleiteado na
inicial.Portanto, a autora ndo faz jus a aposentadoria por idade rural postulada, razdo pela qual ndo merece ser
acolhido o pedido formulado na peticdo inicial.Dispositivo.Ante o exposto, com base no art. 269, I, do Cédigo de
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Processo Civil, julgo improcedente o pedido formulado por MARGARIDA RODRIGUES DA SILVA,
condenando-a ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor atribuido
a causa, devendo ser observado o disposto no artigo 12, segunda parte, Lei n° 1.060/1950, ante a gratuidade
deferida (fls. 82/84).P.R.1.

0008238-46.2010.403.6108 - PASCHOAL SOTTO FREIRE(SP148884 - CRISTIANE GARDIOLO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Converto o julgamento em diligéncia.Intime-se a parte autora para que junte aos autos copia da sentenca
trabalhista, do transito em julgado e prova documental que tenha instruido os autos n.° 34/01-3, mencionado a fl.
43 da CTPS do autor (fl. 25 dos autos).Sem prejuizo, reputo indispensavel a realizagdo de pericia no local de
trabalho da parte autora (Empresa Funeraria Sdo Vicente, Praca D. Pedro I, n.° 4-38, Bauru) e nomeio como
perito judicial o sr. Antonio Roberto Leal. Intime-se-o desta nomeagao para, no prazo de 05 (cinco) dias,
manifestar-se acerca da aceitacdo do encargo, designando data para a realizagdo do exame, devendo o laudo ser
entregue no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da realizacdo da pericia. Intimem-se as partes da data da realizagdo
do exame.Ante a gratuidade deferida a parte autora, fixo, desde ja, os honorarios periciais no maximo da tabela
prevista na Resolu¢do do E. Conselho da Justica Federal em vigor. Faculto as partes a indicagdo de assistente(s)
técnico(s) para acompanhar a(s) pericia(s) bem como a apresentagdo de quesitos no prazo legal. Com relagéo ao
periodo laborado na empresa Irmaos Oliveira Dracena LTDA ME, indefiro a realizagdo de prova pericial, tendo
vista o tempo transcorrido, uma vez que eventual pericia ndo constataria as condi¢des de trabalho as quais o autor
estava submetido. No entanto, faculto a parte autora a juntada de perfil profissiografico e laudo pericial referente a
tal periodo.

0005884-14.2011.403.6108 - ROSELI BALMANT SUNIGA(SP288401 - RAFAEL FANHANI VERARDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vistos.Nao obstante a oportunidade concedida para autora a comprovar a existéncia de saldo na conta poupanca
indicada na peti¢do inicial nos periodos mencionados, tal providéncia ndo foi atendida.A Caixa Econdmica
Federal foi intimada para o mesmo fim, atendeu regularmente o chamamento, porém ndo foi localizada a conta
bancaria indicada na inicial. De acordo com o ensinamento de Antdnio Carlos Araujo Cintra, Ada Pellegrini
Grinover e Candido Rangel Dinamarco, colhido na obra Teoria Geral do Processo:(...) A distribuicdo do 6nus da
prova repousa principalmente na premissa de que, visando a vitoria na causa, cabe a parte desenvolver perante o
juiz e ao longo do procedimento uma atividade capaz de criar em seu espirito a convic¢do de julgar
favoravelmente. O juiz deve julgar secundum allegata et probata partium e ndo secundum propriam suam
conscientiam - e dai o encargo, que as partes t€m no processo, ndo so de alegar, como também de provar (encargo
= onus).(...) O 6nus da prova consiste na necessidade de provar, em que se encontra cada uma das partes, para
possivelmente vencer a causa. Objetivamente, contudo, uma vez produzida a prova, torna-se irrelevante indagar
quem a produziu, sendo importante apenas verificar se os fatos relevantes foram cumpridamente provados
(principio da aquisi¢cao).O onus da prova recai sobre aquele a quem aproveita o reconhecimento do fato. Assim,
segundo o disposto no art. 333 do Cddigo de Processo Civil, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato
constitutivo do seu direito; e ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor. (obra citada, Malheiros, 10 edi¢do, pags. 349/350, grifos originais). Na espécie, observo que a postulante
nao se desincumbiu do 6nus de provar que realmente era titular de conta poupanga nos periodos reclamados, pelo
que concluo como manifesta a inexisténcia de interesse processual.Pelo posto, considerando a auséncia de
interesse processual, extingo o processo, sem resolu¢ao de mérito, com base no artigo 267, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil.Fica a autora condenada ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10
(dez) por cento do valor atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no artigo 12, segunda parte, da Lei n°
1.060/50. P.R.I. Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com a observancia das cautelas de
estilo.

0006038-32.2011.403.6108 - MIGUEL RICO(SP310203 - LINCON ROBERTO FLORET) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da superior instancia.Diante da determinagdo retro, nomeio perita judicial a
Dra. Raquel Maria Carvalho Pontes. Intime-se-a de sua nomeagao nestes autos e para agendar, com urgéncia, data
para a realiza¢do dos exames, com antecedéncia de 30 (trinta) dias, devendo o laudo ser apresentado em igual
prazo, a contar da realizagdo da pericia. Informe, ainda, a Sra. perita que a parte autora ¢ beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita. Desse modo, fixo desde ja os honorarios periciais no valor maximo da tabela, nos
termos da resolugdo em vigor. Faculto as partes a indicag@o de assistente técnico para acompanhar a pericia, bem
como a formulacdo de quesitos, no prazo legal.

0006714-77.2011.403.6108 - ALAIDE TEREZA BUZZOLA(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. ALAIDE TEREZA BUZZOLA opde embargos de declaragdo, com o escopo de que seja afastada alegada
omissio relativamente ao pagamento do beneficio no periodo entre 08.03.2005 e 28.02.2011.E o relatério.Os
limites da demanda sdo estabelecidos na petigdo inicial, sendo certo que, na hipotese vertente, a autora, ao
formular o pedido, ndo postulou a fixacdo da data de inicio do beneficio em 08.03.2005, data em que, alias, houve
deferimento administrativo do beneficio, como se vé de fl. 68.A senten¢a, ademais, fixou expressamente o termo
inicial do restabelecimento do beneficio, ndo havendo falar em divida ou omissdo. Assim, da analise do recurso
em apreco, compreendo emergir manifesto o intento da embargante de alterar o decidido, o que néo ¢ possivel
pela via recursal eleita.Conforme a licdo de José Carlos Barbosa Moreira:...o essencial € que, pela leitura da peca,
fique certo que o embargante persegue na verdade o objetivo compativel com a indole do recurso, e ndo pretende,
em vez disso, 0 reexame em substincia da matéria julgada. (Novo Processo Civil Brasileiro, Forense, 19* edigéo,
1998, p. 155).No mesmo diapasao ¢ o precedente do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a que segue:Nao pode
ser conhecido recurso que, sob o rotulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decis@o recorrida por
outra. Os embargos declaratérios sdo apelos de integracdo - ndo de substitui¢ao (Resp. 15.774-0-SP/Edcl., rel.
Min Humberto Gomes de Barros, DJU 22.11.93, p. 24.895).Em face do exposto, desacolho os embargos de
declaragdo ofertados as fls. 132/133.P.R.L.

0009340-69.2011.403.6108 - PEDRO RODRIGO GRILLO(SP206383 - AILTON APARECIDO LAURINDO E
SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1 - Abra-se vista a parte autora. 2 - Remetam-se os autos ao MPF, se o caso.3 - Apos, requisite-se os honorarios
do perito Judicial, com urgéncia.

0002106-02.2012.403.6108 - ABIGAIR BESSAO AURELIANO(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelagdo apresentada pelo réu, somente no efeito devolutivo. Intime-se a parte autora para, querendo,
apresentar contraminuta. Apos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal, procedendo-se as
anotacdes de praxe. Intime(m).

0005861-34.2012.403.6108 - ELISEU COSTA(SP262494 - CESAR RIBEIRO DE CASTRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.Converto o julgamento em diligéncia. ELIZEU COSTA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando assegurar o reajuste do beneficio de auxilio-acidente, ao
argumento de que, em decorréncia de acidente de trabalho sofrido 1994, teve reduzida sua capacidade para o
trabalho. E o Relatério.Do que se extrai da peticdo inicial e dos documentos de fls. 15 e 30, a parte autora
persegue na presente demanda o reajuste de beneficio acidentario. A teor do art. 109, I, da Constitui¢do, as causas
em que se discute beneficio decorrente de acidente de trabalho, ndo se inserem na competéncia da Justiga
Federal.Sobre o assunto, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga editou a Sumula n° 15, que possui a seguinte
redac@o:Compete a Justica Estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente do trabalho.Assim,
tratando-se de agdo decorrente de acidente do trabalho, emerge manifesta a incompeténcia da Justica Federal para
o0 processo ¢ o julgamento do presente feito.Nesse sentido, confiram-se julgados do STF (RE n°® 345486/SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 07/10/2003, v.u., DJ 24/10/2003, p. 30); do STJ (Resp n°® 782150/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 03/11/2005, v.u., DJ 28/11/2005, p. 333) e desta Corte (AC n°® 595302,
Décima Turma, Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, j. 08/03/2005, v.u., DJ 28/03/2005, p. 379).Posto isso,
reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, e determino seja o processo remetido a Justiga Estadual de
Bauru/SP, com as cautelas de praxe.Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0008375-91.2011.403.6108 - MARIA MADALENA LIMA MOREIRA(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. MARIA MADALENA LIMA MOREIRA ajuizou a presente acdo contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando assegurar a percepg¢ao de aposentadoria por idade rural, ao fundamento
basico de que preencheu todos os requisitos e condigdes estabelecidas na Lei n® 8.213/1991 ao longo dos anos em
que trabalhou no meio rural. Deferidos os beneficios da assisténcia judicidria a fl. 42. Regularmente citado, o
INSS ofertou contestagao (fls. 46/49) no qual, defendeu a improcedéncia do pedido. Em audiéncia de instrugéo e
julgamento foi colhida prova oral (fls. 56/58 e 76/79). Foram apresentados memoriais pela parte autora as fls.
82/86 e pelo INSS as fls. 87/88. E o relatorio.A concessdo do beneficio de aposentadoria por idade rural reclama,
nos termos dos 1.° ¢ 2.° do art. 48, da Lei n.° 8.213/91, o cumprimento de dois requisitos: (I) idade de 60 anos para
o0 homem e 55 anos para a mulher e (II) comprovagao do efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma
descontinua, por tempo igual ao nimero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do beneficio, no
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periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.O documento de fl. 11 demonstra que a parte autora,
nascida em 18/06/1954 completou 55 (cinquenta e cinco) anos de idade no ano de 2009 e, portanto, cumpriu o
requisito etario. De outro lado, nos termos do art. 142 da Lei n.° 8.213/1991, a autora deve comprovar o exercicio
de trabalho rural pelo periodo de 168 meses, para o que ¢é indispensavel a apresentagdo de inicio de prova material
(art. 55, 3.°, da Lei n.° 8.213/1991), exigéncia cuja legalidade ja estd ha muito cristalizada no enunciado da
Stumula 149 do c. STJ: A prova exclusivamente testemunhal nio basta para a comprovagdo da atividade ruricola,
para efeito de obtengdo de beneficio previdenciario Os documentos que acompanham a petigdo inicial juntados a
fls. 20, 22/23 e 27/30 caracterizam-se como inicio de prova material. Em seu depoimento pessoal a autora
sustentou ter desempenhado atividade rural desde os doze ou treze anos de idade, no Estado do Parana. Esclareceu
que posteriormente mudou-se para a regido de Garga/SP e Galia/SP onde continuou trabalhando na lavoura
prestando servigos nas Fazendas Santa Ricarda, onde se casou, Fazenda Ianga, Santa Joana, Santo Ant6nio,
Paraiso, Quatro Copas, entre outras. Afirmou que ha nove anos aproximadamente mudou-se para a cidade de
Bauru onde nio mais trabalhou. A testemunha Elizabete Gamba Ribeiro disse ser vizinha da autora ha uns dez
anos, desde a época em que Maria Madalena mudou-se para Bauru. Afirmou que desde que conhece a autora esta
ndo exerce atividade laborativa. Lindinalva Vicente de Paula esclareceu conhecer a autora ha uns vinte anos,
desde quando esta trabalhava em fazendas. Nao soube determinar com exatiddo a época em que a autora parou de
trabalhar. Maria Aparecida Ferreira de Carvalho, descompromissada, afirmou conhecer a autora desde quando
esta se casou. Informou que Maria Madalena trabalhou na roga até quando viajou para Bauru. Disse que a autora,
apos viajar para Bauru, continuou trabalhando em uma chacara por mais um periodo, que ndo soube precisar.
Assim, ndo restou patenteado o desempenho de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento
administrativo. Com efeito, na data do requerimento administrativo do beneficio pleiteado a autora ja nio exercia
atividade rural ha cerca de 09 anos, visto que deixou o trabalho rural por volta de 2002. Inviabilizado, assim, o
acolhimento do pleito deduzido na inicial, consoante a orientagdo da jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal
de Justica constante das ementas que seguem:PREVIDENCIARIO. RURAL. PERIODO DE CARENCIA.
EXERCICIO DE ATIVIDADE RURAL. NAO DEMONSTRACAO. 1. A lei ndo exige que a prova material se
refira a todo o periodo de caréncia exigido, conforme versa o art. 143 da Lei n. 8.213/1991, desde que ela seja
amparada por prova testemunhal harménica, no sentido da pratica laboral referente ao periodo objeto de debate. 2.
Segundo a instancia ordinaria, o conjunto fatico- probatorio dos autos néo foi suficiente para demonstrar o labor
rural em regime de economia familiar, pois a prova testemunhal atestou que a autora ndo trabalha no campo ha
mais de 10 anos e que desenvolve atividade ndo rural para sua subsisténcia. 3. O implemento da idade para
aposentadoria, por seu turno, ocorreu em 2005, ou seja, apds o abandono das lides no meio rural. 4. Assim, ndo se
verifica, no caso, o exercicio de atividade ruricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento, pelo
numero de meses idéntico a caréncia. 5. Agravo regimental improvido.. (AGRESP 201102872450; Relator
Ministro JORGE MUSSI; Quinta Turma; Data da Decisdo 07/02/2012; Data da Publicagdo 05/03/2012) DIREITO
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS: IDADE E COMPROVACAO
DA ATIVIDADE AGRICOLA NO PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO.
IMPLEMENTACAO SIMULTANEA. NECESSIDADE. 1. O regramento insculpido no art. 3°, 1°, da Lei n.
10.666/2003 restringiu sua aplica¢do somente as aposentadorias por contribui¢do, especial e por idade, as quais
pressupdem contribuicdo. 2. Afastando-se da atividade campesina antes do implemento da idade minima para a
aposentadoria, o trabalhador rural deixa de fazer jus ao beneficio previsto no art. 48 da Lei n. 8.213/1991. 3.
Agravo regimental improvido. (AGRESP 201100496426; Relator SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma;
Data da Decisdo 02/02/2012; Data da Publicagdo 15/02/2012) PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
IDADE. TRABALHADOR RURAL. DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS 282 E
356/STF. NAO-COMPROVACAO DO PERIODO DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO
DO BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.1. A matéria referente a descaracterizagdo do regime de
economia familiar ndo foi ventilada no acérddo combatido e tampouco foram opostos embargos declaratoérios para
sanar a omissdo, ausente, pois, o indispensavel prequestionamento. Aplicagdo, por analogia, das Simulas 284 e
356/STF.2. Cinge-se a controvérsia dos autos a comprovagdo ou ndo do periodo de caréncia para fins de
concessao de beneficio previdenciario.3. Para fazer jus a aposentadoria por idade, o segurado devera comprovar,
além da idade minima, a caréncia, que, no caso do trabalhador rural, equivale a comprovagdo da atividade ruricola
nos ultimos cinco anos anteriores a data do requerimento administrativo.4. Verifica-se dos autos que o Tribunal de
origem entendeu que, embora completada a idade minima, a autora ndo logrou demonstrar o exercicio rural no
periodo correspondente a caréncia, conforme exigido pelo art. 143 da Lei n® 8.213/91, para ter direito a concessao
da aposentadoria por idade.5. A inversdo do julgado, como pretende a recorrente, ndo esta adstrita a interpretacdo
da legislacdo federal, mas, sim, ao exame de matéria fatico-probatoria, cuja analise ¢é afeta as instancias ordinarias.
Incidéncia, a espécie, da Sumula 7/STJ.6. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 326.820/RS, Rel.
Ministra Maria Thereza De Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 10.05.2007, DJ 28.05.2007 p. 403). Assim, a
autora ndo faz jus a aposentadoria por idade rural postulada, razdo pela qual ndo merece ser acolhido o pedido
formulado na peti¢do inicial. Dispositivo.Ante o exposto, com base no art. 269, inciso I, do Codigo de Processo
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Civil, julgo improcedente o presente pedido formulado por MARIA MADALENA LIMA MOREIRA, que fica
condenada ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em dez por cento sobre o
valor atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no art. 12, segunda parte, Lei n® 1.060/1950, visto que
concedidos os beneficios da assisténcia judicidria (fl. 42).Com o transito em julgado, ndo havendo manifestagéo
das partes, remetam-se os autos ao arquivo. P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010873-34.2009.403.6108 (2009.61.08.010873-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005226-58.2009.403.6108 (2009.61.08.005226-9)) APARECIDO MARTIN GARCIA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO E SP137635 - AIRTON GARNICA)

Vistos. APARECIDO MARTIN GARCIA ajuizou os presentes embargos em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, visando assegurar a extingdo do processo executivo sem resolugdo do mérito.Na peticao de fls.
81/82, o advogado Adirson de Oliveira Junior renunciou ao mandato que lhe havia sido conferido pelo
embargante. Determinada a intimagdo pessoal do embargante para regularizar sua representagao processual (fl.
89), nio foi ele localizado no endereco constante dos autos. Intimado por edital o embargante quedou-se inerte. E
o relatério.Embora intimado na forma do art. 13 do Codigo de Processo Civil, o embargante nao regularizou sua
representagdo processual nos autos. Assim, patenteada a auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido do
processo diante da irregularidade na representacdo processual do postulante ndo sanada no prazo fixado, impde-se
a exting@o do processo sem resolugdo do mérito. Acerca do tema, confiram-se as seguintes ementas:PROCESSO
CIVIL. REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE. ARTS. 13 E 37, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE CONVALIDACAO. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. I -
Apds intimagdo, ndo tendo a parte promovido a regularizagdo de sua representagdo processual, com a ratificagdo
dos atos pretéritos, t€m-se por inexistentes os atos anteriormente praticados, a teor do art. 37, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, ndo havendo que se falar em convalidagdo. II- Regularmente intimada, a parte nao
regularizou sua representacdo processual, deixando escoar o prazo. I1I- A intimago pessoal de que trata o 1°, do
art. 267, do referido codex, apenas € exigida nas hipdteses de extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, por
indeferimento da peti¢do inicial ou quando ficar parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes,
ndo sendo esta a hipotese dos autos. IV- Constatada a ocorréncia de auséncia de pressuposto processual de
constitui¢do do processo. V- Apelagdo improvida.(TRF da 3* Regido, AC 200661040082481, 6* Turma, Rel. Des.
Federal Regina Costa, j. 30/09/2010, DJF3 08/10/2010, p. 1091)APELACAO. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. INTIMACAO REGULAR. NAO CUMPRIMENTO DA DILIGENCIA. 1.
Em cumprimento ao art. 13, do CPC, foi determinado a apelante que regularizasse a sua representagdo processual,
uma vez que o instrumento do mandato outorgado nas fls. 67-69 ndo veio aos autos acompanhado da
comprovacdo dos poderes do outorgante. 2. Todavia, a teor da certiddo de fl. 87, deixou a parte transcorrer in albis
o prazo concedido para a regularizacdo da representagdo processual, de forma que esta ausente pressuposto de
constitui¢do e de desenvolvimento valido e regular do processo, haja vista a inexisténcia de capacidade
postulatoria, impondo-se a extingdo do processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, inciso IV, do
CPC. 3. Apelagdo improvida.(TRF da 3* Regido, AC 200203990087846, 1* Turma, Rel. Des. Federal Luiz
Stefanini, j. em 15/01/2008, DJU 26/02/2008, p. 1056)Dispositivo.Ante o exposto, ausente pressuposto processual
essencial ao seu desenvolvimento valido e regular, EXTINGO O PROCESSO, sem resolu¢do do mérito, nos
termos do art. 267, IV, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no art. 12,
segunda parte, da Lei n.° 1.060/50, ante a gratuidade deferida (fl. 55).P.R.1. No transito em julgado, encaminhem-
se 0s autos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0000585-56.2011.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007656-
51.2007.403.6108 (2007.61.08.007656-3)) ANDREA DE LIMA GOMES MARINI TEIXEIRA - ME(SP159402 -
ALEX LIBONATI E SP221204 - GILBERTO ANDRADE JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1403 -
VERA SILVIA GRAMA POMPILIO MORENO)

Vistos. ANDREA DE LIMA GOMES MARINI TEIXEIRA - ME opds os presentes embargos & Execugdo Fiscal
n° 0007656-51.2007.403.6108 promovida pela UNIAO, objetivando a extin¢do da execucio fiscal
mencionada.Sustentou, em sintese, haver decorrido prazo superior a cinco anos entre a inadimpléncia da terceira
parcela consecutiva do parcelamento do débito, a implicar sua rescisdo, ¢ a data em que foi proferido o despacho
determinando a sua citagdo.Recebidos os embargos (fl. 53), a embargada, intimada, apresentou impugnacdo na
qual rechagou os argumentos expendidos pela embargante (fls. 54/), e postulou, ao final, a improcedéncia dos
embargos. Intimada para réplica (fl. 59), a embargante quedou-se inerte. A embargada disse ndo ter provas a
produzir (fl. 60).E o relatério. Visto que a matéria questionada ¢ unicamente de direito, nio ha necessidade de
dilagdo probatoria, cabendo o julgamento na forma do artigo 17, pardgrafo tnico da Lei n.° 6.830/80.Da analise de
todo o processado reputo emergir inconteste o intento meramente protelatorio dos presentes embargos.Deveras,
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sustenta a embargante que, tendo efetuado apenas o pagamento da primeira parcela do regime de parcelamento a
que aderiu em 23.07.2003, em 23.10.2003 operou-se sua exclusdo automatica, recuperando o débito sua
exigibilidade imediata.Defende que, em consequéncia, o fluxo do prazo prescricional iniciou-se em 23.10.2003,
de forma que o despacho que ordenou sua citagdo deveria ter sido proferido impreterivelmente até a data de 23 de
outubro de 2008 (fl. 07).Ocorre que, consoante se verifica do documento trazido por copia a fl. 39, o despacho
determinando a citagdo da executada foi proferido em 18.09.2007, portanto, mais de um ano antes do marco
derradeiro do prazo prescricional apurando consoante a forma defendida pela embargante.Logo, ainda que fosse
acolhido o termo final do prazo prescricional defendido pela embargante, o que, a vista do documento de fl. 57,
ndo ¢ possivel, ante a data em que ocorrido o marco interruptivo estabelecido pelo art. 174, paragrafo unico, inciso
I, do Codigo Tributario Nacional, ndo estaria positivada a prescri¢do.Dispositivo.Ante o exposto, julgo
IMPROCEDENTE o pedido formulado nos presentes embargos, extinguindo o processo com o julgamento do
mérito, nos termos do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, determinando o regular prosseguimento da
execucdo fiscal em apenso.Deixo de condenar o embargante no pagamento de honorarios advocaticios uma vez
que tal verba ¢ abrangida pelo encargo fixado no Decreto-lei 1.025/1969. Sem custas, ante o disposto no artigo 7.°
da Lei n.° 9.289/1996.Traslade-se copia da presente para os autos da execugdo fiscal n® 0007656-
51.2007.403.6108. Com o transito em julgado, remetam-se os autos dos presentes embargos ao arquivo.P. R. L.

0002922-18.2011.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008536-
72.2009.403.6108 (2009.61.08.008536-6)) DESNATE IND E COM DE PECAS PARA CENTRIFUGAS
L(SP269191 - DUCLER FOCHE CHAUVIN E SP257627 - EMERSON LUIZ MATTOS PEREIRA E SP254429
- UASSI MOGONE NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos. DESNATE INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS PARA CENTRIFUGAS LTDA opds os presentes
embargos a Execucio Fiscal n° 0008536-72.2009.403.6108 promovida pela UNIAO, objetivando a extingio da
execucdo fiscal mencionada.Sustentou, que as CDAs que instruem as execugdes nao preenchem os requisitos
legais, que ndo foi juntado o procedimento administrativo, que ndo houve comprovagéo de notificagdo do
langamento, que ¢ ilegal a incidéncia de juros sobre a multa e que sdo indevidos honorarios. Pugnou, ainda, a
suspensdo da execucdo em razdo de haver formulado pedido de parcelamento do débito.Juntados documentos pela
embargante (fls. 72/79), a embargada apresentou impugnagao na qual defendeu a improcedéncia dos embargos
(fls. 80/90). Houve réplica (fls. 92/109). Trazidas aos autos copias dos procedimentos administrativos (fls.
126/176), a embargante, intimada a manifestar-se (fl. 177), quedou-se inerte (fl. 178).E o relatorio. Visto que a
matéria questionada é unicamente de direito, ndo ha necessidade de dilagdo probatoria, cabendo o julgamento na
forma do artigo 17, paragrafo inico da Lei n.° 6.830/80.0s requisitos necessarios a validade da Certiddo de Divida
Ativa estdo previstos no art. 2.°, da Lei n.° 6.830/80, nos seguintes termos: Art. 2° - Constitui Divida Ativa da
Fazenda Publica aquela definida como tributaria ou ndo tributaria na Lei n® 4.320, de 17 de margo de 1964, com
as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para elaboragéo e controle dos
orcamentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal. 1° - Qualquer valor, cuja
cobranca seja atribuida por lei as entidades de que trata o artigo 1°, sera considerado Divida Ativa da Fazenda
Publica. 2° - A Divida Ativa da Fazenda Publica, compreendendo a tributaria e a ndo tributaria, abrange
atualizacdo monetaria, juros e multa de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato. 3° - A inscri¢ao, que
se constitui no ato de controle administrativo da legalidade, sera feita pelo 6érgdo competente para apurar a
liquidez e certeza do crédito e suspendera a prescrigdo, para todos os efeitos de direito, por 180 dias, ou até a
distribui¢do da execucdo fiscal, se esta ocorrer antes de findo aquele prazo. 4° - A Divida Ativa da Unido sera
apurada e inscrita na Procuradoria da Fazenda Nacional. 5° - O Termo de Inscri¢do de Divida Ativa devera
conter:I - 0o nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de
outros;II - o valor originario da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais
encargos previstos em lei ou contrato;I1I - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;IV - a
indicacdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetaria, bem como o respectivo fundamento
legal e o termo inicial para o calculo;V - a data e o nimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; eVI - o
nimero do processo administrativo ou do auto de infragéo, se neles estiver apurado o valor da divida. 6° - A
Certiddo de Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e sera autenticada pela autoridade
competente. 7° - O Termo de Inscrigdo e a Certiddo de Divida Ativa poderdo ser preparados e numerados por
processo manual, mecénico ou eletrdnico. 8° - Até a decis@o de primeira instancia, a Certiddo de Divida Ativa
podera ser emendada ou substituida, assegurada ao executado a devolugdo do prazo para embargos. 9° - O prazo
para a cobranga das contribui¢des previdenciarias continua a ser o estabelecido no artigo 144 da Lei n° 3.807, de
26 de agosto de 1960.Da analise dos documentos de fls. 48/62 verifico que as CDAs combatidas atendem aos
requisitos previstos nos dispositivos legais acima transcritos, consignando todas as informagdes exigidas pelas
normas de regéncia. De fato, as CDAs identificam suficientemente o devedor e indicam de forma clara e
inequivoca o débito exequendo, seu valor originario e a fundamentacao legal da corre¢do monetaria e juros.
Consignam, também, o nimero do processo administrativo correlato e a forma de constitui¢cdo do crédito
exigido.Estdo, portanto, presentes todos os requisitos formais preconizados no art. 2°, 5° ¢ 6°, da Lei n°
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6.830/1980, permitindo inclusive a defesa pela embargante, tal como formulado nestes autos.A alegada auséncia
de indicacdo dos corresponsaveis pelo débito ndo colhe uma vez que ndo ha qualquer indicagdo de quem seriam os
corresponsaveis omitidos nem evidéncia de equivoco na elabora¢do da CDA quanto a esse aspecto, restando
ano6dino o questionamento formulado.Outrossim, a petigdo inicial da execugdo fiscal ndo precisa ser instruida com
o procedimento administrativo de constitui¢do do débito exequendo, & mingua de exigéncia legal. Nesse sentido,
confira-se a seguinte ementa:EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EXIBICAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. INEXIGENCIA. ALEGACAO DE INEPCIA DA INICIAL AFASTADA. I- Inexigéncia
de exibi¢do do processo administrativo, considerando que o artigo 6°, 1°, da LEF exige tdo somente a certiddo da
divida ativa. II- Afastada a alegac@o de inépcia da inicial da execugdo porquanto apresenta-se suficiente a CDA,
enquanto titulo executivo, para instruir a agdo intentada. I1I- Recurso desprovido.(TRF da 3? Regido, 5* Turma,
AC 95030890217, Rel. Des. Federal Peixoto Junior, j. 19/10/2009, DJF3 11/11/2009, p. 49)De qualquer forma,
copia dos procedimentos administrativos foi juntada as fls. 126/176, permitindo verificar a regularidade da
apuragdo do débito.Diante da presuncéo de veracidade e legalidade de que goza a CDA, ndo é necessario que a
petigdo inicial da execugdo fiscal seja instruida por comprovante de notificagdo do devedor acerca do
procedimento administrativo correlato.Ainda assim, da leitura das copias dos procedimentos administrativos
conclui-se que a embargante foi regularmente notificada acerca das NRFCs que deram origem ao débito e de seu
desfecho (fls. 137, 140, 165 e 168).Outrossim, ao contrario do que sustenta a embargante, simples leitura dos
discriminativos de débito que acompanham as CDAs permite verificar que ndo houve incidéncia de juros sobre o
valor das multas aplicadas.Deveras, juros e multas incidiram unicamente sobre o valor do débito, de forma
independente, consoante a disciplina legal aplicavel ao débito excutido.De outro vértice, também a cobranga do
encargo de 20% previsto no Decreto-lei 1.025/1969 nao merece critica. Aludido encargo, que engloba as despesas
de cobrangca judicial dos créditos tributarios, inclusive honorarios advocaticios, conta com expressa previsao
legislativa, que permanece em vigor.Ademais, a regularidade de sua cobranga ja esta ha muito pacificada,
conforme demonstram as seguintes ementas:PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
OMISSAO - EXISTENCIA - EXECUCAO FISCAL CONTRA MASSA FALIDA - ENCARGO DE 20%
PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69 - INCLUSAO - ACOLHIMENTO.1.Verificada a omissio em que
incorreu o v. aresto, impde-se o recebimento dos aclaratérios.2. O encargo de 20% imposto nas execugdes fiscais,
previsto no DL 1.025/69, tem por escopo substituir os honorarios de advogado, podendo ser cobrado da massa
falida.3. Embargo de declaragdo acolhidos para dar parcial provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.(STJ - 2* Turma - EDcl no REsp 935023/SP - Rel. Min. ELIANA CALMON - j. 26/08/2008 - DJe
18/09/2008)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. DEBITOS TRIBUTARIOS. APLICACAO DA TAXA SELIC.
LEGALIDADE. ENCARGO PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69. CABIMENTO.1. Esta Corte ja
uniformizou o entendimento no sentido de que a aplica¢do da taxa SELIC em débitos tributarios € plenamente
cabivel, porquanto fundada no art. 13 da Lei 9.065/95.2. Nos termos da Sumula 168 do extinto TFR, o encargo de
20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a
condenacg@o do devedor em honorarios advocaticios. A Primeira Se¢do, ao apreciar os EREsp 252.668/MG (Rel.
Min. Franciulli Netto, DJ de 12.5.2003), ratificou o entendimento contido na simula referida.3. Agravo
regimental desprovido.(STJ - 1* Turma - AgRg no Ag 929373/SP - Rel. Min. DENISE ARRUDA - j. 13/11/2007 -
DJ 10/12/2007, p. 333)Cumpre consignar, por fim, que o embargante ndo demonstrou qualquer equivoco na
apuracdo do débito, incidindo na espécie a orientagdo contida no precedente d Egrégio Tribunal Federal da 2?
Regido assim ementado:PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. - A Divida Ativa da Fazenda Publica
regularmente inscrita goza de presungado de certeza e liqiiidez. Tal presungéo ¢ relativa, podendo ser ilidida por
prova inequivoca e a cargo do executado ou do terceiro, a quem aproveite (art. 3°, paragrafo unico, da Lei
6.830/90)....ccuiiiiiieieee - Cabe ao Devedor-Embargante o 6nus da prova em razio da presungio
legal de legitimidade do titulo.- Sentenca confirmada.- Provimento negado a apelacdo, em decisdo unanime. (TRF
2* Regido, 3* Turma, AC n° 89.02.01698-6/ES, Rel. Juiz Celso Passos, j. 02.12.91, DJ 18.02.92). Dispositivo.Ante
o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado nos presentes embargos, extinguindo o processo com o
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, determinando o regular
prosseguimento da execugdo fiscal em apenso.Deixo de condenar a embargante no pagamento de honorarios
advocaticios uma vez que tal verba é abrangida pelo encargo fixado no Decreto-lei 1.025/1969. Sem custas, ante o
disposto no artigo 7.° da Lei n.® 9.289/1996.Traslade-se copia da presente para os autos da execugao fiscal n°
0008536-72.2009.403.6108. Com o transito em julgado, remetam-se os autos dos presentes embargos ao
arquivo.P. R. L.

0001257-93.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003110-
50.2007.403.6108 (2007.61.08.003110-5)) TABACARIA RL LTDA(SP152889 - FABIO DOS SANTOS ROSA
E SP167550 - LEVI SALLES GIACOVONI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1021 - LUIS ALBERTO
CARLUCCI COELHO)

Apensem-se aos autos principais.Intime-se a parte embargante para que, no prazo de dez dias, indique bens como
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refor¢o de penhora, uma vez que a execugdo ndo esta totalmente garantida, sob pena de extingdo dos embargos
apresentados. Outrossim, embora, inicialmente, venham os autos dos presentes embargos a ser apensados aos
autos da execugao fiscal a que se referem, serdo, em grau de eventual recurso, desapensados e encaminhados ao
Tribunal. Assim, por serem documentos indispensaveis a propositura desta acdo (art. 284 c/c art. 736, paragrafo
unico, ambos do Cddigo de Processo Civil), deve também a parte embargante instruir a inicial com copias da
certiddo de divida ativa, do auto da penhora que questiona e da certiddo de sua intimagéo acerca da penhora (para
verificacdo da tempestividade dos embargos). Regularize, pois, a embargante a petigdo inicial, no prazo acima
assinalado, juntando o(s) documento(s) ausente(s), sob pena de seu indeferimento e extingdo do feito sem analise
do mérito. No siléncio, venham os autos conclusos para sentenga.Regularizada a inicial e havendo indicagio de
bens em refor¢o de penhora nos autos da execu¢do, aguarde-se o desfecho e a possivel lavratura do termo
adequado naqueles autos. Apods, a conclusio.

0001720-35.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005228-
62.2008.403.6108 (2008.61.08.005228-9)) CLEUSA MEDINA CUSTODIO ALVES(SP247843 - RAQUEL
CUSTODIO ALVES) X CONSELHO REGIONAL CORRETORES IMOVEIS ESTADO SAO PAULO CRECI
2 REGIAO

Apensem-se aos autos principais.Intime-se a parte embargante para que, no prazo de dez dias, indique bens como
refor¢o de penhora, uma vez que a execugdo ndo esta totalmente garantida, sob pena de extingdo dos embargos
apresentados. Outrossim, embora, inicialmente, venham os autos dos presentes embargos a ser apensados aos
autos da execugao fiscal a que se referem, serdo, em grau de eventual recurso, desapensados e encaminhados ao
Tribunal. Assim, por serem documentos indispensaveis a propositura desta acdo (art. 284 c/c art. 736, paragrafo
unico, ambos do Codigo de Processo Civil), deve também a parte embargante instruir a inicial com copias da
certiddo de divida ativa, do auto da penhora que questiona e da certiddo de sua intimagao acerca da penhora (para
verificacdo da tempestividade dos embargos). Regularize, pois, a embargante a peti¢do inicial, no prazo acima
assinalado, juntando o(s) documento(s) ausente(s), sob pena de seu indeferimento e extingdo do feito sem analise
do mérito. No siléncio, venham os autos conclusos para sentenga.Regularizada a inicial e havendo indicagdo de
bens em refor¢o de penhora nos autos da execucdo, aguarde-se o desfecho e a possivel lavratura do termo
adequado naqueles autos. Apds, a conclusao.

EXECUCAO FISCAL

1305728-92.1995.403.6108 (95.1305728-3) - FAZENDA NACIONAL X RAYELLE IND/ E COM/ DE
CALCADOS LTDA(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X LUIZ CARLOS DUS(SP111301 -
MARCONI HOLANDA MENDES)

Consoante consignado na sentenga de fls. 177/184, a mingua de regularizag@o da representagdo processual de
Rayelle Industria e Comércio de Calgados Ltda., conforme decidido a fl. 165, foram reputadas inexistentes as
manifestacdes de fls. 113/115, 128/131, 146, 161/164 ¢ 168, nos termos do art. 37 do CPC.As fls. 186/192 o
signatario daquelas pegas interpde embargos de declaragio em nome de RAYELLE INDUSTRIA E COMERCIO
DE CALCADOS LTDA. E OUTROS. Figuram no polo passivo desta execu¢do unicamente a empresa RAYELLE
INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA. ¢ Luiz Carlos Dus. Como visto, a representagio
processual da executada RAYELLE nao foi regularizada a tempo e modo. Nao ha nos autos, outrossim,
procuracdo constituindo o signatario de fls. 186/192 como advogado de Luiz Carlos Dus. Nesse contexto, a
mingua de representacdo processual valida, ndo conhego dos embargos de declaracdo interpostos as fls.
186/192.1nt.

0000839-97.2009.403.6108 (2009.61.08.000839-6) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO
DE SAO PAULO (SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI) X DIVA GALANTE ME X DIVA
GALANTE(SP151269 - RENATA GALVANIN DOMINGUEZ)

Intime-se a exeqiiente mediante publica¢do na Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC, Rel.
Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental ndo provido. AgRg nos EDcl no
RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma -
Julgamento de 20.03.2012), para que se manifeste em termos de prosseguimento, tendo em vista a penhora
efetivada a fl. 35. No seu siléncio, permanecera suspenso o feito pelo prazo de um ano (art. 40, caput e paragrafo
1°, LEF).Nesta hipotese, ndo havendo manifestagdo do(a) exequente no referido prazo, proceder-se-a ao
arquivamento dos autos (art. 40, paragrafo 2°, LEF), independentemente de nova intimag&o.

0001067-38.2010.403.6108 (2010.61.08.001067-8) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS) X MARIA APARECIDA TIANO
LEME(SP265314 - FERNANDO EMANUEL XAVIER)

DESPACHO PROFERIDO AS FLS. 100/101:(...) Intimem-se os executados da aludida constri¢do bem como do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  11/872



inicio do prazo de 30 (trinta) dias para oposi¢ao de embargos. Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF, este provimento, acompanhado de informag¢des pertinentes a(s) importancia(s) transferida(s),
servira como MANDADO DE INTIMACAO DO(S) EXECUTADO(S)-SFO01.Restando infrutifera a tentativa de
bloqueio ou decorrido o prazo legal sem a oposi¢do de embargos, abra-se vista a exeqiienteNo seu siléncio, caso
ainda ndo deferida, fica desde ja determinada a suspensdo do curso desta execucdo pelo prazo de um ano (art. 40,
caput e paragrafo 1°, LEF). Nao havendo manifestacdo da exeqiiente no referido prazo, proceda-se ao
arquivamento dos autos (art. 40, paragrafo 2°, LEF). Int.

0002261-39.2011.403.6108 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP163564 -
CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA) X EUNICE DE
OLIVEIRA ALEIXO

Vistos.Proferida sentenga que extinguiu o processo sem resolugdo do mérito (fls. 29/32), o exequente interpos
recurso de apelagdo as fls. 36/44.Encaminhados os autos ao E. TRF da 3% Regido, pela v. deciso de fls. 53/54 foi
determinado o retorno dos autos a este juizo para apreciagio do recurso interposto como embargos infringentes.E
o relatério.Em que pese o respeito pelas razdes aduzidas pelo exequente, ndo merecem provimento os presentes
embargos infringentes.O valor do débito excutido nestes autos, atualizado até 24/02/2011, totalizava R$ 446,36
(quatrocentos e quarenta e seis reais e trinta e seis centavos) conforme se observa da peti¢ao inicial (fls. 02/03).
Referido valor, contraposto aos custos do processo judicial, conforme assinalado na sentenga impugnada, é
irrisdrio, razdo pela qual o exequente, de fato, carece de interesse processual.Com efeito, em 28.10.2011 entrou
em vigor a Lei n° 12.514, que no art. 8° estabeleceu o valor minimo para o ajuizamento da a¢@o de execugao fiscal
de anuidades devidas a Conselhos disciplinadores e fiscalizadores das profissdes, nos seguintes termos:Art. 8°. Os
Conselhos ndo executardo judicialmente dividas referentes a anuidades inferiores a 4 (quatro) vezes o valor
cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente. Tratando-se de regra de natureza processual, aplica-
se de imediato aos processos pendentes.Da analise da Certiddo da Divida Ativa que aparelha a inicial, verifica-se
que o valor executado ¢ inferior a quatro vezes o valor cobrado anualmente da pessoa que figura no p6lo passivo
da presente.Assim, reputo nitida a ocorréncia da caréncia da a¢do, em razdo da manifesta impossibilidade juridica
do pedido. A adog@o de entendimento diverso, ao meu sentir, importaria afronta ao principio da utilidade
processual.E como registrado na ementa do acordao proferido pelo C. STJ no Resp n® 601356-PE, ndo se pode
perder de vista que o exercicio da jurisdigdo deve sempre levar em conta a utilidade do provimento judicial em
relacdo ao custo social de sua preparacdo.Desse modo, ndo merecem acolhida os embargos infringentes. Diante do
exposto, conheco da apelacdo de fls. 36/44 como embargos infringentes e lhes nego provimento, ficando mantida
a sentenca proferida nestes autos.No transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com baixa findo.P. R. I.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0005546-79.2007.403.6108 (2007.61.08.005546-8) - EULALUCY COACHMAN RUSSELL(SP171949 -
MILENE GOUVEIA E SP212791 - MARCELO AUGUSTO DE SOUZA GARMS E SP159092 - RODRIGO
LOPES GARMS) X MUNICIPIO DE BAURU - SP(SP127852 - RICARDO CHAMMA) X FEPASA -
FERROVIA PAULISTA S/A(SP178033 - KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI) X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia do desarquivamento. Pedido de fl. 104: nos termos do que dispde o artigo 7°, inciso X VI, da Lei n.°
8.906/1994, defiro a vista dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias.Apds, retornem ao arquivo.

Expediente N° 3931

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1303535-36.1997.403.6108 (97.1303535-6) - SUPERMERCADOS REDI LTDA(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E SP307828 - VALDIR DE
CARVALHO CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 481 - ERCILIA SANTANA MOTA)

F. 569:- diante da concordéancia da executada com os célculos apresentados pela exequente, nos termos do artigo
730, inciso I, do CPC, requisite a Secretaria o pagamento se a modalidade for RPV, ou abra-se vista ao 6rgéo
publico respectivo nos termos dos paragrafos 9° e 10, do artigo 100, da CF se Precatdrio, sendo desnecessaria a
citacdo da autarquia pelo art. 730 do CPC.Na hipotese de irregularidade quando da requisicdo de pagamento,
certifique-se nos autos a ocorréncia e intime-se a parte interessada para, no prazo de 10 (dez) dias, providenciar a
devida regularizagao.

1305511-78.1997.403.6108 (97.1305511-0) - CALIL MORAD X APARECIDA LEONCIO DOS
SANTOS(SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO E SP100474 - SERGIO LUIZ RIBEIRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP081812 - GILSON RODRIGUES DE LIMA)
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Preliminarmente, abra-se vista a parte exequente para manifestar-se acerca dos calculos apresentados pelo réu as
fls. 211/246, bem como em relag¢do ao autor CALIL MORAD. Na hipotese de concordancia, reputo corretos os
valores supracitados, sendo prescindivel a citagdo do réu nos termos do artigo 730 do CPC, uma vez que, nos
termos da Resolugdo do CJF em vigor, basta a concordancia das partes com os valores em referéncia. Estando o
exequente de acordo, expega(m) oficio(s) solicitando o pagamento da(s) quantia(s) indicada(s) a(s) fl(s). 211/246,
ao(s) autor(es) cujo(s) n(s). do CPF/MF ou CNPJ esta(do) cadastrado(s) corretamente. Na hipotese de
irregularidade, certifique-se nos autos e intime-se o(a) patrono(a) da parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias,
providenciar a devida regularizagao.

1303333-25.1998.403.6108 (98.1303333-9) - ADALCY WITZEL MARTINS FERREIRA X ARACY WITZEL
MARTINS FERREIRA(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X JUDITH DE
OLIVEIRA FRANZE(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X LUCIA
CODAMO DE CARVALHO(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X MARIA
LOPES ORTIZ DE CAMARGO(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X
MARIA DE LOURDES OLIVEIRA VILA REAL(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE
AZEVEDO) X MYRTES LOUSADA CAETANO(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE
AZEVEDO) X ODETE ELERBROCK(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X THEREZA BENTO
BARBOSA(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO E Proc. ROSANI MARCIA
DE QUEIROZ ALVARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1411 - SIMONE
GOMES AVERSA ROSSETTO)

Diante do pedido de habilitagdo apresentado pela parte autora nas fls 273/280 e a concordéncia da parte ré (fls
287) remetam-se os autos ao SEDI para respectiva anotagdo.Apds, intime-se novamente a parte autora sobre o
segundo paragrafo do provimento judicial de fls 272.

0000815-45.2004.403.6108 (2004.61.08.000815-5) - ANTONIO ROQUE DO ESPIRITO SANTO(SP143911 -
CARLOS ALBERTO BRANCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da superior instancia. Apresente o INSS, se o caso, no prazo de 15 (quinze)
dias, documento comprobatorio do cumprimento da obrigagao de fazer a que foi condenado (implantagdo ou
revisdo de beneficio) e/ou calculo das diferencas/ prestagdes a serem pagas. Apos, intime-se a parte autora/
credora para manifestagdo em prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias. Havendo concordancia com a conta
de liquidagdo apresentada, requisite a Secretaria o pagamento se a modalidade for RPV, ou abra-se vista ao INSS
nos termos dos paragrafos 9° e 10, do artigo 100, da CF se Precatorio, sendo desnecessaria a citagcdo da autarquia
pelo art. 730 do CPC. Nao concordando, apresente a parte autora/ credora os calculos que entender corretos,
requerendo a citagdo do INSS nos termos do art. 730 do CPC, que ficard, desde ja, determinada. Ressalto que o
seu siléncio sera interpretado como concordancia tcita aos valores, com efeito requisite-se.

0006259-88.2006.403.6108 (2006.61.08.006259-6) - ODILIO BORGES DE CARVALHO X MARIA PEDRINA
DE ANDRADE CARVALHO X ALEXANDRO BORGES DE CARVALHO X PATRICIA BORGES DE
CARVALHO FIGUEREDO(SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA E SP268908 - EDMUNDO
MARCIO DE PAIVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.ODILIO BORGES DE CARVALHO, sucedido por MARIA PEDRINA DE ANDRADE CARVALHO e
outros, propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando
o concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.Citado, o INSS ofereceu
contestagdo as fls. 65/79. Noticiado o 6bito do autor (fls. 122 e 129), por este Juizo foi homologada a habilitacao
requerida e determinada a realizagdo de diligéncias pelos sucessores, bem como a elaboracdo de pericia médica
indireta (fls. 144/147). Apos a apresentacdo de documentos pela parte autora, conforme determinado pelo Juizo, o
INSS formulou proposta de transaggo (f1.206/206v), com a qual concordaram os autores (fl. 217/218).Ante a
concordancia da parte autora, homologo o acordo firmado entre as partes e julgo EXTINTO o processo, com
resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, 111, do Cédigo de Processo Civil. Nao ha custas ante a gratuidade
deferida a parte autora e a isen¢@o do réu. Sem condenagdo em honorarios pois acordado que cada parte arcara
com a verba do seu patrono. No transito em julgado, expega-se requisi¢cdo para pagamento do valor indicado no
item 3 da peti¢do de fl. 206 v°.P.R.1.

0011284-82.2006.403.6108 (2006.61.08.011284-8) - MARILENE DAMACENO POLIN(SP038423 - PEDRO
CARLOS DO AMARAL SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora/ credora para manifestacdo em prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias. Havendo
concordancia com a conta de liquidagdo apresentada, requisite a Secretaria o pagamento se a modalidade for RPV,
ou abra-se vista ao INSS nos termos dos paragrafos 9° ¢ 10, do artigo 100, da CF se Precatério, sendo
desnecessaria a citagdo da autarquia pelo art. 730 do CPC.Na hipotese de irregularidade quando da requisi¢ao de
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pagamento, certifique-se nos autos a ocorréncia e intime-se a parte interessada para, no prazo de 10 (dez) dias,
providenciar a devida regularizacdo. 2,15 Nao concordando, apresente a parte autora/ credora os calculos que
entender corretos, requerendo a citagdo do INSS nos termos do art. 730 do CPC, que ficara, desde ja, determinada.
Ressalto que o seu siléncio sera interpretado como concordéancia tacita aos valores, com efeito, requisite-se.

0001551-58.2007.403.6108 (2007.61.08.001551-3) - LILIAN CRISTINA NIETO FERNANDES DO AMARAL
X NORBERTO FLOR DA SILVEIRA X ROSANGELA ROCHA X ADEMIR ROCHA(SP212784 - LUCIANO
DA SILVA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA) X NICE
RAVAGLIA CENTURIONE X FERNANDO CENTURIONE SOBRINHO X MARIA DA GRACA
CENTURIONE X SANDRA CENTURIONE

Fls. 234 e 248: Intime-se a parte autora para que, no prazo derradeiro de 15 (quinze) dias, se, digo, manifeste-se
sobre a citacdo do requerido Fernando Centurione Sobrinho, requerendo o necessario, tendo em vista se tratar de
litisconsorcio passivo necessario e o informado a fl. 234 e o determinado a fl. 248, sob pena de extingdo do feito
sem resolugdo do mérito. Apos, a conclusdo.

0006163-05.2008.403.6108 (2008.61.08.006163-1) - EDILENE CIPRIANO PINTO(SP263883 - FLAVIA
PITON) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP205337 - SIMONE REGINA DE
SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA)

FICAM AS PARTES INTIMADAS ACERCA DA AUDIENCIA A SER REALIZADA NA 1* VARA DA
COMARCA DE PEDERNEIRAS NO DIA 14/05/2013, AS 14H45MIN PARA INQUIRICAO DA
TESTEMUNHA PEDRO DE JESUS BISPO.

0007051-71.2008.403.6108 (2008.61.08.007051-6) - SANDRA REGINA CESAR DA SILVA X MARCOS
ALVES DA SILVA(SP116270 - JOAO BRAULIO SALLES DA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO E SP137635 - AIRTON GARNICA E
SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) X SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS(RJ048812 -
ROSANGELA DIAS GUERREIRO E SP307253 - DANIEL SAMPAIO BERTONE E SP027215 - ILZA
REGINA DEFILIPPI DIAS E SP100628 - RUBENS LEAL SANTOS E SP307253 - DANIEL SAMPAIO
BERTONE E RJ084111 - BEATRIZ BERGAMINI CAVALCANTE GOMES COELHO E SP061713 - NELSON
LUIZ NOUVEL ALESSIO)

Recebo o recurso de apelagdo interposto pela parte autora, em ambos os efeitos.Intime-se a parte contraria para,
caso queira, apresentar suas contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem as contrarrazdes, remetam-se 0s
autos ao E. TRF 3* regido com as homenagens deste Juizo.

0000465-47.2010.403.6108 (2010.61.08.000465-4) - ELIZABETE MARIA SOARES(SP226231 - PAULO
ROGERIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.ELIZABETE MARIA SOARES ajuizou a presente acdo ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS visando a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.Foram
deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 23). Citado, o INSS apresentou contestacgao (fls.
30/35), no qual, preliminarmente, pleiteou a caréncia da agdo, e no mérito, a improcedéncia do pedido.Foi juntado
laudo médico pericial as fls. 44/49. O INSS manifestou-se sobre o laudo as fls. 52/52v, onde requereu a
complementacdo do laudo, e a parte autora as fls. 58/59. Laudo médico pericial complementar as fls. 60/61.
Manifestagdo do INSS sobre a complementagdo do laudo as fls. 62/64 e da parte autora as fls. 67/71. A fl. 73, o
Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido de inexistir interesse publico que justificasse sua intervengao
no feito.E o relatério.Consoante se verifica do documento de fl. 36, foi concedida aposentadoria por idade a
requerente, beneficio que nos termos do art. 124 da Lei n.° 8.213/1991 néo pode ser cumulado com auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez. Ademais, cabe ressaltar que o beneficio de aposentadoria por idade é mais
vantajoso do que os beneficios pleiteados nesta demanda (aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga), tendo em
vista a precariedade dos ultimos.Dessa forma, reputo patenteada a superveniente falta de interesse de agir da parte
autora, que consiste na utilidade e na necessidade concretas do processo, na adequagdo do provimento e do
procedimento desejados.Nesse sentido, preleciona VICENTE GRECO FILHO, in Direito Processual Civil
Brasileiro, volume I, Editora Saraiva, 8" edigdo, 1993, pag. 81:0 interesse processual, portanto, ¢ uma relagio de
necessidade e uma relacdo de adequacg@o, porque ¢ inutil a provocagdo da tutela jurisdicional se ela, em tese, ndo
for apta a produzir a corregdo da lesdo argiiida na inicial. Confiram-se, também, os ensinamentos de ESPINOLA,
que entende ser o interesse de agir o proveito ou utilidade que presumivelmente se colhera do fato de propor ou
contestar uma a¢ao, no sentido de assegurar ou restabelecer uma relaco juridica (apud J.M. CARVALHO
SANTOS, in Codigo Civil Brasileiro Interpretado, Livraria Freitas Bastos S/A, 13% edigdo, volume II, pag. 245).
Assim, tendo em conta que foi concedido a autora beneficio previdenciario ndo cumulavel com as prestagdes
postuladas nestes autos, reputo ausente o interesse processual, sendo de rigor a extingdo do processo, sem
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resolugdo do mérito.Dispositivo.Ante o exposto, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cdodigo de Processo
Civil, julgo extinto o processo, sem resolu¢dao do mérito, pelo que condeno a parte autora ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, devendo ser observado o
disposto no art. 12, segunda parte, da Lei n° 1.050/1960, porquanto deferidos os beneficios da gratuidade (fl.
23).No transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo anotando-se a baixa no sistema processual.P.R.1.

0002571-79.2010.403.6108 - MANOEL JACINTO MELO(SP210484 - JANAINA MALAGUTTI NUNES DA
SILVA E SP152971 - ROSA MARIA DE FATIMA LEME COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

1 - Manifeste-se a parte autora sobre o processo administrativo retrojuntado. 2 - Apos, venham-me os autos para
sentenca.

0006257-79.2010.403.6108 - ZILDA SERICO(SP268594 - CLEUSA MARTHA ROCHA DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da superior instancia. Apresente o INSS, se o caso, no prazo de 15 (quinze)
dias, documento comprobatorio do cumprimento da obrigagao de fazer a que foi condenado (implantagdo ou
revisdo de beneficio) e/ou calculo das diferencas/ prestagdes a serem pagas. Apos, intime-se a parte autora/
credora para manifestagdo em prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias. Havendo concordancia com a conta
de liquidagdo apresentada, requisite a Secretaria o pagamento se a modalidade for RPV, ou abra-se vista ao INSS
nos termos dos paragrafos 9° e 10, do artigo 100, da CF se Precatorio, sendo desnecessaria a citacdo da autarquia
pelo art. 730 do CPC. Nao concordando, apresente a parte autora/ credora os calculos que entender corretos,
requerendo a citagdo do INSS nos termos do art. 730 do CPC, que ficard, desde ja, determinada. .Ressalto que o
seu siléncio sera interpretado como concordancia tacita aos valores, com efeito requisite-se.

0008322-47.2010.403.6108 - FABIO A TREVISI(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 -
ALFREDO BERNARDINI NETO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

Vistos. FABIO A. TREVISI opoe embargos de declaragio contra a sentenga proferida as fls. 495/498, visando
suprir alegada contradi¢do, alegando que foi condenada ao pagamento de verba honoraria, apesar de no momento
da propositura da a¢do possuir interesse de agir. Afirma a embargante ter sido a ECT quem deu causa a
propositura da acdo e que o interesse processual se mantém até que entre em vigor o mencionado contrato da nova
AGF (fl. 506). Ao examinar o recurso em aprego, me parece nitido o fim da embargante de alterar o decidido, o
que ndo ¢ possivel pela via recursal eleita, conforme a ligdo de José Carlos Barbosa Moreira que segue:...o
essencial é que, pela leitura da peca, fique certo que o embargante persegue na verdade o objetivo compativel com
a indole do recurso, e ndo pretende, em vez disso, o reexame em substancia da matéria julgada. (Novo Processo
Civil Brasileiro, Forense, 19 edigdo, 1998, p. 155). No mesmo diapasio sdo os precedentes do Colendo Superior
Tribunal de Justica e do Egrégio Supremo Tribunal Federal assim ementados:Ndo pode ser conhecido recurso que,
sob o rétulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decisdo recorrida por outra. Os embargos
declaratodrios sdo apelos de integragdo - ndo de substitui¢ao (Resp. 15.774-0-SP/Edcl., rel. Min Humberto Gomes
de Barros, DJU 22.11.1993, p. 24.895).PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRETENSAO DE REFORMA DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO NO AMBITO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. 1. Os embargos de declaragdo
ndo constituem meio processual cabivel para reforma do julgado, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos
infringentes, salvo em situagdes excepcionais.(...)3. Embargos de declaragdo rejeitados. (Al 548771 AgR-ED,
Relatora Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma, julgado em 02.02.2010, DJe-035 DIVULG 25.02.2010 PUBLIC
26.02.2010 EMENT VOL-02391-08 PP-01815).Assim, com amparo nos precedentes jurisprudenciais citados e na
orientagdo doutrinaria transcrita, considerando inequivoco o intuito da embargante de alterar o julgado, o que
somente ¢ admitido por intermédio do manejo da via recursal propria, desacolho os embargos de declaragéo
ofertados as fls. 500/506. P.R.I.

0009867-55.2010.403.6108 - RUBENS BLASCO(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestacdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0002655-46.2011.403.6108 - MARIA AUGUSTA RODRIGUES AMORIM(SP262441 - PAULA CAMILA DE
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LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

FL. 52: o reclamo da parte autora ndo se justifica, uma vez que a atualizacdo da quantia apurada se dara pelo
sistema proprio do TRF3, por ocasido do efetivo pagamento, considerando-se para tanto o intevalo de tempo entre
a data da conta apresentada e a liberagdo dos valores a serem requisitados. Nesses termos, intime-se novamente a
parte autora a se manifestar acerca da conta apresentada, com a observagio de que o siéncio serd interpretado
como concordancia técita, hipdtese em que devera ser requisitada a quantia apurada pelo réu.

0004116-53.2011.403.6108 - ANTONIA ELIETE ALVES(SP148884 - CRISTIANE GARDIOLO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Diante do pagamento do débito, conforme noticiado a fl. 126, JULGO EXTINTA a presente acdo, com
base no art. 794, I, do Codigo de Processo Civil. Custas, na forma da lei. No transito em julgado requisite-se o
pagamento dos honorarios arbitrados a fl. 117 e, apds, baixem os autos ao arquivo, com a devida observancia das
cautelas de estilo.P.R.I.

0006601-26.2011.403.6108 - MARIO BATISTA ARAUJO(SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

(...) Apds, intimem-se as partes para apresentacdo de alegagdes finais, no prazo sucessivo de dez dias, iniciando-se
pela parte autora.

0007915-07.2011.403.6108 - MARIA APARECIDA FERREIRA MARCATO(SP221131 - ALESSANDRO
BEZERRA ALVES PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. MARIA APARECIDA FERREIRA MARCATO ajuizou a presente acdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com o escopo de assegurar o reconhecimento da inexigibilidade de
débito relativo a valores recebidos a titulo de beneficio de renda mensal vitalicia em periodo no qual recebera
pensdo por morte. Alegou que durante seu matrimonio recebia beneficio assistencial e com a morte de seu marido
tal beneficio foi cessado. Esclarece que ap6s o 6bito de seu marido requereu beneficio de pensao por morte, o qual
lhe foi concedido pela autarquia. Aduziu que no periodo compreendido entre janeiro de 2006 a dezembro de 2010
o INSS efetuou o pagamento dos beneficios ora mencionados de forma acumulada. Informou que, posteriormente,
o réu iniciou processo administrativo a fim de reaver o que foi pago acumuladamente, requerendo a devolugdo da
quantia de R$ 28.786,01. O pedido de tutela antecipada foi analisado e indeferido a fl. 42. Regularmente citado, o
INSS apresentou contestagdo sustentando a impossibilidade de acolhimento do pedido formulado (fls. 44/58). E o
relatério.A questdo posta é exclusivamente de direito, ndo havendo necessidade de dilagdo probatoria, razdo pela
qual procedo ao julgamento antecipado, na forma do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil.Verifico que a partir
de 11/03/1994 foi concedido a autora beneficio de renda mensal vitalicia o qual cessou em 27/07/2001, pois a
autora comegou a receber o beneficio de pensao por morte em razao do falecimento de seu marido (fls. 19/20 e
24). Ocorre que o INSS apurou em procedimento administrativo que, de forma injustificada, pagou a autora os
dois beneficios acumuladamente no periodo compreendido entre janeiro de 2006 a dezembro de 2010 (fls. 28/31).
Dessa forma, expediu Guia da Previdéncia Social a fim de ser ressarcido dos valores pagos a autora
indevidamente. Tenho, entretanto, que na especifica hipotese dos autos o pagamento indevido decorreu de
equivoco da propria autarquia que efetuou, em determinado periodo, o pagamento de dois beneficios
concomitantemente. Verifico, também, que ndo restou comprovada ma-fé da postulante relativamente ao ocorrido.
Com efeito, ndo ficou evidenciado nenhum comportamento doloso ou fraudulento por parte da requerente.Pelo
contrario, os elementos reunidos nos autos conduzem a constatacdo de que a autora agiu de boa-fé ao agarrar-se a
sua Unica oportunidade para realizar tratamentos de satide que necessitava e compra de medicamentos. Dessa
forma, resta patenteada a boa-fé da postulante no recebimento do beneficio de renda mensal vitalicia NB
30/064.930.718-6 no periodo compreendido entre janeiro de 2006 a dezembro de 2010. Consequentemente, ante a
natureza alimentar dos proventos dos beneficios auferidos pela autora no mencionado periodo, e considerando a
irrepetibilidade que caracteriza as verbas desse jaez, entendendo ndo serem elas passiveis de devolug@o. Nesse
sentido, confiram-se as ementas a seguir transcritas: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. REVISAO. POSSIBILIDADE. DESCONTO. IMPOSSIBILIDADE. VERBA
ALIMENTAR. IRREPETIBILIDADE. 1. A Administra¢do Previdenciaria pode e deve rever seus proprios atos,
desde que eivados de vicios que os tornem ilegais, assegurado o contraditorio e a ampla defesa. Simula 473-STF.
2. Superado o prazo decadencial, deve ser perquirido sobre a existéncia de ma-fé, fraude ou ilegalidade, caso em
que possivel de revisdo o ato administrativo de concessdo, com obediéncia aos principios do contraditério e ampla
defesa, conforme direcionamento imposto pelo art. 5°, inc. LV, CF. 3. Presta¢des alimenticias, assim entendidos
os beneficios previdenciarios, percebidas de boa-fé, ndo estdo sujeitas a repeti¢ao. Precedentes.(TRF da 4°* Regido,
5* Turma, AG 200904000394455, Rel. Juiza Federal Maria Isabel Pezzi Klein, j. 09/02/2010, D.E.
18/02/2010)PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DESCONTO DE VALORES
PREVIDENCIARIOS PAGOS A MAIOR. IMPOSSIBILIDADE. 1. A restituigdo dos valores pagos a maior pelo
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INSS em razdo de erro administrativo no calculo da RMI do beneficio ndo é possivel, pois recebidos de boa-fé. 2.
Ademais, tendo em vista a natureza alimentar das referidas presta¢des, a jurisprudéncia patria ndo vem acolhendo
a tese da possibilidade de repeti¢do dos valores.(TRF da 4* Regido, 6 Turma, AC 200970000085450, Rel. Des.
Federal Jodo Batista Pinto Silveira, j. 03/02/2010, D.E. 10/02/2010)PREVIDENCIARIO. ABONO DE
PERMANENCIA EM SERVICO E APOSENTADORIA. CUMULACAO. COBRANCA DOS VALORES
PAGOS INDEVIDAMENTE. CARATER ALIMENTAR DAS PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. 1. Esta
Corte vem se manifestando no sentido da impossibilidade de repeticdo dos valores recebidos de boa-fé pelo
segurado, dado o carater alimentar das prestagdes previdencidrias, sendo relativizadas as normas dos arts. 115, I,
da Lein® 8.213/91, e 154, 3°, do Decreto n° 3.048/99. 2. Hipdtese em que, diante do principio da irrepetibilidade
ou da ndo-devolucdo dos alimentos, deve ser afastada a cobranca dos valores recebidos a titulo de abono de
permanéncia em servigo pelo segurado, cumulativamente com o beneficio de aposentadoria. (TRF da 4* Regido -
Turma Suplementar - REOAC 200771100009991, Rel. Des. Federal Ricardo Teixeira Do Valle Pereira, j.
18/11/2009, D.E. 30/1 1/2009)PREVIDENCIARIO. DEVOLUCAO DE QUANTIAS INDEVIDAMENTE
PERCEBIDAS A TITULO DE AMPARO PREVIDENCIARIO. BOA-FE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1.
O lapso da Autarquia, em ndo informar a autora sobre a vedacdo legal de continuar recebendo a benesse, ndo pode
implicar a obrigac¢do de devolugdo, por parte desta, dos valores referentes ao amparo previdenciario, cujo
recebimento deu-se de boa-fé. 2. Ainda que indevido o amparo previdenciario ao trabalhador rural, ndo devem ser
restituidos a Previdéncia Social os valores pagos ao segurado que ndo concorreu com ma-fé para o pagamento,
dada a manifesta natureza alimentar do beneficio previdenciario. Precedentes do STJ e desta Corte. 3. Deve o
INSS o pagar honorarios advocaticios & procuradora da autora, nos termos do art. 20, caput, do CPC. Correto o
valor fixado pelo magistrado singular, tendo em vista a complexidade da causa e a apurada diligéncia da advogada
da parte autora no feito (art. 20, 3° e 4°, CPC). 4. Em face da exclusdo da Unido da lide, resta a parte autora
condenada ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em R$ 350,00, suspensa a exigibilidade em razio de
ser beneficiaria da Assisténcia Judiciaria Gratuita. (TRF da 4® Regido, 5* Turma, AC 200370020041904, Rel. Des.
Federal CELSO KIPPER, j. 29/05/2007, D.E. 21/06/2007)Logo, ante o carater alimentar dos valores recebidos
pela autora a titulo de beneficio assistencial no periodo compreendido entre janeiro de 2006 a dezembro de 2010,
e ndo havendo prova de ma-fé da segurada no recebimento indevido, resta impossibilitada a repeticao de tais
valores.Dispositivo.Ante o exposto, nos termos dos artigos 273 e 269, inciso I, ambos do Cédigo de Processo
Civil, concedo a tutela antecipada e julgo procedente o pedido formulado para reconhecer a inexigibilidade do
débito apurado pelo INSS, referente aos valores recebidos pela autora a titulo de beneficio assistencial NB
30/064.930.718-6 no periodo compreendido entre janeiro de 2006 a dezembro de 2010. Condeno o réu ao
pagamento de honorarios advocaticios no importe de dez por cento do valor da condenag@o em favor do autor.
Sem custas, ante a isen¢do de que goza a autarquia.Sentenga sujeita a reexame necessario.P.R.1.

0009495-72.2011.403.6108 - ANTONIO CARLOS PIRES DE CASTRO(SP199670 - MARIMARCIO DE
MATOS CORSINO PETRUCIO) X UNIAO FEDERAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestacdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0000261-32.2012.403.6108 - ESMERALDA OLIVEIRA DE ALMEIDA(SP082884 - JOAO PEDRO TEIXEIRA
DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.Pedido de fls. 92/93. Como se extrai do pedido anexado as fls. 84/84v°® e documentos que o acompanham,
bem como da r. sentencga de fl. 97, a presente lide foi solucionada de forma amigavel, restando assegurado a autora
o pagamento do valor de R$ 2.117,81 a titulo de atrasados do beneficio de aposentadoria por invalidez implantado
em favor da postulante. Ocorre que no pedido em apreco o ilustre patrono da autora requer a expedicdo de RPV
separado (destacado), para satisfacdo do valor atinente aos honorarios advocaticios objeto de contrato com ela
celebrado no valor de R$ 2.000,00. Sem adentrar no exame da validade do contrato, visto comprovado nestes
autos que a autora sofre de debilidade mental grave (confira-se fl. 75, item 1.2, do laudo pericial juntado as fls.
73/79), tenho que o pleito em aprego nao reune condigdes de ser amparado por se enquadrar, a0 menos em tese, na
regra do art. 8.906/1994, e pelo fato de, como se infere do documento de fls. 103/104, a autora-constituinte ja ter
efetuado pagamento de grande parte do valor contratado. Pelo exposto, certo que o e. causidico podera buscar o
que eventualmente lhe ¢ devido através do manejo de agdo propria, indefiro o postulado as fls. 92/93. Expeca-se o
necessario para o pagamento do valor acordado devido a autora Esmeralda Oliveira de Almeida. Dé-se ciéncia.

0000441-48.2012.403.6108 - ROSE MEYRE RUBIN BASTOS(SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI
MORETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vistos.ROSE MEYRE RUBIN BASTOS propds a presente ac¢do ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL
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DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando assegurar a percepgdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
ao argumento de ter preenchido todos os requisitos e condigdes estabelecidos na Lei n.° 8.213/91. Para tanto
requereu o reconhecimento do periodo de 06/03/1997 até a data de propositura da presente agdo como
efetivamente trabalhados sob condi¢des especiais, requerendo sua conversdo em tempo comum para o fim de
obter a aposentadoria almejada.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e indeferida a
tutela antecipada pleiteada as fls. 36/36v.Citado, o INSS ofertou contestagdo na qual sustentou a total
improcedéncia do pedido (fls. 40/43v). Houve réplica (fls. 46/54). A fl. 55, o INSS esclareceu nio ter provas a
produzir (fl. 55).Realizada audiéncia (fls. 65/66), a parte autora apresentou memoriais as fls. 69/70 e o INSS as
fls. 71/74.E o relatério.A controvérsia estabelecida entre as partes refere-se a natureza do trabalho desempenhado
pela postulante entre 06/03/1997 até a data da presente agdo. Defende a autora que a atividade realizada no
periodo mencionado foi desempenhada sob condigdes especiais, enquanto o INSS sustenta que em tal periodo a
requerente ndo laborou sob condi¢des especiais.Cumpre, assim, analisar as condigdes de trabalho na qual foi
desempenhada a atividade exercida pela autora naquele periodo. Para tanto, verifico ser necessario analisar a
evolugdo legislativa que tiveram as atividades profissionais especiais ao longo do tempo. Inicialmente, a Lei n.°
3.807, de 26 de agosto de 1960, instituiu a denominada aposentadoria especial, cuja finalidade era amparar os
trabalhadores exercentes de atividades insalubres, perigosas e penosas. Esta lei foi regulamentada, no topico
referente a aposentadoria especial, pelo Decreto n.° 53.831, de 25 de margo de 1964, cujo artigo 2° assim
dispds:Art. 2°: Para os efeitos da concessdao da Aposentadoria Especial, serfo considerados servigos insalubres,
perigosos ou penosos, os constantes do Quadro anexo em que se estabelece também a correspondéncia com os
prazos referidos no art. 31 da citada Lei.Posteriormente, surgiu, em 24 de janeiro de 1979, o Decreto n.° 83.080
que regulamentou os beneficios da previdéncia social e trouxe, em seu Anexo I, a classificagdo das atividades
profissionais especiais segundo os agentes nocivos ¢, no Anexo II, a classificagdo das atividades profissionais
especiais segundo os grupos profissionais. Assim, tanto o Decreto n.® 53.831/64 quanto o Decreto n.® 83.080/79
passaram a reger a matéria atinente as atividades especiais. Em 1991 foi publicada a nova Lei de Beneficios da
Previdéncia Social - a Lei n.° 8.213 - cuja regulamentacdo foi tratada pelos Decretos n.° 357/91 e 611/92. O
Decreto n.° 611/92, no que se refere ao enquadramento das atividades sujeitas aos agentes nocivos, apenas
recepcionou os antigos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, neste ponto, tornando estes validos até que viesse lei
especifica a tratar da matéria. Nestes termos:Decreto n.° 611/92Art. 292. Para efeito de concessao das
aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e I do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia
Social, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, e o Anexo do Decreto n® 53.831, de 25 de
marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as atividades prejudiciais a saude e a integridade
fisica. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
ATIVIDADE ESPECIAL. EPI. TERMO INICIAL. IMPLANTACAO DO BENEFICIO. CORRECAO
MONETARIA. JUROS. HONORARIOS.I - A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que a legislagio aplicavel
para a caracterizacdo do denominado servigo especial é a vigente no periodo em que a atividade a ser avaliada foi
efetivamente exercida, devendo, assim, até a edi¢do do Decreto n® 2.172, de 05.03.1997, ser levada em
consideracdo a disciplina estabelecida pelos Decretos 83.080/79 e 53.831/64.11 - O uso de equipamento de
protecdo individual - EPI ndo descaracteriza a natureza especial da atividade, uma vez que tal tipo de equipamento
ndo elimina os agentes nocivos a saude que atingem o segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz
seus efeitos.III - Termo inicial do beneficio a partir da data da citagdo, pois este € 0 momento em que o réu tomou
conhecimento da pretensdo do autor.IV - O beneficio deve ser implantado de imediato, tendo em vista a nova
redagdo dada ao caput, do artigo 461, do CPC, pela Lei n® 10.444/02.V - A corre¢do monetaria incide sobre as
prestagdes em atraso, desde os respectivos vencimentos, na forma da Simula 8 do E. TRF da 3% Regido, observada
a legislagdo de regéncia especificada na Portaria n® 92/2001 DF-SJ/SP, de 23 de outubro de 2001, editada com
base no Provimento n° 26/01 da E. Corregedoria-Geral da Justica da 3* Regido.VI - Os juros moratérios devem ser
calculados a taxa de 6% ao ano desde a citagdo até 10.01.2003 e, a partir de 11.01.2003, sera considerada a taxa de
1% ao més, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil e do art. 161, 1°, do Codigo Tributario Nacional.VII - Nas
acdes que versem sobre beneficios previdenciarios os honorarios advocaticios devem ser arbitrados em fungéo do
critério estabelecido pela Simula 111 do E. STJ.VIII - Os honorarios periciais devem ser fixados em fungido dos
critérios estabelecidos pelo art. 10 da Lei 9.289/96.1X - Remessa oficial e apelagdo parcialmente
providas.(TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO APELACAO CIVEL N.° 482411
199903990356881 DJU 22/08/2003 PAGINA: 752 JUIZ SERGIO NASCIMENTO). Dessa forma, mesmo com o
advento da nova legisla¢@o previdenciaria (Lei n.° 8.213/91), os critérios caracterizadores de atividade exercida
sob condigdes especiais, com base nos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, continuaram a vigorar normalmente,
sem ocorrer qualquer alteragdo nesta sistematica.E de se consignar que a partir da Lei n.° 9.032, de 28.04.95, para
a demonstragdo do exercicio de atividade nociva, passou a ser exigida somente a comprovacao, pelo segurado, de
que exerce atividade sujeita a condi¢Ges especiais, ndo existindo mais o enquadramento de atividades profissionais
como nocivas a satde do trabalhador, conforme disp0s o artigo 57 da Lei n.° 8.213/91. E as referidas condigdes
especiais somente seriam fixadas pelo poder Executivo, como prevé o artigo 58 desta lei:Art. 58. A relagdo dos
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
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fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que trata o artigo anterior sera definida
pelo Poder Executivo.Entretanto, esta mudanga de sistematica do enquadramento de atividades laboradas sob
condigdes especiais somente foi regulamentada com o Decreto n.° 2.172/97, que trouxe expressamente em seu
anexo IV as condigdes nocivas que o trabalhador deveria comprovar para poder ver reconhecida sua atividade
como especial passando o artigo 57 da Lei n.° 8.213/91, com redagdo dada pela Lei n.° 9.032/95, a partir deste
Decreto n.° 2.172/97, ter plena eficacia e aplicabilidade, revogando-se, nesta parte, os Decretos 53.831/64 ¢
83.080/79, até entdo vigentes.Assim, até o advento daquele aludido decreto, em 05.03.97, as regras de atividades
exercidas sob condigdes especiais continuaram em vigéncia, observando-se os requisitos trazidos pelos Decretos
n.° 53.831/64 e 83.080/79. Portanto, antes da vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, era admissivel o enquadramento
das atividades como especiais apenas pela categoria profissional previamente elencada pelos decretos
regulamentares, uma vez que para estas categorias havia a presun¢do de que estavam submetidas a agentes
agressivos.A partir do Decreto n.° 2.172/97 todo segurado deveria provar que a atividade que exercia era realizada
sob alguma das condigdes nocivas estabelecidas neste decreto. Hodiernamente, esta sistematica também veio
prevista pelo atual Decreto n.° 3.048/99, com fulcro nas condigdes nocivas estabelecidas em seu anexo IV.Segue
que, com fulcro nos termos e condi¢des fixados nas legislagdes supra mencionadas, € necessario analisar se a
autora enquadrou-se ou ndo nos critérios legais. Consoante afirma na inicial, no periodo em questdo a autora
laborou como fisioterapeuta.Cabe salientar que ja foi reconhecido administrativamente pelo INSS o periodo de
22/12/1990 a 05/03/1997 (fl. 15). O periodo objeto da controvérsia é posterior a 05/03/1997 reclamando a
comprovacdo de efetiva exposi¢do a condigdes especiais de trabalho.Para tanto a autora trouxe aos autos o Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) de fl. 13. Segundo tal documento no periodo entre 22/12/1990 e 13/06/2011
a requerente laborava como fisioterapeuta, exercendo as seguintes atividades: avaliar e reavaliar o estado de satude
dos pacientes; planeja e executa tratamentos; orienta pacientes na execugdo dos exercicios. Registram, ainda, que
no desempenho de suas atividades a autora estava exposta a agentes nocivos bioldgicos (virus, germes, fungos e
bactérias).Em seu depoimento pessoal, a autora afirmou que trabalha como fisioterapeuta na Associagdo
Hospitalar de Bauru desde 22/12/1990. Explicou que atende diariamente pacientes portadores de doengas infecto-
contagiosas, como AIDS, tuberculose, bem como pacientes vindos do pos-operatorio com feridas abertas.
Informou, com relagdo ao EPI, que o local era abastecido de luvas, mas que ndo havia gorro e dificilmente era
fornecida mascara.A testemunha MARTA CRISTINA DA SILVA informou que trabalha no Hospital de Base
como técnica de enfermagem e que autora labora no local como fisioterapeuta. Disse que a autora atende
pacientes do setor de alto risco do hospital, estando exposta a area contaminadas, pacientes com hepatite, AIDS e
tuberculose. Relatou que o hospital comegou a fornecer EPI somente a partir de 2010.De sua vez, LILIANE
PINHEIRO MOREIRA CREPALDI esclareceu que trabalha como fisioterapeuta na UTI do Hospital de Base
desde 1991. Afirmou que a autora trabalha como fisioterapeuta no local, estando exposta a agentes nocivos, uma
vez que atende pacientes com doengas infecto-contagiantes (tuberculose, AIDS, meningite), bem como pacientes
com lesdes ortopédicas (feridas abertas e pus). Asseverou que o contato com 0s agentes nocivos ¢ constante e que
a autora atende, em média, quinze pacientes por hora, em uma jornada de trabalho de seis horas. Esclareceu que,
antes de 2012, o hospital fornecia apenas luvas.Assim, o conjunto probatério reunido permite concluir que, no
periodo entre 06/03/1997 e 13/06/2011, a autora, no desempenho de suas atividades, estava exposta a agentes
biolégicos infecto-contagiosos e material contaminado, sendo possivel o seu enquadramento nos codigos 3.0.1 do
Anexo IV do Decreto 2.172/1997 € 3.0.1 do Anexo IV do Decreto 3.048/1999, caracterizando-se como
especial.Ressalto que o INSS néo produziu qualquer prova que contrarie as informagdes consignadas no PPP e
trazidas pelas testemunhas ouvidas em juizo. Assim, ante a documentacdo apresentada pela autora e a mingua de
contraprova pelo INSS, reputo suficientemente demonstrado que no periodo entre 06/03/1997 e 13/06/2011 a
autora efetivamente laborou sob condigdes especiais de trabalho.Dessa forma, na data do requerimento
administrativo, o tempo de contribui¢do da autora desempenhado sob condi¢des especiais de trabalho, estava
assim representado: Verifica-se, portanto, que por ocasido do requerimento administrativo, a autora ndo preenchia
os requisitos para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, na forma integral. No
entanto, conforme CNIS de fl. 37 e a prova testemunhal produzida (fls. 65/66), a autora continuou laborando na
Associagdo Hospitalar de Bauru apds o pedido administrativo do beneficio previdenciario. Portanto, até a data do
ajuizamento da presente demanda, o tempo de contribui¢do da autora pode assim ser representado: Conclui-se
que, na data do ajuizamento da a¢do, contava a autora com mais de 30 anos de servigo, fazendo jus ao beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuic@o, na forma integral, devendo o beneficio ser concedido desde a data da
citacdo do INSS nos presentes autos (16/03/2012 - fl. 39v), ocasido em que o INSS teve ciéncia do feito.Convém
esclarecer que na concessdo de aposentadoria integral, ndo incide a regra de transi¢do prevista no artigo 9.° da EC
20/98, posto que mais gravosa que a regra geral estabelecida no artigo 201, 7.° da CF (TRF 3* Regido - 10* Turma
- AC 1194677 - Rel. Des. Fed. Jediael Galvao - j. 28/08/2007 - DJU 19/09/2007, p. 861).Dispositivo.Ante o
exposto, com base no artigo 269, inciso I do Codigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido
formulado por ROSE MEYRE RUBIN BASTOS para reconhecer como laborado sob condi¢des especiais o
periodo entre 06/03/1997 a 13/06/2011, bem como para condenar o INSS a implantar em favor da autora o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, desde a data da citagdo (16/03/2012 - fl. 39v), a ser
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calculado pela autarquia na forma do artigo 29 e seguintes da Lei n.° 8.213/1991.0utrossim, nos termos do artigo
273 do CPC, concedo a antecipagdo da tutela a fim de que seja implantado o beneficio concedido, no prazo de 10
(dez) dias a contar da intimagao desta decisdo, devendo o pagamento das prestagdes vencidas ocorrer somente
apos o transito em julgado.As parcelas vencidas deverdo ser corrigidas monetariamente na forma disciplinada pelo
Manual de Orientagdes de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugéo n.°
134/2010, do C. CJF. Juros de mora serdo devidos, a contar da citagdo, a taxa de 1% ao més, de acordo com o
artigo 406 do Codigo Civil de 2002, combinado com o artigo 161, 1°, CTN, até 30/06/2009, a partir de quando
devera ser observada a taxa aplicada as cadernetas de poupanga, nos termos do artigo 1.°-F, da lei n.® 9.494/1997,
com a redacdo que lhe foi dada pelo art. 5.°, da Lei n.° 11.960/2009.Sucumbente na maior parte, condeno o INSS
ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor total da condenagdo até a
data desta sentenga (Simula 111, do C. STJ). Sem custas ante o teor do artigo 4.°, I, da Lei n.° 9.289/96. Em
atengdo ao Provimento COGE 69/2006, a condenac@o fica assim sintetizada: Topico sintese do julgado -
Provimento COGE 69/2006Nome do segurado Rose Meyre Rubin BastosBeneficio concedido Aposentadoria por
tempo de contribui¢do (integral)Data do inicio do beneficio (DIB) 16/03/2012 (fl. 39v)Renda mensal inicial
(RMI) a calcular pelo INSSPeriodo especial convertido em comum 06/03/1997 a 13/06/2011Sentenga sujeita ao
reexame necessario a mingua de estimativa do valor da condenagdo. P.R.I.

0000552-32.2012.403.6108 - JOAO XAVIER OLIVEIRA(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
E SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.JOAO XAVIER OLIVEIRA ajuizou a presente a¢io ordinaria em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a revisdo do ato de concessdo de seu beneficio previdenciario
mediante a conversdo em comum de periodos laborativos que afirma haver trabalhado sob condi¢des
especiais.Citado, o réu ofereceu contestacdo as fls. 151/159 na qual aduziu matéria prejudicial e defendeu, quanto
ao mérito, a improcedéncia do pedido formulado. Intimado para réplica (fl. 71-verso) o autor quedou-se inerte. O
INSS disse ndo ter provas a produzir (fl. 71-verso). O Ministério Pablico Federal manifestou-se a fl. 73. E o
relatério.Revendo posicionamento anterior, entendo que deve ser acolhida a alegagdo de decadéncia formulada
pelo INSS.Consoante o art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, ¢é de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer
direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisao do ato de concessao de beneficio. A previsao de
decadéncia do direito de revisdao do ato de concessdo do beneficio foi introduzida no ordenamento pela Medida
Provisoria 1.523-9, de 27 de junho de 1997.De inicio, foi firmado entendimento, ao qual me filiei, no sentido de
que tal prazo ndo seria aplicavel aos beneficios deferidos anteriormente a entrada em vigor da mencionada Medida
Provisoria (28/06/1997).Entretanto, nova orientagdo foi assentada pela Primeira Se¢ao do C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp 1.303.988, assim ementado:PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI 8.213/91.
BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida
na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da acdo de revisdo do ato
concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagdo, dada pela referida Medida Provisoria, ao
art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que E de dez anos o prazo
de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concesséo
de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo.2. Essa
disposi¢do normativa ndo pode ter eficicia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua
vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia
do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situacdo analoga (v.g.: MS
9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher,
DL 28/08/06).3. Recurso especial provido. (REsp 1303988, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA
SECAO, DJE DATA: 20/03/2012).De outro lado, o disposto no art. 103 da Lei n.° 8.213/1991 aplica-se a todos os
aspectos do ato de concessdo do beneficio, ndo se restringindo a apuragdo da renda mensal inicial. A respeito
confira-se a seguinte ementa:DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. REVISAO
DE BENEFICIO. RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. DECADENCIA. OCORRENCIA. 1. O Art.
103, da Lei 8.213/91, alcanga todos os atos de revisdo de concessdo de beneficio previdenciario, ndo se
circunscrevendo ao recalculo da RMI, e, nos termos da redagdo dada pela Lei 9.528/97, é de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao do
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo. 2. A vista
da concessdo do beneficio, em 09/04/98, e do pedido de revisdo, formulado somente por meio desta agéo,
proposta em 09/06/10, impde-se o reconhecimento da decadéncia. Precedente desta Egrégia 10* Turma. 3.
Recurso desprovido. (AC 00247729520114039999, DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA,
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TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/12/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Atento s
orientagdes da C. STJ, considerando que o beneficio que se pretende revisar foi concedido anteriormente a
28/06/1997 e que a agdo somente foi ajuizada apds o decénio previsto no art. 103 da Lei n.° 8.213/1991, deve ser
reconhecida a decadéncia.Dispositivo.Ante o exposto, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil, reconheco a decadéncia do direito da parte autora revisar a concessao de seu beneficio previdenciario,
extinguindo o feito com resolugdo do mérito. Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e
honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no art. 12,
segunda parte, da Lei n® 1.050/1960, porquanto deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fl. 62).P.R.1.

0000711-72.2012.403.6108 - RICARDO TOLEDO RUIZ(SP243270 - MARCO ANTONIO FERREIRA DE
ALMEIDA) X CAIXA CONSORCIOS S/A

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestacdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0000910-94.2012.403.6108 - LOURDES DOS SANTOS CHELIN(SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO
E SP173874 - CARLOS ROGERIO PETRILLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. LOURDES DOS SANTOS CHELIN ajuizou a presente agdo ordindria em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a revisdo da renda mensal inicial da
aposentadoria por invalidez de seu falecido marido com repercussdo sobre a RMI da pensdo que aufere.Indeferida
a antecipacao da tutela (fl. 149) o réu, citado, ofereceu contestagdo as fls. 151/159 na qual aduziu matéria
preliminar e defendeu, quanto ao mérito, a improcedéncia do pedido formulado. Houve réplica (fls. 166/170). O
Ministério Publico Federal manifestou-se a fl. 171. E o relatério. Afasto a preliminar de falta de interesse de agir
levantada pelo réu. O fato de a autora ndo formular seu requerimento na esfera administrativa ndo se traduz em
falta de condi¢do da agdo, quando, pela defesa apresentada, pode-se inferir que, certamente, ndo haveria aceitagdo
do pedido, ficando patente a resisténcia a pretensdo.De outro lado, a partir da ado¢do da Medida Proviséria n.°
1.523-9/1997, posteriormente convertida na Lei n.° 9.528/1997, foi introduzido prazo decadencial para a revisao
do ato de concessao dos beneficios previdenciarios, posteriormente reduzido para 05 (cinco) anos.Referido prazo
foi novamente ampliado para 10 (dez) anos pela Lei n.° 10.839/2004, a qual conferiu ao art. 103 da Lei n.°
8.213/1991 a seguinte redagdo, ainda em vigor:Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer
direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia
primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no dambito administrativo. (Redagdo dada pela Lei n° 10.839, de
2004).Como a aposentadoria por invalidez cuja revisdo ¢ perseguida foi concedida em 09.02.2000 (fl. 66/67),
portanto, apds a vigéncia da citada MP 1.523/1997, o termo inicial do prazo decadencial corresponde ao primeiro
dia do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo.Consoante se observa do citado documento de fls.
66/67, o pagamento da primeira prestacdo do beneficio foi efetivada a partir de 13.03.2000. Logo, em 01.04.2000
teve inicio o prazo decadencial o qual escoou completamente em 01.04.2010.A presente demanda, todavia,
somente foi ajuizada em 13.02.2012 (fl. 02), razdo pela qual operou-se a decadéncia de revisdo do ato concessorio
do beneficio. A respeito do tema confiram-se as seguintes ementas:PREVIDENCIARIO. AGRAVO PREVISTO
NO 1° DO ARTIGO 557 DO CPC. RECURSO CABIVEL. FUNGIBILIDADE. ACAO REVISIONAL.
DECADENCIA ART. 103 DA LEI 8.213/91. 1 - O agravo regimental interposto, deve ser recebido como agravo
previsto no art. 557, 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a tempestividade e o principio da
fungibilidade recursal. II - A decadéncia do direito de pleitear a revisdo do ato de concessdo dos beneficios
previdenciarios foi prevista pela primeira vez em nosso ordenamento juridico quando do advento da Media
Provisoria n°® 1.523-9/97, com inicio de vigéncia em 28.06.1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/97, que
modificou o texto do artigo 103 da Lei 8.213/91. III - O prazo de decadéncia inicial de 10 anos foi diminuido
através da MP 1.663-15 de 22.10.1998, posteriormente convertida na Lei 9.711/98, para 5 anos, sendo,
posteriormente, restabelecido o prazo anterior, de 10 (dez) anos, através da MP 138 de 19.11.2003, convertida na
Lei 10.839/2004. IV - Os beneficios deferidos antes de 27 de junho de 1997 estdo sujeitos a prazo decadencial de
dez anos contados da data em que entrou em vigor a norma fixando o prazo decadencial decenal, qual seja,
28.06.1997, de modo que o direito do segurado de pleitear a sua revisdo expirou em 28.06.2007. J4 os beneficios
deferidos a partir de 28.06.1997 estdo submetidos ao prazo decadencial de dez anos, contados do dia primeiro do
més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento
da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito administrativo. V - No caso dos autos, visto que o demandante
percebe aposentadoria especial deferida em 21.06.1991 e que a presente acdo foi ajuizada em 15.05.2012, ndo
tendo havido pedido de revisdo na seara administrativa, efetivamente operou-se a decadéncia de seu direito de
pleitear o recalculo da renda mensal do beneficio de que ¢é titular. VI - Agravo interposto pela parte autora na
forma do 1° do artigo 557 do CPC improvido. (AC 00046689320124036104, DESEMBARGADOR FEDERAL
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SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/02/2013)DIREITO
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. REVISAO DE BENEFICIO. RECALCULO DA
RENDA MENSAL INICIAL. DECADENCIA. OCORRENCIA. 1. O Art. 103, da Lei 8.213/91, alcanga todos os
atos de revisdo de concessdo de beneficio previdenciario, ndo se circunscrevendo ao recalculo da RMI, e, nos
termos da redacdo dada pela Lei 9.528/97, é de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo
do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concess@o do beneficio, a contar do dia primeiro do més
seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da
decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo. 2. A vista da concessdo do beneficio, em 09/04/98, e do
pedido de revisdo, formulado somente por meio desta agdo, proposta em 09/06/10, impde-se o reconhecimento da
decadéncia. Precedente desta Egrégia 10* Turma. 3. Recurso desprovido. (AC 00247729520114039999,
DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, TRF3 - DECIMA TURMA, TRF3 CJ1
DATA:07/12/201 I)PREVIDENCIARIO. AGRAVO PREVISTO NO 1° DO ARTIGO 557 DO CPC. ACAO
REVISIONAL. DECADENCIA ART. 103 DA LEI 8.213/91. 1 - No que tange aos beneficios concedidos
anteriormente ao advento da Lei n® 9.528/97, que pela primeira vez previu prazo para o perecimento do segurado
de pleitear a revisdo de seu beneficio, ndo se aplica a decadéncia, visto que, tratando-se de instituto de direito
material ndo pode incidir sobre relagdes juridicas constituidas anteriormente a sua vigéncia. II - A norma prevista
na Lei n® 10.839/2004, que alterou a disciplina da decadéncia, com efeitos mais benéficos aos segurados, deve ser
aplicada mesmo as hipoteses constituidas anteriormente a sua vigéncia. I1I - Os beneficios deferidos antes de 27
de junho de 1997 néo estdo sujeitos a prazo decadencial e os beneficios deferidos a partir de 28.06.1997 estdo
submetidos ao prazo decadencial de dez anos, contados do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decis@o indeferitoria definitiva no
ambito administrativo. IV - No caso dos autos, o agravante obteve o beneficio de aposentadoria por tempo de
servigo com data de inicio em 17.03.1998. Desse modo, o prazo decadencial, que teve inicio em 01.05.1998
(primeiro dia do més seguinte ao do recebimento da primeira prestag@o), findou em 01.05.2008, sendo que a
presente demanda foi ajuizada tdo-somente em 09.06.2010. Por tais razdes, o julgado agravado declarou ter
ocorrido a decadéncia do direito do agravante de pleitear a revisdo do ato de concessdo de sua aposentadoria. V-
Agravo interposto pelo autor na forma do 1° do artigo 557 do CPC improvido.(AC 00071599820104036183,
DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, TRF3 CJ1
DATA:19/12/2011)Registro que a alegagdo da autora no sentido de existéncia de simples erro material ou erro de
calculo na apura¢do da RMI da aposentadoria de seu falecido marido ndo prospera, uma vez que nao se trata de
mero erro aritmético ou de calculo, mas de adog@o pelo INSS de procedimento de apuragdo da renda mensal
inicial diverso do pretendido pela parte autora, consoante exaustivamente explicitado ao longo de sua extensa
peticdo inicial.Consigno que a ampliagdo do prazo decadencial de 5 (cinco) para 10 (dez) anos promovida pela
Medida Proviséria n.° 138/2003, posteriormente convertida na Lei n.° 10.839/2004, ndo modificou o seu termo
inicial.Por fim, observo que a revisdo estabelecida em dispositivo legal a que alude a Instrugdo Normativa
45/2010 do INSS ¢ aquela expressamente determinada por lei, a exemplo da comandada pelo hoje revogado art.
144 da Lei n.° 8.213/1991 ou pelo art. 26 da Lei n.° 8.870/1994, ¢ ndo a postulada em razdo de alegada
inobservancia de determinado texto legal. Assim, efetivamente positivou-se a decadéncia.Dispositivo.Ante o
exposto, nos termos do artigo 269, inciso IV, do Cdodigo de Processo Civil, reconheco a decadéncia do direito da
parte autora revisar a concessao de seu beneficio previdenciario, extinguindo o feito com resolugdo do mérito.
Condeno a autora ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor
atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no art. 12, segunda parte, da Lei n° 1.050/1960, porquanto
deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fl. 12).P.R.1.

0001682-57.2012.403.6108 - BATISTINA MARIANO DOS SANTOS(SP188752 - LARISSA PEDROSO
BORETTI E SP259226 - MARILIA ZUCCARI BISSACOT E SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO
BERTOZO ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para manifestar-se acerca do calculos apresentados pelo réu.Havendo concordancia,
expeca(m)-se oficio(s) solicitando o pagamento da(s) quantia(s) indicada(s) a(s) fl(s). 87, ao(s) autor(es) cujo(s)
n(s). do CPF/MF ou CNP]J esta(ao) cadastrado(s) corretamente.Na hipotese de irregularidade, certifique-se nos
autos e intime-se o(a) patrono(a) da parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, providenciar a devida
regularizagdo.

0002074-94.2012.403.6108 - DOROTI APARECIDA RIBEIRO PROSPERO(SP092010 - MARISTELA
PEREIRA RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS

Converto o julgamento em diligéncia.Apesar de a parte autora nao ter pugnado expressamente na peticao de fls.
174/197 a produgao de provas, verifico que na peti¢do inicial, a fl. 20, consta rol de testemunhas. Dessa forma, em
homenagem ao principio da ampla defesa, intime-se a parte autora para que esclarega quais fatos pretendem
provar com a oitiva das testemunhas elencadas a fl. 20.
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0002592-84.2012.403.6108 - OLICIO BASTOS CHEFER(SP272823 - ANGELO APARECIDO DE SOUZA
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Visto, Manifeste-se a parte autora sobre laudo e documentos retrojuntados.Apos, venham-me os autos para
conclusdo.

0003301-22.2012.403.6108 - ANEZIO FERREIRA DA SILVA(SP098144 - IVONE GARCIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. ANEZIO FERREIRA DA SILVA ajuizou a presente agdo ordindria em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a revisdo da renda mensal inicial (RMI) do beneficio
previdenciario de que ¢ titular, mediante a inclusdo do 13° salario nos salarios-de-contribuigdo do més de
dezembro, nos periodos que indica.Citado, o réu ofereceu contestagdo na qual arguiu a ocorréncia de prescri¢ao e
sustentou, quanto ao mérito, a improcedéncia do pedido. Manifestagdo do Ministério Publico Federal a fl. 34. E o
relatério.Nao ha necessidade de maior dilagao probatdria, comportando o feito julgamento antecipado, nos moldes
do artigo 330, inciso I, do CPC.Registro que, tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, a prescricdo
restringe-se as parcelas vencidas ndo atingindo o fundo de direito (Sumula 85 do STJ). Feita tal anotagao, passo a
apreciar o mérito.A partir da entrada em vigor da Lei n.° 8.213/1991, o célculo da renda mensal inicial (RMI) dos
beneficios previdencidrios passou a ser realizado observando-se os critérios fixados nos artigos 28 e seguintes
daquele diploma.Em sua redagdo original o art. 29 da Lei n.° 8.213/1991 e seu 3.° assim dispunham:Art. 29. O
salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os tltimos salarios-de-contribuicdo dos meses
imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento, até o0 maximo de
36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses.(...) 3° Serdo considerados para o
calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de
moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribui¢@o previdenciaria.(...)O conceito de
salario-de-contribui¢do, de sua vez, era ditado pelo art. 28 da Lei n.® 8.212/1991 cujo 7.° possuia o seguinte
comando:Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigdo: (...) 7° O décimo terceiro salario (gratificagdo natalina)
integra o salario-de-contribui¢@o, na forma estabelecida em regulamento. (...)Regulamentando a matéria o Decreto
n.° 611/1992 fazia expressa alusdo ao décimo-terceiro salario, confira-se:Art. 30. (...) 6° A remuneracao anual (13°
salario) somente sera considerada no céalculo do salario-de-beneficio quando corresponder a 1 (um) ano completo
de atividade.(...)Tal situagdo, entretanto, foi modificada a partir da entrada em vigor da Lei n.° 8.870/1994,
ocorrida em 16.04.1994. Com efeito, referido diploma alterou a redagdo original do 7.° do art. 28 da Lei n.°
8.212/1991 e 0 3.° do art. 29 da Lei n.° 8.213/1991, os quais passaram a disciplinar a matéria nos seguintes
termos:Art. 28 (...) 7° O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuigéo, exceto
para o calculo de beneficio, na forma estabelecida em regulamento.(...) - Lei n.° 8.212/1991Art. 29 (...) 3° Serdo
considerados para célculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo,
sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribui¢des previdencidrias, exceto
o décimo-terceiro saldrio (gratificacdo natalina).(...) - Lei n.° 8.213/1991Logo, até a entrada em vigor da Lei n.°
8.870/1994, o décimo-terceiro salario deveria ser considerado no calculo da renda mensal inicial dos beneficios
previdenciarios e, apds a vigéncia do mencionado diploma tal verba passou a ndo mais integrar o salario-de-
contribui¢do para o calculo de beneficio.Como o célculo da renda mensal dos beneficios previdencidrios €
promovido com observancia da regra vigente ao tempo da concessdo, cumpre verificar, para a solugdo do litigio, a
data de inicio do beneficio mencionado na peti¢do inicial.Na hipdtese vertente, o beneficio da parte autora foi
concedido em 20/01/2005 (fl. 10), portanto, depois da entrada em vigor da Lei n.° 8.870/1994, razdo pela qual a
gratifica¢@o natalina ndo pode ser considerada para efeito de calculo da renda mensal do beneficio.Tal conclusdo
possui arrimo na sedimentada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, como se verifica das
ementas que seguem:PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE BENEFICIO - RENDA MENSAL INICIAL -
INCLUSAO DA GRATIFICACAO NATALINA NOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO PARA FINS DE
CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. POSSIBILIDADE SOMENTE NA VIGENCIA DOS ART. 28,
PARAGRAFO 7° DA LEI 8.212/1991 E 3° DO ARTIGO 29 DA LEI N° 8.213/1991 EM SUAS REDACOES
ORIGINAIS, ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI 8.870/94- APELACAO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDA. - O cdmputo dos décimos-terceiros salarios para fins de célculo da renda mensal inicial de
beneficio previdenciario foi autorizado pela legislacdo previdenciaria até a edigdo da Lei 8.870, de 15 de abril de
1994, que alterou o art. 28, paragrafo 7° da Lei de Custeio e art. 29, paragrafo 3° da Lei de Beneficios. - O
beneficio de aposentadoria da parte autora, porquanto iniciado em 13.11.1996, ap6s a vedagao instituida pela Lei
n® 8.870/94, ndo comporta a inclusdo dos décimos terceiros salarios em sua base de calculo. - Para fins de calculo
de beneficio previdenciario deve ser aplicada a legislagdo vigente a época de concessao e ndo as regras vigentes a
época de cada contribuigdo, ou seja, de cada fato gerador. Em matéria previdencidria, a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que a lei de regéncia ¢ a vigente no tempo de concessdo do
beneficio (tempus regit actum). - Apelacdo desprovida.(TRF da 3.% Regido, AC 200961110052138, 7* Turma, Rel.
Des. Federal Eva Regina, j. em 27/09/2010, DJF3 06/10/2010, p. 402)PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
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BENEFICIO. GRATIFICACOES NATALINAS. ARTIGO 29, 3°, DA LEI N° 8.213/91, E ARTIGO 28, 7°, DA
LEIN° 8.212/91, EM SUAS NOVAS REDACOES. ONUS SUCUMBENCIAIS. ISENCAO. I - Tendo a
aposentadoria por tempo de servigo sido concedida em 25.07.1995, resta evidente que na composi¢do do periodo-
basico-de-calculo ndo serdo consideradas as gratificagdes natalinas, conforme artigo 29, 3°, da Lei n® 8.213/91, ¢
artigo 28, 7°, da Lei n® 8.212/91, em suas novas reda¢des, ja que a legisla¢do aplicavel é aquela vigente ao tempo
em que o segurado implementou os requisitos necessarios a concessio da benesse. II - Nao ha condenagdo do
demandante aos 6nus da sucumbéncia, por ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita (STF, RE 313.348/RS,
Min. Sepulveda Pertence). 11 - Apelagao do INSS e remessa oficial providas.(TRF da 3* Regido, APELREE
200903990349112, 10* Turma, Rel. Des. Federal Sergio Nascimento, j. em 29/06/2010, DJF3 07/07/2010, p.
3977) AGRAVO (ART. 557, 1°, DO CPC). PREVIDENCIARIO. INCLUSAO DO DECIMO-TERCEIRO
SALARIO NO CALCULO DO SALARIO-DE-BENEFICIO. IMPROCEDENTE. I- A Lei n° 8.870/94
expressamente excluiu a gratificacdo natalina do computo do salario-de-beneficio. II- O art. 557, caput, do CPC
confere poderes ao Relator para, monocraticamente, negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. I1I- Agravo improvido.(TRF da 3.* Regido, AC
200903990057319, 8* Turma, Rel. Des. Federal Newton De Lucca, j. em 21/06/2010, DJF3 27/07/2010, p.
1002)Dispositivo.Ante o exposto, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, julgo
improcedente o pedido formulado pelo que condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e
honoréarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, devendo ser observado o disposto no art.
12, segunda parte, da Lei n® 1.050/1960, porquanto deferidos os beneficios da gratuidade.No transito em julgado,
remetam-se os autos ao arquivo anotando-se a baixa no sistema processual.P.R.1.

0004035-70.2012.403.6108 - SEBASTIAO FERREIRA MARTINS X JOSE CARLOS SARTORI(SP160689 -
ANDREIA CRISTINA LEITAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestacao apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0004930-31.2012.403.6108 - VALDEREZ DE SOUZA(SP125529 - ELLEN CRISTINA SE ROSA BIANCHI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0005424-90.2012.403.6108 - SONIA MARILDA TAMBORELI DA SILVA(SP175034 - KENNYTI DAIJO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestagido apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0006942-18.2012.403.6108 - CELSO PICOLO(SP254531 - HERBERT DEIVID HERRERA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Apresentada a resposta (Contestacao), abra-se vista a parte autora, para se querendo, apresentar a Réplica, no
prazo legal.Na seqiiéncia, especifiquem as partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, as provas que pretendam
produzir, justificando a sua necessidade. Ao Ministério Publico Federal, se o caso. Intimem-se.,Apo6s, venham-me
os autos a conclusdo.

0006976-90.2012.403.6108 - MARIA LUCIA VIEIRA(SP280290 - GISLAINE QUEQUIM CARIDE) X MRV
ENGENHARIA E PARTICIPACOES S.A. X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MORAES IMOBILIARIA
S/C LTDA

Por ora, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, se requerida, bem como a prioridade na tramitagao,
se o caso. Anote-se. Citem-se os réus, expedindo-se carta precatéria ou mandado de citacdo, conforme o caso.
Apresentada(s) contestacdo(des) , intime-se a parte autora para oferecimento de réplica, se quiser, no prazo legal,
bem como especificar provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia com relagdo aos fatos a serem
demonstrados. Em seguida, intime-se a parte requerida para o mesmo fim de especificagdo de provas. Apos,
voltem-me os autos a conclusdo imediata.
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0006981-15.2012.403.6108 - GISLAINE QUEQUIM CARIDE(SP280290 - GISLAINE QUEQUIM CARIDE) X
MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S.A. X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ora, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, se requerida, bem como a prioridade na tramitagao,
se o caso. Anote-se.Citem-se os réus, expedindo-se carta precatoria ou mandado de citagdo, conforme o
caso.Apresentada(s) contestacdo(des) , intime-se a parte autora para oferecimento de réplica, se quiser, no prazo
legal, bem como especificar provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia com relagdo aos fatos a
serem demonstrados.Em seguida, intime-se a parte requerida para o mesmo fim de especificagdo de provas.Apos,
voltem-me os autos a conclusio imediata.

0007343-17.2012.403.6108 - MARIA LUCIA LOPES SAAB(SP169422 - LUCIANE CRISTINE LOPES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0007836-91.2012.403.6108 - GENI PEREIRA CACHOEIRA(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Com a entrega do laudo pericial, requisite-se os honorarios do(a) perito(a) os quais fixo no valor maximo da tabela
prevista na resolucdo do CJF em vigor, E CITE-SE O INSS como determinado anteriormente, OU abra-se vista as
partes, OU voltem-me conclusos para apreciagdo do pedido de tutela, conforme o caso. Dé-se ciéncia.

0007863-74.2012.403.6108 - ZENILDE ESTRADA COLADELLO(SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se a parte autora para, querendo, manifestar-se acerca da contestacdo apresentada, no prazo legal, bem
como sobre os demais documentos retro juntados, se o caso.Em caso negativo, se querendo, especifiquem as
provas que pretendam produzir, justificando a sua necessidade.Se for o caso, oportunamente abra-se vista ao
Ministério Publico Federal. Intimem-se.

0000301-77.2013.403.6108 - NELSON DOS SANTOS(SP155666 - LUIZ ANTONIO CORREIA DE SOUZA) X
CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP150692 - CRISTINO
RODRIGUES BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Considerando que se trata de acdo em que se discute seguro de mutuo habitacional no &mbito do SFH, alicercado
em apélice publica, ramo 66, havendo risco de comprometimento do FCVS, bem como o posicionamento firmado
pelo e. STJ no julgamento do mérito e dos embargos declaratdrios atinentes ao recurso especial n.° 1.091.363,
entendo haver interesse juridico a justificar a intervengdo da CEF como terceira nesta lide, pelo que defiro seu
ingresso nos autos como assistente simples da parte requerida, firmando-se, assim, a competéncia desta Justica
Federal para processar e julgar o presente feito. De outro lado, indefiro o pleito da CEF de intimagdo da Unido
para ingresso nos autos como assistente, pois, sendo aquela empresa publica, a partir da extingdo do Banco
Nacional da Habitacdo - BNH, competente para gestdo do FCVS, ¢ ela quem suportara os efeitos de eventual
sentenca de procedéncia do pedido deduzido em face da seguradora e quem, desse modo, possui interesse para
figurar como assistente nos autos, conforme ja decido pelo e. STJ nos julgamentos acima citados, sob o rito dos
recursos repetitivos. De qualquer forma, cabera a Unido, se quiser, nos termos do art. 50 do CPC, demonstrar,
espontaneamente, seu interesse juridico na lide e requerer seu ingresso como assistente, recebendo o processo no
estado em que se encontrar. Com efeito, ndo sendo litisconsorte passivo necessario, descabe sua intimagao por
ordem deste Juizo. Ao SEDI para as anotagdes necessarias quanto a inclusdo da CEF como assistente simples da
parte requerida.Outrossim, intimem-se as partes para que especifiquem eventuais provas que pretendem produzir,
justificando-as com relagdo aos fatos a serem por elas demonstrados. Requerida produgdo de prova, voltem os
autos conclusos para decisdo saneadora. Em caso contrario, tornem os autos conclusos para sentenca.

PROCEDIMENTO SUMARIO

1303317-76.1995.403.6108 (95.1303317-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(Proc.
FRANCISCO MALTA FILHO E Proc. NILCE CARREGA E SP199811 - GUSTAVO GANDARA GAI) X
SINDICATO DOS TRABALHADORES NA INDUSTRIA DOS CALCADOS DE JAU(SP094436 -
ALEXANDRE ROSSI)

PA 1,10 1 - Intime-se o exeqiiente para se querendo forneca dados bancéarios (BANCO, AGENCIA, CONTA,
CNPJ) para a respectiva transferéncia da quantia citada a fl. 300.Com a posse dos dados acima citados a Secretaria
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para que Oficie a Agéncia Local (CEF) para as providéncias cabiveis. Se necessario, fica desde ja deferido o
levantamento da penhora.Apos, aguarde-se a comunicagdo da CEF e abra-se vista a exeqiiente.In casu, ressalto
que esta agdo de cobranga foi distribuida em 10/07/1995, onde a exeqiiente almeja ver sua divida solvida,
entretanto, entre 99% a 100% dos os atos tendentes a satisfagdo do débito restaram infrutiferos. Portanto, se o
caso, mais uma vez, suspendo o curso da presente execugdo, com fulcro no art. 791, 111, do CPC, intime-se a parte
exeqliente com posterior remessa dos autos ao arquivo, onde deverdo permanecer sobrestados, enquanto
transcorrem os prazos previstos no precitado dispositivo legal. Fica a parte exeqiiente ciente de que esse
arquivamento ndo impedira o prosseguimento da execugdo, desde que haja manifestacdo conclusiva sobre a
localizagdo de bens penhoraveis. Em caso de inércia ou diante de manifestagdes que ndo proporcionem efetivo e
evolutivo impulso ao feito executivo (v.g. pedido de suspensio), proceda a zelosa Serventia na conformidade do
paragrafo anterior.

0007686-47.2011.403.6108 - MARIA LACIRA GOMES(SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. MARIA LACIRA GOMES ajuizou a presente em face de INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS visando a condenagéo do ente autarquico ao pagamento de pensdo por morte em razio do
falecimento de seu companheiro, ao argumento de que preenche todos os requisitos legais exigidos para a
concessao do beneficio. Determinado o processamento da agdo sob o rito sumario (fls. 51/52), a parte autora
apresentou o rol de testemunhas (fIs. 53/54). Manifestacdo do Ministério Publico Federal as fls. 58/59v°. Em
audiéncia, foi apresentada contestagdo pelo réu e colhido o depoimento pessoal da autora (fIs. 64/70). Ouvidas
testemunhas através de Carta Precatoria (fls. 90/93). O INSS apresentou alegagdes finais as fls. 96/96v°, e a autora
as fls. 98/101.E o relatério.Nos termos do artigo 16, inciso I ¢ 4°, da Lei n.° 8.213/91, a companheira é dependente
do segurado da Previdéncia Social.Os documentos de fls. 20 (certiddo de casamento religioso), 30 (declaragdo de
dependéncia em CTPS), 31/33 (certiddes de casamento de filhos comuns), 36 (termo de responsabilidade por
internago hospitalar na qual o falecido ¢ qualificado com conjuge da requerente) e 38/40 (documentos indicando
o mesmo endereco para a autora e o falecido) constituem indicios materiais da unido estavel da autora com José
Roberto da Silva.O atestado de 6bito de fl. 21 também anota que o extinto, por ocasido do passamento, residia no
mesmo enderego da postulante. E certo, outrossim, que ambos convolaram niipcias em ceriménia religiosa
realizada aos 18/01/1947 (fl. 20).0Observo que, embora JOSE ROBERTO DA SILVA tenha-se casado com
MARIA BARRETO em 31/07/1950, posteriormente o casal separou-se judicialmente, consoante a certiddo de
6bito de fl. 21.Nao ha prova da data da separagdo entre JOSE ROBERTO ¢ MARIA BARRETO (o INSS alega
que ocorreu em 1966 - fl. 68-verso), mas sabe-se que o falecido teve filhos com a autora em 1955, 1957 e
1961.Assim, entendo evidente que a requerente voltou a manter vida conjugal com o falecido em momento
posterior ao casamento deste com MARIA BARRETO, tanto que em 1979 foi indicada por ele como sua
dependente previdenciaria, como se vé de fl. 30.As testemunhas inquiridas foram unanimes em afirmar que
conheciam a requerente e 0 esposo, sendo que na ocasido do dbito, José Roberto e Maria Lacira, estavam vivendo
sob mesmo teto, conforme consta os documentos de fls. 34/40. A prova oral colhida também confirmou a unido
estavel entre a postulante e José Roberto da Silva. Ouvida em juizo, a autora afirmou ter-se casado em cerimonia
religiosa com JOSE ROBERTO DA SILVA em 1947 e que nunca se separaram, tendo nascido dessa unido seis
filhos. Esclareceu que JOSE ROBERTO faleceu em 2010 e que até entdo continuaram a viver juntos. De sua vez,
a testemunha ALICE DE CARVALHO DOS SANTOS (fl. 89/93) afiangou conhecer a autora ha muitos anos,
tendo sido sua vizinha, e que esta viveu maritalmente com o falecido até a data do 6bito.A testemunha JOSE DO
NASCIMENTO MARTINS HOMEM (fls. 89/93) referiu conhecer a autora ha cerca de vinte e cinco anos e que
ela era companheira de JOSE ROBERTO DA SILVA. Confirmou, outrossim, que por ocasido do 6bito a
postulante continuava vivendo com seu companheiro.Por fim, a testemunha MARLENE DOMINGUES
NASCIMENTO MARTINS (89/93) informou conhecer a autora ha cerca de vinte e cinco anos e que nesse
periodo a requerente sempre conviveu maritalmente com JOSE ROBERTO até o falecimento deste.Logo, a prova
oral e os documentos juntados nos autos sdo suficientes para comprovar a unido estavel entre MARIA LACIRA
GOMES ¢ JOSE ROBERTO DA SILVA, adequando-se a autora na situagdo de beneficiaria do Regime Geral de
Previdéncia Social prevista no artigo 16, inciso I, da Lei n.° 8.213/91.De todo oportuna, por adequada a espécie, a
transcrigdo da conclusdo do venerando acorddo proferido pela Colenda 1* Turma do Tribunal Regional Federal da
1 Regido, encontrada na ementa da AC n° 199601176314:PREVIDENCIARIO. PENSAO. COMPANHEIRA.
SEGURADO TITULAR DE BENEFICIO DE APOSETADORIA RURAL. COMPROVACAO DA UNIAO
ESTAVEL E DA DEPENDENCIA ECONOMICA. DIREITO A PENSAO.1. A companheira do segurado do
Regime Geral da Previdéncia Social é, a teor do art. 16, inc. I, da Lei 8.213/91, beneficiaria na condi¢do de sua
dependente.2. Para ter o direito a pensdo por morte do segurado reconhecido, mister se faz que a companheira
comprove a existéncia da unido estavel, sendo presumida por lei, ex vi do 4° do art. 16 da Lei 8.213/91, a sua
dependéncia econdmica.3. Comprovada a existéncia da unido estavel e a dependéncia econdmica, faz jua a
companheira a pensdo por morte do segurado.4. Sentenca confirmada. Apelo do INSS desprovido. Inexisténcia de
remessa obrigatoria a época da prolatagdo da sentenca. (TRF 1* R. - AC n° 199601176314 - 1* T. - Relator JUIZ
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ANTONIO CLAUDIO MACEDO DA SILVA - (CONV.) - Fonte DJ DATA: 20/03/2003 PAGINA: 95).Assim, é
de rigor a concessdo da pensdo postulada pela autora desde a data do 6bito, ocorrido em 27/07/2010, tendo em
vista que requereu mencionado beneficio na seara administrativa em 05/08/2010 (fl. 23), adequando-se ao
disposto no artigo 74, inciso I, da Lei n.° 8.213/91.Dispositivo. Ante o exposto, com base no art. 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, julgo procedente o presente pedido deduzido por MARIA LACIRA GOMES, e, na
forma do disposto no art. 74, inciso I, da Lei n® 8.213/1991, condeno o INSS a implantar em favor da autora o
beneficio de pensdo por morte desde a data do obito de seu falecido companheiro, ocorrido em 27/07/2010 (fl.
21).Outrossim, nos termos do art. 273 do CPC, concedo a antecipagao da tutela a fim de que seja implantado o
beneficio ora deferido, no prazo de 10 (dez) dias a contar da intimagdo desta decisdo, devendo o pagamento das
prestacdes vencidas ocorrer somente apds o transito em julgado.As parcelas vencidas, compensadas eventuais
prestagdes previdenciarias ou assistenciais ndo cumulaveis e aquelas pagas em razao da antecipagao da tutela,
serdo corrigidas monetariamente nos termos da Simula n.° 08 do E. TRF da 3* Regido e segundo os critérios da
Resolugdo n.° 134/2010 do Conselho da Justica Federal, e acrescidas de juros de mora, contados da citagdo, com a
taxa de juros de 1% ao més, de acordo com o artigo 406 do Cddigo Civil de 2002, combinado com o artigo 161,
1°, CTN, até 30/06/2009, a partir de quando devera ser observada a taxa aplicada as cadernetas de poupanga, nos
termos do art. 1.°-F, da lei n.° 9.494/1997, com a redagdo que lhe foi dada pelo art. 5.°, da Lei n.°
11.960/2009.Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios no importe de 10% do valor das parcelas
vencidas até a data desta sentenga (Sumula n.° 111 do c. STJ). Sem custas, ante o disposto no art. 4°, inciso I, da
Lei n.° 9.289/96.Em atengdo ao Provimento COGE 69/2006, a condenagéo fica assim sintetizada: Topico sintese
do julgado - Provimento COGE 69/2006Nome da beneficiaria MARIA LACIRA GOMESBeneficio concedido
Penséo por morteRenda Mensal Inicial (RMI) A calcular pelo INSSData de inicio do beneficio 27.07.2010 - fl.
21P.R.I.Sentenga sujeita ao reexame necessario, a mingua de estimativa do valor da condenacao.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008561-85.2009.403.6108 (2009.61.08.008561-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011200-47.2007.403.6108 (2007.61.08.011200-2)) SUPERMERCADO SAO FRANCISCO DE PROMISSAO
LTDA X MARCIO HIPOLITO X IVANA DE FATIMA PAVONI HIPOLITO(SP200345 - JOSE CARLOS
GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON GARNICA E SP111749 -
RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO)

Chamo o feito a ordem.Recebo o recurso interposto pela parte embargada, somente no efeito devolutivo (art. 520,
inc. V, do CPC).Vista a parte contraria para as contrarrazdes.Apoés, subam os autos ao Egrégio TRF 3? Regido.

0004963-21.2012.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002654-
95.2010.403.6108) JORGE MARANHO(SP092780 - EVILASIO PEREIRA DA SILVA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Da leitura dos documentos de fls. 39/40 e 41/56, verifico que no bojo da
acdo n.° 0004199-74.2008.403.6108, em tramite pela N. 2.* Vara Federal local, postula-se a anulagdo do Acédrdao
1420-2006 do TCU, titulo no qual esté lastreada a execugdo correlata. Assim, patenteada a conexao entre os feito,
a fim de evitar decisdes contraditdrias, determino a remessa destes autos e da execugdo em apenso aquele douto
juizo, nos termos dos arts. 105 e 106, do Cdédigo de Processo Civil.Int.

0001747-18.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006193-
16.2003.403.6108 (2003.61.08.006193-1)) PALMIRA BARBOSA(SP168137 - FABIANO JOSE ARANTES
LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON GARNICA E SP111749 - RAQUEL DA
SILVA BALLIELO SIMAO)

Apensem-se aos autos principais.Nos termos do disposto no art. 739-A do CPC, recebo os embargos, pois
tempestivos, porém sem efeito suspensivo, por ndo haver penhora suficiente a garantia do débito.Intime-se a parte
embargada para oferta de impugnag@o no prazo legal. Apos, intime-se a parte embargante para apresentagio de
réplica, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos com a impugnagdo, ¢ ambas as partes para
manifestarem eventual interesse na designacdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, bem como para
especificarem eventuais provas que pretendam produzir, justificando necessidade e pertinéncia de cada uma delas
com relagdo aos fatos e alegacdes que se objetiva demonstrar, sob pena de indeferimento.Em seguida, se requerida
produgédo de prova e/ou designagdo de audiéncia, venham os autos conclusos para decisdo. Caso contrario, a
conclusdo para sentenca.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0005219-81.2000.403.6108 (2000.61.08.005219-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004640-70.1999.403.6108 (1999.61.08.004640-7)) TATTER - OFICINA DE MODA E CONFECCOES
LTDA(SP181346 - ALEXSANDER GOMES) X FAZENDA NACIONAL
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Traslade-se para a execugdo fiscal correlata copia sentenca, decisdo de fls. 51/52 e certiddo de fl. 54-verso.Apos,
dé-se ciéncia a embargante sobre o retorno dos autos vindos da E. Corte, a fim de que, no prazo de cinco dias,
requeira o que de direito.Nada sendo requerido, remetam-se os presentes embargos ao arquivo.

0001593-97.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000326-
71.2005.403.6108 (2005.61.08.000326-5)) COMERCIAL AGROPECUARIA CAMPO VERDE
LTDA(SP069115 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP

Vistos. COMERCIAL AGROPECUARIA CAMPO VERDE LTDA. interpds embargos a execugio fiscal n.°
0000326-71.2005.403.6108 que lhe move o CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO
ESTADO DE SAO PAULO, visando a extingdo daquele feito.Consoante regra insculpida no art. 16, inc. III, da
Lei n.° 6.830/80, o prazo para apresentacdo de embargos ¢ de 30 dias, contados da intimagdo da penhora.Observa-
se as fls. 79/81 que a intimagdo da penhora deu-se em 07.03.2013, correndo, dai, o prazo para apresentacio de
embargos. A respeito do tema confira-se a seguinte ementa:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. TERMO INICIAL PARA OPOSICAO DOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ARTIGO 16, INCISO III, DA LEI N° 6.830/80 - INTIMACAO DA PENHORA. INCIDENCIA DO
REGRAMENTO ESPECIFICO. INTEMPESTIVIDADE.1. O artigo 16 da Lei de Execugdes Fiscais, em seu
inciso 111, prevé que o prazo para oposi¢do dos embargos serd de 30 (trinta) dias, contados a partir da intimacao da
penhora.2. Assim, ao contrario do que faz crer o apelante, o prazo legal para oposi¢do de embargos do devedor, na
execucdo fiscal, inicia-se da intimagdo pessoal da penhora, e ndo da juntada aos autos do respectivo mandado.3.
Analisando os documentos acostados aos autos ¢ possivel constatar que o executado/embargante foi intimado da
penhora que recaiu sobre bem de sua propriedade e ficou ciente do prazo legal para apresentacdo dos embargos a
execucdo em 04/10/2011, conforme certiddo do Oficial de Justica acostada a fls. 47; iniciando-se, a partir do
primeiro dia til imediato, a contagem do trintidio legal. Os presentes embargos somente foram protocolizados em
13/12/2011 (fls. 02), sendo, portanto, manifestamente intempestivos.4. Precedentes deste e. Tribunal: Sexta
Turma, AC 1660747, processo 200961820178700, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 08/09/2011, v.u.,
publicado no DJF3 CJ1 em 15/09/2011, p. 914; Terceira Turma, AC 1287949, processo 200761820372063, Rel.
Des. Fed. Carlos Muta, j. 21/08/2008, publicado no DJF3 em 03/09/2008.5. Apelacdo a que se nega provimento.
(TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, AC 0047846-47.2012.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL
CECILIA MARCONDES, julgado em 07/02/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/02/2013)Isso ndo obstante, 0s
presentes embargos somente foram ajuizados em 11 de abril de 2013 (fl. 02), quando ja decorrido o prazo legal
para sua interposi¢ao.Ante o exposto, EXTINGO os presentes Embargos, sem resolugdo do mérito, nos termos do
art. 739, 1, c.c. 267, IV, do Cédigo de Processo Civil, ante a intempestividade verificada.Custas processuais ndo
sd0 devidas nos termos do art. 7.°, da Lei 9.289/96. Sem condenag¢@o honorarios, uma vez que ndo houve
citacdo.Oportunamente, traslade-se copia desta sentenga para a execugdo fiscal correlata.P.R.1.

0001680-53.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005298-
45.2009.403.6108 (2009.61.08.005298-1)) MIGUEL JORGE DIBAN READI - ME X MIGUEL JORGE DIBAN
READI(SP026106 - JOSE CARLOS BIZARRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1563 - VICTOR
FIGUEIREDO MONTEIRO)

Apensem-se aos autos principais.Considerando o despacho proferido nesta data nos autos da execucao correlata,
determinando o cancelamento da penhora realizada, posto que o imdvel constrito ndo mais pertence a executada,
intime-se a parte embargante para que, no prazo de dez dias, indique bens passiveis de penhora.No siléncio,
venham os autos conclusos para sentenca.Havendo indicag@o de bens nos autos da execug¢do, aguarde-se o
desfecho e a possivel lavratura do termo adequado naqueles autos. Apos, a conclusao.

0001780-08.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000736-
51.2013.403.6108) JAD ZOGHEIB & CIA LTDA(SP095099 - JOSE CLEMENTE REZENDE) X INSTITUTO
NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO

Apensem-se aos autos principais.Embora, inicialmente, estes embargos permanegam apensados aos autos da
execucdo fiscal correlata, em grau de eventual recurso serdo desapensados e encaminhados ao Tribunal. Assim,
por serem documentos indispensaveis a propositura desta acdo (art. 284 c/c art. 736, paragrafo unico, ambos do
CPC), deve a parte embargante, em 10 (dez) dias, instruir a inicial com copias da certiddo de divida ativa e da guia
do depdsito judicial oferecido em garantia, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.No mesmo
prazo, devera regularizar sua representacdo processual nestes autos, juntando instrumento de mandato e
documentagdo comprobatodria dos poderes de representacdo da pessoa que o firmar, tudo sob pena de
extingdo.Promovidas as regularizagdes, dou por recebidos os embargos, suspendendo o curso da execugdo. A
embargada para impugnagdo.Apos, intime-se a embargante para a réplica, oportunidade em que devera especificar
as provas que pretende produzir, justificando expressamente sua necessidade.Na sequéncia, intime-se a parte
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embargada para, querendo, especificar as provas que pretende produzir, também sob justificativa expressa.

0001781-90.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000731-
29.2013.403.6108) JAD ZOGHEIB & CIA LTDA(SP095099 - JOSE CLEMENTE REZENDE) X INSTITUTO
NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO

Apensem-se aos autos principais.Embora, inicialmente, estes embargos permanegam apensados aos autos da
execucdo fiscal correlata, em grau de eventual recurso serdo desapensados e encaminhados ao Tribunal. Assim,
por serem documentos indispensaveis a propositura desta acdo (art. 284 c/c art. 736, paragrafo inico, ambos do
CPC), deve a parte embargante, em 10 (dez) dias, instruir a inicial com copias da certiddo de divida ativa e da guia
do depdsito judicial oferecido em garantia, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.No mesmo
prazo, devera regularizar sua representagao processual nestes autos, juntando instrumento de mandato e
documentagdo comprobatdria dos poderes de representacdo da pessoa que o firmar, tudo sob pena de
extingdo.Promovidas as regularizagdes, dou por recebidos os embargos, suspendendo o curso da execugdo. A
embargada para impugnagdo.Apos, intime-se a embargante para a réplica, oportunidade em que devera especificar
as provas que pretende produzir, justificando expressamente sua necessidade.Na sequéncia, intime-se a parte
embargada para, querendo, especificar as provas que pretende produzir, também sob justificativa expressa.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011147-37.2005.403.6108 (2005.61.08.011147-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON
GARNICA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO) X
PAULO SANDRO SERAFIM(SP116270 - JOAO BRAULIO SALLES DA CRUZ)

Diante do tempo transcorrido, abra-vista a exeqiiente.Nada sendo requerido, ao arquivo sobrestado.

0011576-33.2007.403.6108 (2007.61.08.011576-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X SERGIO HENRIQUE ANTONIO(SP098579 -
WALTER PIRES RAMOS JUNIOR E SP214007 - THIAGO LUIS RODRIGUES TEZANI)

In casu, ressalto que esta agdo de cobranga foi distribuida em 17 de dezembro de 2007, onde a exeqiiente almeja
ver sua divida solvida, entretanto, entre 99% a 100% dos os atos tendentes a satisfacdo do débito restaram
infrutiferos. Portanto, se o caso, mais uma vez, suspendo o curso da presente execu¢do, com fulcro no art. 791, III,
do CPC, intime-se a parte exeqliente com posterior remessa dos autos ao arquivo, onde deverdo permanecer
sobrestados, enquanto transcorrem os prazos previstos no precitado dispositivo legal. Fica a parte exeqiiente ciente
de que esse arquivamento ndo impedira o prosseguimento da execugdo, desde que haja manifestagdo conclusiva
sobre a localizag@o de bens penhoraveis. Em caso de inércia ou diante de manifestagdes que ndo proporcionem
efetivo e evolutivo impulso ao feito executivo (v.g. pedido de suspensio), proceda a zelosa Serventia na
conformidade do paragrafo anterior.

0006745-97.2011.403.6108 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO E SP137635 - AIRTON GARNICA) X
NILTON ALVES DA SILVA JUNIOR X MARIA NEUSA MOREIRA DA SILVA

Diante do tempo transcorrido, abra-vista a exeqiiente.Nada sendo requerido, ao arquivo sobrestado.

EXECUCAO FISCAL

1300909-49.1994.403.6108 (94.1300909-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1300903-
42.1994.403.6108 (94.1300903-1)) INSS/FAZENDA X OFFICE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA
X ANTONIO ALVES BASTOS NETO X REGINA CELIA CATALANO(SP069918 - JESUS GILBERTO
MARQUESINI)

Vistos etc.Trata-se de execugdo fiscal intentada pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
em face de OFFICE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA, ANTONIO ALVES BASTOS NETO e
REGINA CELIA CATALANO, referente a contribui¢des previdenciarias relativas as competéncias de 12/1989 a
01/1991. A acdo foi ajuizada em 26/08/1992 (fl. 02). Citada a pessoa juridica em 16/10/1992 (fl. 17-verso),
indicou bens a penhora as fls. 08/10. Formalizado o auto de penhora dos imdveis dados em garantia, o Cartdrio de
Registro de Imoveis da 1* Circunscri¢do Imobiliaria de Bauru recusou-se a registra-lo por ndo constar o niimero
do titulo executivo e o da matricula dos iméveis (fl. 29v°). Requerida a intimagao dos representantes legais da
empresa a fim de que informassem os dados necessario, foi determinada a inclus@o dos sécios na presente
execucgdo (fls. 47v° e 48). Fornecidos os dados requeridos pelo CRI 1* Circunscrigao (fl. 51), procedeu-se ao
cumprimento do mandado a fl. 57. O INSS requereu designacdo de leildo, no entanto sobreveio informagdo acerca
de arrematagdo em outro processo dos bens aqui penhorados (fls. 61/63), sendo cientificado o exequente em
04/03/1998 (fl. 65). Instado, em 23/03/1998 o INSS requereu o sobrestamento do feito (fl. 66), tendo o pedido
sido acolhido, suspendendo-se o curso da execugdo em 22/05/1998 (fl. 69). Decorrido o prazo da suspensao, a
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autarquia manifestou-se pelo arquivamento dos autos (em 05/07/1999 - 1. 71). Em continuag@o, o INSS apenas
pleiteou novos prazos de sobrestamento da agdo, mais especificamente 21/02/2001 - fl. 81, em 13/02/2003 - fl. 89,
em 13/04/2007 - fl. 124 ¢ em 17/01/2008 - fl. 130. E o relatério do necessario. Fundamento e decido.A presente
execu¢do ndo pode ter prosseguimento, porquanto verifico ter ocorrido a prescrigdo da pretensdo executiva, na
modalidade intercorrente, a qual, atualmente, pode ser reconhecida de oficio por este Juizo, ainda que antes seja
ouvida a Fazenda Publica, se for o caso, nos termos do disposto nos artigos 40 da LEF e 219, 5°, do Codigo de
Processo Civil. De fato, é possivel a declaragdo de oficio (sem provoca¢do da parte executada) da consumagio da
prescrigdo, inclusive na forma intercorrente, em razao do que preceituam o 4° do art. 40 da LEF, na redacdo dada
pela Lei n.° 11.051/04, e, especialmente, o 5° do art. 219 do Coédigo de Processo Civil, alterado pela Lei n.°
11.280, de 16/02/06, com vigéncia a partir de 17/05/06, e aplicavel imediatamente aos processos em curso, por ser
norma de direito processual - O juiz pronunciard, de oficio, a prescri¢do (vide, p. ex., STJ, AgRg no REsp
1002435/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 1*. T., j. 20/11/2008, DJe 17/12/2008, REsp 1034251/RS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, 2* T., j. 18/11/2008, DJe 15/12/2008, ¢ REsp 983.417/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, 2* T., j. 16/10/2008, DJe 10/11/2008).Ainda de acordo com o referido artigo 40, caput e paragrafos, da
LEF: a) o juiz suspendera o curso da execugdo, enquanto nio for localizado o devedor ou encontrados bens sobre
0s quais possa recair a penhora e, nesses casos, ndo correra o prazo de prescri¢do, suspensao esta da qual devera
ser dada vista ao representante judicial da Fazenda Publica; b) decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, sem que
seja localizado o devedor ou encontrados bens penhoraveis, o juiz ordenara o arquivamento dos autos; c)
encontrados que sejam, a qualquer tempo, o devedor ou os bens, serdo desarquivados os autos para
prosseguimento da execugdo; d) se da decisdo que ordenar o arquivamento decorrer o prazo prescricional, depois
de ouvida a Fazenda Publica, podera o juiz, de oficio, reconhecer ¢ decretar a prescri¢do intercorrente. Dessa
forma, depreende-se do dispositivo que, ndo sendo indicados bens a penhora pelo devedor nem encontrados bens
penhoraveis pelo oficial de justica e/ou pelo sistema BacenJud, caso requerido, devera o juiz abir vista ao
exequente acerca da inexisténcia de bens e suspender o processo por um ano, prazo que tera a parte credora para
diligenciar com vista a indicac¢do de bens penhoraveis. O despacho que abre vista ao exequente ja pode estabelecer
que, nada sendo requerido no prazo de um ano, sera realizado o arquivamento administrativo dos autos, nos
termos do 2° do art. 40. O prazo para as diligéncias ¢ de um ano. Durante este prazo, pressupde-se que o
exequente esteja atuando no sentido de trazer aos autos as informagdes necessarias ao prosseguimento da
execuc¢do (Paulsen, Leandro e ot. Direito Processual Tributario. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 2007, 4* ed.,
p. 445).Logo, a parte exequente nao deve vir aos autos apenas para reiterar, indefinadamente, pedidos de
sobrestamento ou arquivamento do feito nem de penhora on-line, via BacenJud, apds um ano da constatagio da
inexisténcia de bens penhoraveis, mas sim diligenciar efetivamente acerca da situago patrimonial do devedor e
indicar bens suscetiveis de penhora.Assim, em nosso entender, ainda que ndo haja expressa e formal determinagéo
judicial de suspensdo do processo por um ano, nos termos do art. 40 da LEF, nem remessa dos autos ao arquivo,
depois do decurso daquele prazo sem manifestagdo da parte interessada, ¢ possivel o reconhecimento da
prescrigdo intercorrente se, no prazo de seis anos contados a partir da ciéncia da ndo-localizagdo de bens
penhoraveis, a parte exequente ndo trouxer aos autos qualquer informagao apta a concreta satisfacdo do crédito
tributario. Deveras, cabe a parte credora dar impulso ao processo de execugdo, indicando bens a serem constritos
para pagamento do seu crédito. Nao o fazendo no periodo de seis anos (um ano, em tese, de suspensdo para
realizac@o de diligéncias, somado a cinco anos do prazo prescricional do art. 174 do CTN), contado da data em
que teve ciéncia da ndo-localizac@o de bens penhoraveis, estara caracterizada a inércia ensejadora do
reconhecimento da prescri¢do intercorrente.Em outras palavras, manifesta¢des da parte exequente ndo tendentes a
satisfacdo do crédito, tais como reiteragdes de tentativas de penhora ja realizadas e infrutiferas, e requerimentos de
sobrestamento do feito para diligéncias administrativas, ndo servem para descaracterizar sua inércia. Afinal,
conforme prescreve o art. 40, 3°, da LEF, somente encontrados bens, leia-se, indicados bens certos e determinados
pela exequente, poderdo ser desarquivados os autos para prosseguimento da execugdo, ou seja, podera ser
interrompido o curso do prazo prescricional iniciado apds um ano da ciéncia da ndo-localizagdo de bens
penhoraveis.Portanto, por forca de lei, ainda que expressamente nio tenha havido deliberacdo judicial nos termos
exatos do art. 40 da LEF (mas apenas deferimento de sobrestamento do feito para realizagdo de diligéncias
administrativas), podera, depois de ouvida a Fazenda Publica, ser reconhecida a prescrigdo intercorrente se tiver a
parte exequente permanecido inerte por mais de seis anos contados de sua ciéncia da ndo-localizacdo de bens
penhoraveis, inércia esta caracterizada pela falta de informagéo acerca de bens passiveis de constri¢do para
pagamento do débito em cobranga. Do mesmo modo, cabe o pronunciamento da prescrigdo quando a parte
exequente, mesmo se houver bens penhoraveis, permanecer inerte por mais de cinco anos em sua incumbéncia de
impulsionar o executivo, quer deixando de requerer diligéncias ou atos judiciais compativeis (iteis) com a
satisfagdo do crédito, quer ndo indicando bens certos e determinados em refor¢o de penhora ja declarada ou tida
como totalmente desproporcional, insuficiente ou sem liquidez. Ressalte-se, ainda, que também pode ser declarada
a prescrigdo intercorrente quando a agdo de execucdo fiscal for arquivada em virtude de seu baixo valor (art. 20 da
Lein.° 10.522/2002) e a Fazenda Publica deixar de promover, por mais de cinco anos, o andamento do feito.Por
fim, também saliento ser possivel o reconhecimento do decurso do prazo prescricional para a regular inclusdo (ou
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manutengdo) de socio, corresponsavel tributario, no polo passivo da demanda, por meio de sua citagdo, se esta nao
ocorreu (art. 174, paragrafo unico, I, CTN, redagdo anterior a LC 118/05) ou ndo foi ordenada (referido artigo na
redac@o atual), por inércia da parte exequente, no prazo de cinco anos contados da citagdo da pessoa juridica
devedora. Com efeito, a interrupg¢io do lapso prescricional acontece com a citagdo da pessoa juridica, ou com o
despacho que ordenou o ato citatério (ap6s advento da LC 118/05), e seus efeitos também atingem os
corresponsaveis solidarios. Desse modo, se transcorrido periodo superior a cinco anos contados a partir da data da
citacdo da empresa devedora, sem que tenha havido ainda a citacdo ou determinagdo de citacdo do sdcio (presente
ou ndo na CDA como corresponsavel), opera-se a prescri¢do em relagdo ao mesmo.Na mesma linha do exposto,
trago a Sumula n.° 314 do e. STJ e varios julgados:Stimula 314: Em execug@o fiscal, ndo localizados bens
penhoraveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se incia o prazo da prescrigdo qiiingiienal
intercorrente. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. 1. A
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por suas duas Turmas de Direito Publico, consolidou o
entendimento de que, ndo obstante a citagdo valida da pessoa juridica interrompa a prescri¢do em relagio aos
responsaveis solidarios, no caso de redirecionamento da execugao fiscal, ha prescrigdo intercorrente se decorridos
mais de cinco anos entre a citagdo da empresa ¢ a citacdo pessoal dos sdcios, de modo a ndo tornar imprescritivel
a divida fiscal. 2. Agravo regimental improvido.(AERESP 200702466182, HAMILTON CARVALHIDO, STJ -
PRIMEIRA SECAO, 07/12/2009, g.n.). TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO
CONTRA O SOCIO. CITACAO DA PESSOA JURIDICA. NECESSIDADE DE INTIMACAO DA FAZENDA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULA
283/STF. (...) 3. No tocante a necessidade de ouvir a Fazenda Publica para que o juiz possa decretar a prescri¢do
intercorrente, esta Corte firmou entendimento que o regime do 4° do art. 40 da Lei 6.830/80, que exige a prévia
oitiva da Fazenda Publica, somente se aplica as hipoteses de prescri¢do intercorrente nele indicadas, a saber: a
prescrigdo intercorrente contra a Fazenda Publica na execug@o fiscal arquivada com base no 2° do mesmo artigo,
quando nao localizado o devedor ou ndo encontrados bens penhoraveis. Nos demais casos, a prescri¢do, a favor ou
contra a Fazenda Publica, pode ser decretada de oficio com base no art. 219, 5°, do CPC. 4. Esse posicionamento
foi sedimentado nesta Corte quando do julgamento do REsp 1100156/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe 18/06/2009. Acdrdio sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08. 5. A
prescrigdo decretada de oficio, no caso dos autos, quanto ao redirecionamento da execugdo contra os socios, em
razdo de ja ter transcorrido mais de cinco anos desde a citagdo da pessoa juridica, ndo esta obstada pelo
dispositivo de lei citado. Esta correta, portanto, a decisdo do Tribunal de origem. 6. Aplicagdo da Sumula
409/STJ: Em execucdo fiscal, a prescrigdo ocorrida antes da propositura da a¢do pode ser decretada de oficio (art.
219, 5° do CPC). (...) 8. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.(RESP 200900430253, CASTRO
MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA, 25/11/2009, g.n.). PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. SUMULA 106.
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. 1. A consumagio da prescricao em se
tratando de direitos patrimoniais (art. 219, 5°, do CPC) ndo podia ser decretada de oficio pelo juiz. Precedentes:
REsp 642.618/PR (DJ de 01.02.2005); REsp 513.348/ES (DJ de 17.11.2003); REsp 327.268/PE (DJ de
26.05.2003). 2. A novel Lei 11.051, de 30 de dezembro de 2004, acrescentou o paragrafo 4° ao art. 40 da Lei
6.830/80, possibilitando ao juiz da execucdo a decretacdo de oficio da prescri¢do intercorrente, desde que ouvida
previamente a Fazenda, para que possa suscitar eventuais causas suspensivas ou interruptivas do prazo
prescricional, o que ndo se verifica no presente caso. Precedentes deste Tribunal: REsp 913.704/PR (DJ de
30.04.2007); REsp 747.825/RS (DJ de 28.03.2007); REsp 873.271/RS (DJ de 22.03.2007); REsp 855.525/RS (DJ
de 18.12.2006); Edcl no REsp 835.978/RS (DJ de 29.09.2006); REsp 839.820/RS (DJ de 28.08.2006). 3. O artigo
40 da Lei de Execucdo Fiscal deve ser interpretado harmonicamente com o disposto no artigo 174 do CTN, o qual
deve prevalecer em caso de colidéncia entre as referidas leis. Isso porque € principio de direito publico que a
prescricdo e a decadéncia tributarias sdo matérias reservadas a lei complementar, segundo prescreve o artigo 146,
III, b da CF/1988. 4. Ap6s o decurso de determinado tempo, sem promogao da parte interessada, deve-se
estabilizar o conflito, pela via da prescri¢do, impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a prescricdo
indefinida afronta os principios informadores do sistema tributario. Paralisado o processo por mais de 5 (cinco)
anos impde-se o reconhecimento da prescrigdo. (...) 6. Agravo regimental desprovido.(AGA 200802592233, LUIZ
FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 16/09/2009, g.n.). PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ARQUIVAMENTO. ART. 20 DA LEI 10.522/02.
BAIXO VALOR DO CREDITO EXECUTADO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40, 4°, DA LEF.
APLICABILIDADE.1. A omisso apontada acha-se ausente. Tanto o acorddo que julgou a apelagdo como aquele
que examinou os embargos de declaragdo manifestaram-se explicitamente sobre a tese fazendaria de que a
prescrigdo intercorrente somente se aplica as execugdes arquivadas em face da ndo localizagdo do devedor ou de
bens passiveis de penhora, ndo incidindo sobre o arquivamento decorrente do baixo valor do crédito. Prejudicial
de violagdo do art. 535 do CPC afastada.2. Ainda que a execugdo fiscal tenha sido arquivada em razdo do pequeno
valor do débito executado, sem baixa na distribui¢do, nos termos do art. 20 da Lei 10.522/2002, deve ser
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reconhecida a prescrigdo intercorrente se o processo ficar paralisado por mais de cinco anos a contar da decisado
que determina o arquivamento, pois essa norma ndo constitui causa de suspensio do prazo prescricional.
Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.3. A mesma razdo que impde a incidéncia da prescri¢éo
intercorrente quando ndo localizados o devedor ou bens penhoraveis - impedir a existéncia de execugdes eternas e
imprescritiveis -, também justifica o decreto de prescri¢do nos casos em que as execucdes sdo arquivadas em face
do pequeno valor dos créditos executados.4. O 1° do art. 20 da Lei 10.522/02 - que permite sejam reativadas as
execugoes quando ultrapassado o limite legal - deve ser interpretado em conjunto com a norma do art. 40, 4°, da
LEF - que prevé a prescri¢do intercorrente -, de modo a estabelecer um limite temporal para o desarquivamento
das execugdes, obstando assim a perpetuidade dessas a¢des de cobranga.5. Recurso especial ndo provido. Acordio
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008.(STJ, REsp 1102554/MG, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/05/2009, DJe 08/06/2009, g.n.). RECURSO ESPECIAL -
PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAO INTERCORRENTE -
DECRETACAO DE OFICIO APOS OITIVA DO REPRESENTANTE DA FAZENDA PUBLICA -
POSSIBILIDADE - SENTENCA PROFERIDA NA VIGENCIA DA LEIN. 11.051/2004 - INTIMACAO DO
ARQUIVAMENTO DA EXECUCAO - DESNECESSIDADE.1. Em sede de execugio fiscal, apés o advento da
Lein. 11.051/2004, a qual introduziu o 4° no art. 40 da Lei n. 6.830/80, passou-se a admitir a decretagdo de oficio
da prescricdo intercorrente, depois da prévia oitiva da Fazenda Publica.2. O 2° do art. 40 da LEF assim estabelece:
Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, sem que seja localizado o devedor ou encontrados bens penhoraveis, o
Juiz ordenara o arquivamento dos autos. Diante disso, a credora ja esta ciente de que apds um ano da suspensdo do
processo ele serd arquivado. Ndo ha razdo para que seja intimada de algo estatuido em lei.(REsp 1.026.132/PE,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 2.9.2008.) Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no REsp 1006977/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 16/02/2009,

gn.). PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - FEITO PARALISADO POR MAIS DE CINCO ANOS
APOS O PERIODO DE ARQUIVAMENTO- PRESCRICAO INTERCORRENTE - AUSENCIA DE DESIDIA
POR PARTE DA EXEQUENTE - REEXAME DE PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES.1. Na
execucdo fiscal, interrompida e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda Publica valer-se do art. 40 da LEF
para suspender o processo pelo prazo de um ano, ao término do qual recomega a fluir a contagem até que se
complete cinco anos, caso permanega inerte a exeqiiente durante esse periodo.2. Verificar se a paralisagdo do feito
decorreu por desidia da exequente ou por motivos inerentes a0 mecanismo da Justica, na presente hipotese,
implica reexaminar o conjunto fatico-probatorio constante dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial,
a teor do disposto na Sumula 07 STJ.3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido..(STJ,
REsp Processo: 200700671952/MG, DJE de 23/10/2008, Relatora Ministra ELIANA CALMON,
g.n.).TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PROVOCACAO DA PARTE. MECANISMO JUDICIARIO. CULPA. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONTRADICAO INTERNA. INEXISTENCIA.I - De inicio, impende ressaltar que, no caso
dos autos, os executados apresentaram excegdo de pré-executividade (fls. 13/18), requerendo o reconhecimento da
ocorréncia da prescri¢do, tendo sido tal alegacdo impugnada pela exeqiiente em resposta (fls. 37/38).11 - Na esteira
da jurisprudéncia desta Corte, o executivo fiscal ndo pode ficar paralisado por mais de cinco anos, sob pena de
consumacao da prescri¢do intercorrente, uma vez afastada a culpa da administrag@o da justiga. Precedentes: AgRg
no REsp n°® 623036/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, DJ de 03.05.2007; AgRg no REsp n° 816383/MG,
Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ de 23.08.2007 ¢ AgRg no Ag n° 734579/PE, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 27.03.2006.111 - No caso em questao, o Tribunal de origem expressamente afastou a culpa do
mecanismo judiciario, bem como a incidéncia do verbete sumular n® 106/STJ.(...) V - Agravo regimental
improvido.(STJ, Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial - Processo
200800859682/SP, DJE de 01/09/2008, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, g.n.).HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. DEPOSITARIO INFIEL. INERCIA DA FAZENDA PARA LEVAR A EFEITO O
EXECUTIVO FISCAL. PROVAVEL DETERIORACAO DOS BENS PENHORADOS. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTIVA FISCAL. AUSENCIA DE CONFIGURACAO DE MA-
FE. DESCABIMENTO DA ORDEM DE PRISAO.1. A pretensio fazendaria de levar a termo o leildo pares de
sapatos penhorados em 30 de agosto 1991, alienados e nao substituidos, mostra-se insubsistente pelo fato de que,
se ainda estivessem armazenados, certamente estariam deteriorados pela acdo do tempo.2. Deveras, revela-se a
inércia da exequente em impulsionar o executivo fiscal, porquanto ndo diligenciou para a satisfagdo do crédito
exeqiiendo, haja vista o lapso temporal de 10 (dez) anos entre o julgamento dos embargos a execugao ¢ o
requerimento para reavaliagio dos bens (precedente: HC 28.557 - SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, 2% Turma, DJ de 29 de setembro de 2003).3. Pretensdo coercitiva que se mostra fragilizada ante a
prescrigdo intercorrente da pretensdo executoria fiscal.(...) 7. Habeas Corpus provido com o fim de conceder a
ordem.(HC 50.485/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ 20/03/2006
p. 195, g.n.). TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PARALISACAO POR MAIS DE CINCO ANOS.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40 DA LEF. ART. 174 DO CTN. A prescricio intercorrente é a
inércia do credor em impulsionar a execugdo, ou seja, se esgota na hipotese em que a parte, devendo realizar ato
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indispensavel a continuidade do processo deixa de fazé-lo, transcorrendo deste modo o lapso prescricional. A
regra contida no artigo 40 da Lei de Execugdes Fiscais, por se tratar de lei ordinaria, deve ser interpretada em
harmonia com o principio geral da prescri¢do tributaria disposto no artigo 174, paragrafo inico, do Codigo
Tributario Nacional, de modo a ndo tornar imprescritivel a divida fiscal e eternizar as situa¢des juridicas
subjetivas. Em sede de execugdo fiscal a inércia da parte credora em promover os atos de impulsdo processual, por
mais de cinco anos, pode ser causa suficiente para deflagrar a prescrigdo intercorrente, se a parte interessada,
negligentemente, deixa de proceder aos atos de impulso processual que lhe compete. Antes do advento da Lei
11.051/2004, parte da jurisprudéncia repudiava a decretagdo de oficio da prescrigdo intercorrente, por se tratar de
direitos patrimoniais (art. 219, 5°, do CPC). A lei que acrescentou o 4° ao artigo 40, da Lei 6830/80, viabilizou a
decretagdo da prescrigdo intercorrente de oficio se, a partir da data do arquivamento da execugdo, tiver
transcorrido o prazo de cinco anos. Por se tratar de norma de natureza processual, tem aplica¢do imediata,
alcangando, inclusive, os processos em curso. (...). (AC 199751040361831, Desembargador Federal ALBERTO
NOGUEIRA, TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, 01/10/2008, g.n.). TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. CITACAO VALIDA. SUSPENSAO DO PROCESSO. DECURSO DE PRAZO SUPERIOR A 5
ANOS. RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE DE OFiCIO.POSSIBILIDADE.
APELACAO IMPROVIDA. 1. E 6nus da exeqiiente promover os impulsos processuais necessarios ao andamento
da execugdo fiscal, como é o caso da indicagdo de bens a serem penhorados. 2. Se a exeqliente deixar de
movimentar o processo por mais de 5 anos, nio pode tal falta ser imputada ao Poder Judiciario, se este praticou
todos os atos que lhe competia, como a expedig¢do de ordem para citagdo do devedor e a intimagdo da exeqiiente
sobre tal tentativa frustrada. 3. Com o advento da Lei 11.280, de 16.02.06, vigente a partir de 17.05.06, o art. 219,
parag. 50., do CPC, estendeu a possibilidade de o Juiz decretar de oficio a prescri¢do, bastando, para tanto, que
este verifique a sua ocorréncia, ndo mais importando a referéncia a direitos patrimoniais ou ndo. 4. Portanto, a
prescrigdo, por ser matéria de ordem publica, pode e deve ser conhecida de oficio pelo Magistrado, sobretudo em
face dos principios da legalidade e da moralidade administrativa, segundo os quais nem o Fisco poderia exigir do
contribuinte uma divida ja prescrita, nem este teria obrigacdo de paga-la, ainda que nédo alegue o transcurso do
lapso prescricional, pois a exigibilidade da acdo ¢ uma das condi¢des da execugdo forcada. 4. Apelagdo do
COREN/PB improvida.(AC 200605000706077, Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, TRF5
- Segunda Turma, 29/05/2007, g.n.). PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
ARQUIVAMENTO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PRAZO. MULTA. SUNAB.
VALOR IRRISORIO. 1. Do cotejo do art. 40, da Lei n° 6.830, e seu 4°, na redacdo dada pela Lei n® 11.051/04,
infere-se que, decorrido prazo superior a cinco anos sem impulsionamento da execugdo pelo credor, impde-se a
decretagdo da prescrigdo intercorrente, independentemente de requerimento da parte interessada, com a tinica
condigdo de ser previamente ouvida a Fazenda Publica, permitindo-lhe argiiir eventuais causas suspensivas ou
interruptivas do prazo prescricional (STJ, 1* Turma, REsp 810.863/RS, rel. Min. Teori A. Zavascki, DJ
20.03.2006, p. 220). Conquanto a execugao exista em proveito do credor para a satisfagdo de seu crédito, ndo lhe é
dado onerar excessivamente o devedor nem o proprio Judiciario com sua inércia, incumbindo-lhe a pratica de atos
propulsores da marcha processual. A manutengdo de uma execugdo ativa por prazo indeterminado, sem
perspectiva de ultimagdo produtiva, implica ndo s6 o prolongamento infinitivo da responsabilidade patrimonial do
devedor (art. 591 do CPC) como também um custo administrativo elevado, que ndo pode ser suportado pela
maquina judiciaria, sob pena de grave violag@o ao principio da razoabilidade. O processo executivo ndo esta
vocacionado a operar no vacuo imposto por motivos alheios a atividade jurisdicional. Paralisada a execugéo por
mais de cinco anos, sem promogao da parte interessada, ¢ impositivo o reconhecimento da prescri¢éo, ante a
necessidade de estabilizar-se o conflito por imperativo de seguranca juridica. 2. O crédito relativo a multa aplicada
pela extinta Sunab deve obedecer a prescrigdo qiiinqiienal. Por isonomia, aplica-se a regra do art. 1° do Dec.
20.910/32 e o art. 2° do Decreto-lei 4.597/42, ante a inexisténcia de norma legal especifica. E mesmo que assim
ndo fosse, o valor reduzido do crédito, por si s0, justificaria a extingdo do feito, posto que improvavel a eficacia
dos atos executorios futuros. Além de terem sido negativos os leildes anteriormente realizados, ndo ha indicagdo
da existéncia de outros bens passiveis de penhora, tendo sido, a credora, devidamente advertida das conseqiiéncias
advindas de sua inércia.(AC 200504010571230, VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, TRF4 -
PRIMEIRA TURMA, 17/05/2006, g.n.).In casu, consoante os termos da inicial e da CDA que a instrui, a presente
execuc¢do versa sobre créditos tributarios de contribuigdes previdenciarias referentes as competéncias de 12/1989 a
01/1991, que foram constituidos em 01/12/1991 e inscritos como divida ativa em 31/12/1991, tendo sido ajuizada
em 26/08/1992, ainda perante a Justica Estadual local. Observo que a parte executada foi citada em 16/10/1992, e
que a penhora efetuada nos presentes autos foi cancelada, pois os bens penhorados garantiam outras dividas e
foram devidamente arrematados em outro processo (fls 61/63). Assim, em 23/03/1998, a parte exequente requereu
a suspensdo da execugdo pelo prazo de um ano (fl. 66), o que foi deferido em 22/05/1998, deciséo cuja ciéncia foi
dada em 05/07/1999 (f1. 71). Requerido o sobrestamento do feito pelo prazo de um ano, acrescido do prazo
prescricional de cinco anos (seis, no total, portanto), sem ter havido qualquer outra manifestacdo tendente a
satisfacdo do crédito tributario, diga-se, indicag@o de bens certos e determinados passiveis de penhora, deve ser
reconhecida a consumagdo da prescri¢do intercorrente. Com efeito, a interrupg@o do lapso prescricional ocorreu
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com a citacdo da parte executada em 16/10/1992, e, entre a data em que a parte exequente requereu a suspensio
do feito pelo prazo de um ano, 23/03/1998, e a data em que ofereceu sua manifestagdo acerca do prazo
prescricional, até a presente data, transcorreu periodo superior aquele previsto para a prescri¢do da pretensiao
executiva, a saber, cinco anos, podendo seu reconhecimento ser pronunciado de oficio.Desse modo, ¢ imperioso
reconhecer a prescrigdo da pretensdo executiva, na modalidade intercorrente, visto que transcorreu prazo superior
a seis anos (um ano de suspensao mais cinco anos de prescri¢do) entre a data em que a parte exequente requercu o
sobrestamento do feito, 23/03/1998, até a presente data, sem que tivesse havido, nesse periodo, qualquer ato ou
diligéncia tendente a satisfagdo da divida em cobranca, especialmente indicagdo de bens suscetiveis de constrigdo.
Por conseguinte, ndo vislumbrando qualquer causa de interrupg¢do ou suspensdo do lapso prescricional naquele
interregno, até porque ndo alegada pela parte exequente quando se manifestara a respeito, em julho de 2009 (fl.
133), bem como se tratando de matéria de ordem publica, passivel de provocar a extingao do crédito tributario
(art. 156, V, CTN), cabe a decretagdo imediata da prescri¢io na modalidade intercorrente. Dessa forma, ndo tendo
a parte exequente promovido atos tendentes a localizagdo e excussdo de bens dos devedores a fim de satisfazer o
débito, por prazo superior a cinco anos, desde quando requerido o prazo de um ano de suspensdo do processo, e
ndo tendo também demonstrado qualquer causa interruptiva ou suspensiva do lapso prescricional a partir de
16/10/1992, mesmo apos ter sido instada para se manifestar, sobre o tema, depois de mais de seis anos de
paralisa¢do do processo, impde-se o pronunciamento, de oficio, da prescri¢do, na modalidade intercorrente.
Dispositivo:Ante o exposto, pronuncio a ocorréncia da prescrigdo intercorrente no presente feito, consoante
artigos 40, 2° e 4°, da Lei n.° 6.830/80, 174, caput, do Codigo Tributario Nacional, ¢ 219, 5°, do Cddigo de
Processo Civil, pelo que julgo EXTINTO o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, IV, do
Codigo de Processo Civil.Com o transito em julgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais, procedendo-se, antes, ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s), constante(s)
do processo.P.R.1.

1303297-22.1994.403.6108 (94.1303297-1) - CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS - 9A.
REGIAO(SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS E SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X JOSE FRANCISCO GOMES

Vistos.Ante o pedido de desisténcia formulado pelo exequente a fl. 212, Julgo extinto o processo, sem resolugo
de mérito, nos termos do art. 267 VII, do Cédigo de Processo Civil.Levante-se eventuais penhoras efetuadas nos
presentes autos. P.R.I.Ocorrendo o transito em julgado, arquivem-se os autos e dé-se baixa na Distribuigao.

1301994-02.1996.403.6108 (96.1301994-4) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1913 - SILVANA MONDELLI) X
SILVA TINTAS LTDA(SP155362 - JOSEMAR ANTONIO BATISTA) X SILVIO CARLOS DA SILVA X
DORIVAL DA SILVA(SP061627 - NAZIL CANARIM JUNIOR E SP062040 - ALDA REGINA ABREU DA
SILVA VELHO E Proc. JOSEMAR ANTONIO BATISTA E SP066623 - FATIMA APARECIDA ALVES)
Ciente da interposi¢do de Agravo de Instrumento, mantenho a decis@o hostilizada pelos fundamentos nela
inseridos.Dé-se ciéncia a parte executada e, na seqiiéncia, a exequente para manifestacdo em termos de
prosseguimento, bem como quanto ao pedido formulado as fls. 241/244.

1305048-73.1996.403.6108 (96.1305048-5) - FAZENDA NACIONAL X URUPES-SERVICOS S/C LTDA ME
X JARBAS FREITAS X JANDYRA APPARECIDA CARNEIRO FREITAS(SP250573 - WILLIAM RICARDO
MARCIOLLI)

Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos vindos da E. Corte, a fim de que, no prazo de cinco dias,
requeiram o que de direito.No seu siléncio, ao arquivo-findo.

0001729-75.2005.403.6108 (2005.61.08.001729-0) - CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL -
CRESS 9 REG - SAO PAULO(SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS E SP116800 -
MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X MARLEIDE LUCINDA DA CONCEICAO(SP238332 -
THIAGO EMPKE GARCIA)

Suspendo o curso da execugdo, nos termos do disposto no artigo 40 da Lei 6.830/80.Intime-se o Conselho
exequente mediante publicacdo na Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental ndo provido. AgRg nos EDcl no
RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma -
Julgamento de 20.03.2012) , e, na seqii€ncia, proceda-se ao rearquivamento dos autos.Decorrido o prazo de um
ano sem manifestagdo da parte exeqiiente, arquivem-se os autos, independentemente de nova intimagao.

0006854-24.2005.403.6108 (2005.61.08.006854-5) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS DO ESTADO DE SAO PAULO - CRECI 2 REGIAO(SP081782 - ADEMIR LEMOS FILHO E
SP219010 - MARCELO PEDRO OLIVEIRA) X JOAO OSNY PRESTES(SP231492 - GERALDO APARECIDO
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DE OLIVEIRA)

Intime-se a exeqiiente, mediante publicacdo na Imprensa Oficial, acerca do bloqueio de veiculos, via Renajud e,
ainda, para que regularize sua representagdo processual nos autos. (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC,
Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental ndo provido. AgRg nos
EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma -
Julgamento de 20.03.2012).

0003137-67.2006.403.6108 (2006.61.08.003137-0) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP081782 - ADEMIR LEMOS FILHO E SP219010 - MARCELO PEDRO
OLIVEIRA) X MARILDA LINI RAFAEL

Intime-se a exeqiiente, mediante publicagdo na Imprensa Oficial, acerca do resultado negativo do bloqueio de
veiculos, via Renajud e, ainda, para que providencie sua regularizagdo processual nos autos. (Precedentes STJ:
AgRgno Ag 1149799/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental
nao provido. AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro
Meira. STJ/2* Turma - Julgamento de 20.03.2012).

0010991-15.2006.403.6108 (2006.61.08.010991-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1913 - SILVANA
MONDELLI) X CERVEJARIA DOS MONGES LTDA(SP097788 - NELSON JOSE COMEGNIO) X NELSON
JOSE COMEGNIO X ANA MARIA VIECK COMEGNIO X RENATA VIECK COMEGNIO

DESPACHO PROFERIDO A FL. 267:Junte-se.Defiro a dilagio do prazo por dez dias.

0001974-18.2007.403.6108 (2007.61.08.001974-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1913 - SILVANA
MONDELLI) X H BIANCONCINI & CIA LTDA X HILARIO BIANCONCINI JUNIOR X ROBERTO
BIANCONCINI(SP204555 - SILVIA GEBARA FRIGIERI)

AUTOS DE EXECUCAO FISCAL EXEQUENTE: Fazenda Nacional EXECUTADO(A)(S): H Bianconcini &
Cia. Ltda, Hilario Bianconcini Junior € Roberto BianconciniDESPACHO - MANDADO -SF01, a ser
encaminhado com copia das fls. 141/143Compulsando os autos, nota-se que o coexecutado Hilario Bianconcini
Junior ndo foi intimado da penhora de fl. 143.Assim, expeca-se mandado para fins de efetivagdo da intimagéo
acima, Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF, copia deste provimento, devidamente
instruido, servira como mandado a ser cumprido na Av. Nossa Senhora de Fatima, 7-35, apto. 111, nesta
cidade.Decorrido o prazo legal sem a oposigdo de embargos, designem-se datas para alienagdo judicial do(s) do
caminhdo Mercedes bens palcas CQK0725, haja vista a arrematacgdo noticiada as fls. 149/150. No mais, tendo em
vista o disposto na clausula 7* de seu Contrato Social (fls. 96/98), intime-se a executada H. Bianconcini & Cia.
Ltda, na pessoa do sécio Roberto Bianconcini, para que regularize a representagdo processual, no prazo de dez
dias.

0006590-36.2007.403.6108 (2007.61.08.006590-5) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO
DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO) X SARA MARIA DE
ANDRADE E LIMA

Diante da reiterada manifestacdo da exeqiiente sem a devida comprovagdo acerca do exaurimento das diligéncias
disponibilizadas a seu cargo no tocante a localizagdo do(s) devedor(s), arquivem-se os autos na forma ja
determinado a fl. 25. Intime-se a exeqiiente mediante publicagdo na Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no
Ag 1149799/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental ndo
provido. AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro
Meira. STJ/2* Turma - Julgamento de 20.03.2012).

0006735-24.2009.403.6108 (2009.61.08.006735-2) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP(SP321007 - BRUNO FASSONI ALVES DE OLIVEIRA E SP233878 -
FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ) X BENERALDO PAUETTI
FILHO

Intime-se a exeqiiente, mediante publica¢do na Imprensa Oficial, acerca do resultado negativo do bloqueio de
veiculos, via Renajud e, ainda, para que regularize sua representagdo processual nos autos. (Precedentes STJ:
AgRgno Ag 1149799/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental
nao provido. AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro
Meira. STJ/2* Turma - Julgamento de 20.03.2012).

0001078-67.2010.403.6108 (2010.61.08.001078-2) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP228743 - RAFAEL MEDEIROS
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MARTINS) X SAMANTHA DOS SANTOS TAVARES

Suspendo o curso da execugdo, nos termos do disposto no artigo 40 da Lei 6.830/80.Intime-se o Conselho
exequente mediante publicagdo na Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental nao provido. AgRg nos EDcl no
RECURSO ESPECIAL N°1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma -
Julgamento de 20.03.2012) , e, na seqiiéncia, proceda-se ao rearquivamento dos autos.Decorrido o prazo de um
ano sem manifestagdo da parte exeqiiente, arquivem-se os autos, independentemente de nova intimagao.

0004934-39.2010.403.6108 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1403 - VERA SILVIA GRAMA POMPILIO
MORENO) X EDUARDO RACHID RAYES(SP266720 - LIVIA FERNANDES FERREIRA)

Intime-se a parte executada, via imprensa oficial, para comprovar documentalmente a propriedade dos bens
oferecidos a penhora as flIs. 36/40.Na sequéncia, abra-se vista a exequente para manifestacio e, em caso de
concordancia, expega-se carta precatoria para fins de penhora dos bens ofertados, promovendo-se, com o retorno
da deprecata, a intimac¢do do executado acerca do reforgo da penhora, inclusive da sua constituigdo como
depositario.

0004950-56.2011.403.6108 - CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - 6
REGIAO(SP130623 - PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR E SP218591 - FABIO CESAR GUARIZI) X
ROSANA MARCIA GASPARINI GIANSANTE

Prolatada a sentenca de extingao (fl. 15 e verso) e decorrido o prazo legal sem a interposi¢do de recurso, deixo de
apreciar a pretensdo deduzida pela exequente as fls. 25/27.Dé-se ciéncia ao exequente, mediante publicacdo na
Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 09/08/2010; Agravo Regimental ndo provido. AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR
(2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma - Julgamento de 20.03.2012) , e, na seqiiéncia, proceda-
se ao rearquivamento dos autos.

0009393-50.2011.403.6108 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X CENTRO MEDICO CAMELIAS LTDA
Suspendo o curso da execugdo, nos termos do disposto no artigo 40 da Lei 6.830/80.Intime-se o Conselho
exequente mediante publicagdo na Imprensa Oficial (Precedentes STJ: AgRg no Ag 1149799/SC, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental nao provido. AgRg nos EDcl no
RECURSO ESPECIAL N°1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro Meira. STJ/2* Turma -
Julgamento de 20.03.2012) , e, na seqiiéncia, proceda-se ao rearquivamento dos autos.Decorrido o prazo de um
ano sem manifestagdo da parte exeqiiente, arquivem-se os autos, independentemente de nova intimagao.

0003423-35.2012.403.6108 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP219010 - MARCELO PEDRO OLIVEIRA) X AILTON JOSE GIMENEZ

Ante a auséncia de manifestacdo certificada a fl. 25, aguarde-se no arquivo-sobrestado, provocacao da
exequente.Dé-se ciéncia ao Conselho exeqiiente mediante publicagdo na Imprensa Oficial (Precedentes STJ:
AgRgno Ag 1149799/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 09/08/2010; Agravo Regimental
nao provido. AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.178.331 - PR (2010/0016641-0), Rel. Min. Castro
Meira. STJ/2* Turma - Julgamento de 20.03.2012).

Expediente N° 3974

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007368-40.2006.403.6108 (2006.61.08.007368-5) - EVALDO CRUZ(SP166770 - GIANINA CREMA SAVI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

V.Diante da informagao supra, intime-se a patrona da parte autora a providenciar a regularizagdo de seu nome, a
fim de viabilizar a expedi¢ao do RPV relacionado ao seus honorarios sucumbenciais, no prazo de 10 dias. Sem
prejuizo, expega-se com urgéncia o precatorio na forma relatada pela Serventia, que esta alinhada com o postulado
as fls. 221/222, consignando-se o levantamento a disposi¢ao deste Juizo.Oportunamente, quando comunicada a
liberacdo da respectiva quantia, devera o réu indicar os codigos necessarios a destinagdo dos valores a serem
compensados.

0002694-09.2012.403.6108 - LIGIA MARIA AUGUSTO SOFREDINE(SP178735 - VANDERLEI
GONCALVES MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Converto o julgamento em diligéncia.Indefiro o pedido de antecipagdo da tutela, porquanto constatado no laudo
pericial que a incapacidade qu acomete a autora € anterior ao seu ingresso no Regime Geral de Previdéncia Social,
fazendo incidir o disposto nos arts. 42, 2.° e 59, paragrafo tinico, todos da Lei n.° 8.213/1991.No mais, tendo em
conta o teor do laudo pericial, intime-se o advogado da autora para que, esclareca, em 05 (cinco) dias, se a sua
constituinte foi interditada, hipotese na qual devera ser regularizada a representacdo processual.Caso a autora ndo
tenha sido interditada, naquele mesmo prazo devera ser indicada pessoa para figurar nos autos como curador
especial, sem prejuizo do ajuizamento da competente agdo de interdi¢do, que devera ser comprovada nos autos no
prazo de 30 (trinta) dias.Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Intime-se com urgéncia.

0003698-81.2012.403.6108 - SYLAS RAPHAEL JUNIOR(SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Converto o julgamento em diligéncia.Fls. 61/62 e 65: indefiro o pedido de complementagdo da pericia, uma vez
que os quesitos complementares formulados ou ja foram respondidos no laudo pericial (quesitos 1 e 2) ou
referem-se a questdes estranhas ao objeto da demanda, na qual ndo foi postulada a concessdo de auxilio acidente
(quesitos 3, 4 e 5), sendo certo que o laudo apresentado é conclusivo, afigurando-se suficiente ao deslinde da
questdo posta.Assim, concedo prazo derradeiro de 05 (cinco) dias a parte autora a fim de que se manifeste acerca
da proposta de transacao formulada pelo INSS a fl. 58.Decorrido aquele prazo, com ou sem manifestacao,
promova-se nova concluso.Intime-se com urgéncia.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002018-27.2013.403.6108 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG
SP INTERIOR(SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO E SP181339 - HAMILTON
ALVES CRUZ) X RONAIB PEREIRA MOREIRA X LUZIA IARA PFEIFER

Vistos.Para a audiéncia de tentativa de conciliagdo, instrucdo, debates e julgamento designo o dia 22 de agosto de
2013, as 14h00min.Cite-se e intime-se os réus, com a antecedéncia prevista no art. 277, caput, do CPC e com a
adverténcia do paragrafo 2.° do referido artigo, ocasido em que, ndo havendo conciliagdo, poderdao apresentar a
resposta que tiverem, acompanhada de documentos e rol de testemunhas, se houver, podendo, ainda, na
oportunidade, requerer pericia, hipdtese em que formulardo quesitos e indicardo assistentes técnicos. Intime-se a
parte autora via imprensa oficial. Visando efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da
Constituigdo Federal, servira o presente como CARTA PRECATORIA /SDO1, para citagdo dos réus.

EXECUCAO FISCAL

0000094-59.2005.403.6108 (2005.61.08.000094-0) - INSS/FAZENDA(Proc. VINICIUS ALEXANDRE
COELHO E SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS) X ECIO JOSE DE MATTOS(SP171340 -
RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS)

Considerando que a execugdo tem seguimento no presente feito, traslade-se copia do despacho de fl. 363 dos autos
em apenso de n 0000097-14.2005.403.6108, e dé-se efetivo cumprimento ao determinado.

Expediente N° 3976

ACAO PENAL

0002916-47.2007.403.6109 (2007.61.09.002916-8) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1051 - FABRICIO CARRER) X
VICENTINA PEREIRA DE CAMPOS(SP043346 - ANTONIO VENANCIO MARTINS NETO) X ANTONIO
NIVALDO GARCIA(SP303158 - CLAUDIO APARECIDO BASQUES FILHO)

1. Embora intempestivas (fl. 338), mantenho nos autos as alegac¢des finais da denunciada VICENTINA PEREIRA
DE CAMPOS, juntada as fls. 330/332, restando prejudicado, destarte, o despacho de fl. 328.2. Dé-se ciéncia aos
defensores acerca dos documentos juntados as fls. 307/312. Apos, faca-se a conclusdo para sentenga.

2* VARA DE BAURU

DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZ FEDERAL

DR. DIOGO RICARDO GOES OLIVEIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. JESSE DA COSTA CORREA
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DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8479

ACAO PENAL

0005191-16.2000.403.6108 (2000.61.08.005191-2) - JUSTICA PUBLICA(Proc. ANDRE LIBONATI) X
ROGERIO PEREIRA DE SOUZA(SP171309 - EDUARDO LUIZ RIEVERS BUCCALON) X MARCIO JOSE
BELTRAMIN(SP168137 - FABIANO JOSE ARANTES LIMA)

F1s.790/791: manifeste-se a defesa constituida do corréu Rogério Pereira de Souza, na fase do artigo 402 do
CPP.Publique-se.

0005947-78.2007.403.6108 (2007.61.08.005947-4) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI
DE FREITAS) X EVLY RODRIGUES TORRES(SP116767 - JOSE AUGUSTO RODRIGUES TORRES E
SP152167 - MAURICIO SERGIO FORTI PASSARONI E SP156074 - RAUL VIEIRA CUNHA RUDGE E
SP157781 - DAYSE CRISTINA DE ALMEIDA E SP186714 - ANA PAULA TREVIZO HORY E SP208832 -
UIARA DE VASCONCELLOS XAVIER)

Fls.435/436, 474 verso, 484 verso, 514 e 515: diga a defesa da ré Evly se insiste nas oitivas das testemunhas
Maria Aparecida, Luiz Carlos, Jorddo, Paulo Roberto, Edson, Oscar, Paulo e Pedro, em caso afirmativo, trazendos
aos autos em até cinco dias, os enderecos atualizados a fim de possibilitar suas oitivas.O siléncio da defesa no
prazo acima implicara em desisténcia tacita quanto as oitivas das testemunhas.Publique-se.

Expediente N° 8480

ACAO PENAL

0006529-20.2003.403.6108 (2003.61.08.006529-8) - JUSTICA PUBLICA(Proc. JEFFERSON APARECIDO
DIAS) X CIRINEU FEDRIZ(SP313042 - CIRINEU FEDRIZ)

Vistos em inspegdo. Fl1s.386/388: tendo o MPF ja se manifestado as f1s.378/379, intime-se a defesa a manifestar-se
acerca de eventual interesse nos bens apreendidos.Oficie-se ao INI e a Justiga Eleitoral, bem como lance-se o
nome do réu no rol de culpados(fls.258verso/259).Publique-se.

Expediente N° 8481

LIBERDADE PROVISORIA COM OU SEM FIANCA

0002761-37.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009899-
12.2000.403.6108 (2000.61.08.009899-0)) FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP142916 - MARIO
ALVES DA SILVA) X JUSTICA PUBLICA

Fls.2/12: Considerando-se o objeto deste Pedido de Liberdade Provisoria ser idéntico ao de n® 0002675-
66.2013.403.6108, declaro extinto este feito.Arquivem-se os autos, com as formalidades de praxe.Autorizo o
apensamento dos documentos que acompanham a inicial, sem necessidade de numerago.Ciéncia ao
MPF.Publique-se.

3* VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 7640
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CARTA PRECATORIA

0002710-26.2013.403.6108 - JUIZO DA 7 VARA DO FORUM FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO - SP X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X WASHINGTON GUSTAVO DE LIMA PEREIRA X RUBENS
ALBERTO DONATTI JUNIOR X ADAO APARECIDO DOS SANTOS X JUNIO ANDERSON DA SILVA
SANTOS(SP075987 - ANTONIO ROBERTO SANCHES E SP076017 - WAGNER FRACHONE NEVES) X
JUIZO DA 3 VARA FORUM FEDERAL DE BAURU - SP

Ante o teor da informagao acima, fica cancelada a audiéncia designada pra o dia 1°/07/2013, as 11h00, para a
oitiva das testemunhas arroladas pela acusacdo, aguardando-se, por ora, pela informacdo do Juizo Deprecante.

Expediente N° 7642

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007494-17.2011.403.6108 - NEUZA TEIXEIRA CUSTODIO(SP292781 - JANETE DA SILVA SALVESTRO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCAVistos etc.Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, proposta por NEUZA
TEIXEIRA CUSTODIO em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pela qual postula a concessdo do
beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo, na condi¢do de mae de Aparecido Teixeira, encarcerado desde
13/08/2011.Representagio processual e documentos acostados as fls. 10/25. As fls. 28/29, foram deferidos os
pedidos de justica gratuita e de antecipagdo da tutela.O INSS apresentou contestagdo e documentos as fls. 40/55,
pugnando pela improcedéncia do pedido por auséncia do preenchimento dos requisitos legais.Depoimento pessoal
da parte autora e oitiva de testemunha por ela arrolada as fls. 69/73.Memoriais finais das partes as fls. 75/79 e
81/84.Manifestagdo do MPF pela auséncia de interesse publico a justificar parecer sobre o mérito (fl.
101).Informagéo sobre situagdo carceraria a fl. 86.Novas manifestagdes e documentos pelas partes as fls. 89/91,
93/97 e 105/107.E o relatorio. Fundamento e decido.O beneficio de auxilio-reclusdo encontra-se, atualmente,
previsto no artigo 201, inciso IV da Constitui¢do Federal, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n.°
20/98, nos seguintes termos:Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater
contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e
atendera, nos termos da lei, a: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 20, de 1998)(...)IV - salario-familia
e auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional
n.° 20, de 1998). (g.n.)Complementando o inciso IV, determinou o artigo 13 da aludida EC n.° 20/98: Art. 13. Até
que a lei discipline o acesso ao salario familia e auxilio reclusdo para os servidores, segurados e seus dependentes,
esses beneficios serdo concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00
(trezentos e sessenta reais), que, até a publicacdo da lei, serdo corrigidos pelos mesmos indices aplicados aos
beneficios do regime geral de previdéncia social.Por seu turno, dispde o artigo 80 da Lei n.° 8.213/91: Art. 80. O
auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condigdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado recolhido
a prisdo, que nao receber remuneracdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, de aposentadoria ou de
abono de permanéncia em servigo.Paragrafo unico. O requerimento do auxilio-reclusdo devera ser instruido com
certiddo do efetivo recolhimento a prisdo, sendo obrigatoria, para a manutengdo do beneficio, a apresentacdo de
declaragdo de permanéncia na condigdo de presidiario.. Finalmente, disciplinando a matéria, reza o artigo 116 do
Decreto n.° 3.048/99 (Regulamento da Previdéncia Social):Art. 116. O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas
condigdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado recolhido a prisdo que ndo receber remuneracao da
empresa nem estiver em gozo de auxilio-doencga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, desde que o
seu wltimo salario-de-contribuigio seja inferior ou igual a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais).1° E devido
auxilio-reclusio aos dependentes do segurado quando nao houver salario-de-contribui¢io na data do seu efetivo
recolhimento a prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado.2° O pedido de auxilio-reclusdo deve ser
instruido com certiddo do efetivo recolhimento do segurado a prisdo, firmada pela autoridade competente.3°
Aplicam-se ao auxilio-reclusio as normas referentes a pensao por morte, sendo necessaria, no caso de qualificac@o
de dependentes apos a reclusdo ou detencdo do segurado, a preexisténcia da dependéncia economica.4®° A data de
inicio do beneficio sera fixada na data do efetivo recolhimento do segurado a prisdo, se requerido até trinta dias
depois desta, ou na data do requerimento, se posterior, observado, no que couber, o disposto no inciso I do art.
105. 5° O auxilio-reclusdo ¢é devido, apenas, durante o periodo em que o segurado estiver recolhido a prisdo sob
regime fechado ou semi-aberto. 6° O exercicio de atividade remunerada pelo segurado recluso em cumprimento de
pena em regime fechado ou semi-aberto que contribuir na condigdo de segurado de que trata a alinea o do inciso V
do art. 9° ou do inciso IX do 1° do art. 11 ndo acarreta perda do direito ao recebimento do auxilio-reclusdo pelos
sePortanto, os requisitos necessarios para frui¢do do beneficio, basicamente, sdo: a) qualidade de dependente do
requerente (art. 16, I a 111, da Lei n.° 8.213/91); b) qualidade de segurado a época do recolhimento a prisio; c)
renda bruta do segurado em patamar igual ou inferior a valor a ser fixado pelo Ministério da Previdéncia Social; d)
permanecer recolhido a prisdo sob regime fechado ou semiaberto; €) néo estar o segurado recebendo remuneragio
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da empresa, auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo.Quanto a qualidade de
dependente, cumpre salientar que, entre os possiveis dependentes do segurado, encontram-se seus pais, mas, para
essa classe, a dependéncia econdmica ndo ¢ presumida, devendo ser demonstrada pelo interessado (art. 16, 11 e 4°,
da Lei 8.213/91).No presente caso, em nosso convencimento, a parte autora preencheu os requisitos acima citados
até 14/02/2012 (exclusive), quando houve progressio para o regime aberto quanto ao cumprimento da pena
imposta ao seu filho Aparecido Teixeira (fl. 86; em verdade, foi condenado para cumprimento da pena em regime
aberto e posto em liberdade com relagdo a anterior prisdo provisoria decorrente de flagrante, fls. 78/79).
Vejamos.Segundo demonstrado documentalmente nos autos, Aparecido Teixeira foi recolhido a prisdo em
13/08/2011 (fl. 24), época em que exercia atividade remunerada como empregado perante a empresa Zada
Prestadora de Servigos Ltda - ME (fl. 35), na qual seus dois tltimos salarios-de-contribui¢do (integrais) foram no
valor de R$ 823,46, inferior, portanto, ao patamar maximo de R$ 862,60, previsto na Portaria Interministerial
MPS/MF n.° 407/2011, em vigor ao tempo do encarceramento e exigido a partir de 01/01/2011 (fl. 34) .Por sua
vez, a informagdo de situacdo prisional de fl. 86, emitida pela Secretaria de Administragdo Penitenciaria, indica
que Aparecido Teixeira foi beneficiado pela progressdo para o regime aberto a partir, inclusive, de 14/02/2012.
Logo, estdo presentes os requisitos acima citados nos itens b, ¢ e d até 14/02/2012 (exclusive), quando o segurado
foi posto em liberdade para cumprimento de pena em regime aberto, visto que o INSS néo trouxe qualquer
indicativo do CNIS de que Aparecido tenha recebido renda enquanto se manteve recluso em regime fechado ou
semiaberto a titulo de remuneragdo da empresa, auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em
servico. Do mesmo modo, reputo comprovada a qualidade de dependente da parte autora e sua dependéncia
econdmica em relagdo ao seu filho a época do recolhimento a prisdo, consoante prova documental de fls. 20/22 e
31/33, corroborada pela prova oral colhida em audiéncia. Com efeito, os documentos que instruem a inicial, bem
como as informagdes do CNIS (fls. 17, 21/22, 31/33) e a nota fiscal de fl. 91, apontam que:a) a demandante e
Aparecido moravam no mesmo imoével situado na rua Luiz Daré, n.° 1-78, nesta cidade;b) Aparecido comprava
bens para guarnecer o imével em que residiam (fls. 21/22);c) a autora ndo possui fonte propria de renda, visto que,
embora viuva (fl. 15), ndo recebe beneficio de pensido por morte nem exerce atividade remunerada desde
dezembro de 2005, quando cessado recolhimento de contribui¢des previdenciarias como contribuinte individual. A
testemunha arrolada pela parte autora confirmou tais constata¢des, assim como o teor, no geral, do depoimento da
demandante ao declarar que: a) a autora ndo trabalha formalmente desde quando saiu do Paiva (Sociedade
Beneficente Crista ), tendo feito bicos apenas como catadora de garrafas para venda, mas que nao tem mais
condigdes de fazé-lo em razdo de problemas de satude; b) que ela mora com dois filhos, o segurado Aparecido e
Edival/ Edivaldo, o qual ndo trabalha; c) que Aparecido, antes de ser preso, trabalhava como seguranga, era quem
sustentava a casa com seus rendimentos e ndo possui companheira ou filhos.Ressalte-se, ainda, que a parte autora,
em seu depoimento, afirmou que seu filho Aparecido trabalhava de seguranga havia uns dois anos e que sabia que
ele recebia em torno de setecentos e poucos reais, conforme havia visto, certa vez, em seu holerite, o que, além de
ser compativel com as informag¢des do CNIS (fls. 34/35), demonstra, a nosso ver, alto grau de intimidade e
confere credibilidade a afirmacéo de que era sustentada por seu filho. Também cabe salientar que ndo ha nos autos
indicio de que Aparecido ¢ casado, vive em unido estavel ou possui filhos, do que se infere que nao ha
dependentes preferenciais a autora.Desse modo, em nosso convencimento, restou demonstrada a dependéncia
econdmica da parte autora com relagdo ao seu filho encarcerado e sua qualidade de dependente, ndo havendo
motivo para se concluir o contrario apenas pela falta de apresentagio de certos documentos enumerados pelo
Decreto 3.048/99, visto que, para a comprovacdo de dependéncia econdmica da méde em relagéo ao filho, a
legislagdo previdenciaria [lei] ndo estabelece qualquer tipo de limitagdo ou restrigdo aos mecanismos de prova,
sendo, pois, admissivel prova testemunhal, ainda que inexista inicio de prova material (TRF1, AC
2006.01.99.007798-5/MG, Rel. Desembargadora Federal Angela Catio, 1* Turma, e-DJF1 p.84 de 25/01/2011).0
termo inicial deve ser fixado na data do requerimento administrativo do beneficio, em 27/09/2011 (fl. 23), pois
formulado mais de trinta dias depois do recolhimento a prisdo, ocorrido em 13/08/2011 (fl. 24), conforme regra
extraida do art. 74, 11, ¢/c art. 80, caput, ambos da Lei n.° 8.213/91, e do art. 116, 4°, do Decreto n.° 3.048/99.Ja o
termo final do beneficio deve ser estabelecido em 13/02/2012, dia imediatamente anterior ao inicio do
cumprimento da pena em regime aberto, segundo documentos de fls. 78/79 e 86.Com efeito, com o regime aberto,
o segurado tem plenas condi¢des de voltar a laborar e, assim, fornecer recursos para a sobrevivéncia daqueles que
dele dependiam, desaparecendo, com isso, a contingéncia (reclusdo) que justificava a concessido do beneficio aos
seus dependentes. No mesmo sentido:PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUXILIO-
RECLUSAO. PROGRESSAO PARA O REGIME ABERTO. BENEFICIO INDEVIDO. ART. 16,
PARAGRAFO 5°, DO DECRETO 3.048/99. INCLUSAO PELO DECRETO 4.729/03. AGRAVO PROVIDO.(...)
3. Na hipotese em questdo, ndo mais se justifica o pagamento do beneficio de auxilio reclusdo, uma vez que ha
nos autos oficio expedido pelo estabelecimento carcerario informando que o reeducando foi beneficiado, em 16 de
abril de 2012, com a progressdo para o regime aberto com prisdo domiciliar. 4. Precedentes: TRFS, AC
00002678220104058200, Desembargadora Federal Margarida Cantarelli, Quarta Turma, DJE: 18/11/2010; TRF3,
AC 199961050106890, Desembargador Federal Antonio Cedenho, Sétima Turma, DJF3: 01/10/2008. 5. Agravo
de instrumento provido.(TRF5, Processo 00021641520124059999, AG 125138, Relator(a) Desembargador
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Federal Walter Nunes da Silva Junior, Segunda Turma, DJE - Data::28/06/2012 - Pagina::385).
PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. ACAO DE COBRANCA. BLOQUEIO DO LEVANTAMENTO DE
VALORES. AUXILIO RECLUSAO. 1. A concessio do auxilio-reclusio pressupde: a) o recolhimento a prisio do
segurado em regime fechado ou semi-aberto; b) qualidade de segurado do preso; ¢) segurado seja de baixa renda;
e d) qualidade de dependente do beneficiario. 2. O auxilio-reclus@o é um beneficio devido aos dependentes do
segurado recolhido a prisdo, durante o periodo em que estiver preso sob regime fechado ou semi-aberto. Ndo cabe
concessdo de auxilio-reclusdo aos dependentes do segurado que estiver em livramento condicional ou cumprindo
pena em regime aberto. (...).(TRF1, Processo AC 200501990541610, Relator(a) JUIZA FEDERAL ROSIMAYRE
GONCALVES DE CARVALHO, 2* TURMA SUPLEMENTAR, e-DJF1 DATA:02/04/2012 PAGINA:247).
Tendo ocorrido o termo final, conforme acima descrito, correta a cessagdo do beneficio pelo INSS, ndo devendo
ser restabelecida a medida antecipatoria de tutela anteriormente deferida. Dispositivo:Ante o exposto, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por NEUZA TEIXEIRA CUSTODIO em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e extingo o processo com resolugdo do mérito,
consoante artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o réu a implantar e a pagar a parte
autora o beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo, a ser calculado e mantido nos termos do art. 80 e seguintes
da Lei n.° 8.213/91, no periodo entre 27/09/2011 (data do requerimento, fl. 23) e 13/02/2012 (dia imediatamente
anterior ao inicio do cumprimento da pena em regime aberto, fl. 86).Condeno, também, o INSS a pagar-lhe os
valores das prestagdes devidas corrigidos monetariamente a partir do vencimento de cada uma e acrescidos de
juros de mora, contados a partir da citagdo, de acordo com o disciplinado pela Resolugdo n.° 134/2010 do e.
Conselho da Justi¢a Federal.Condeno, ainda, o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10%
(dez por cento) sobre o valor das prestagdes vencidas, ou seja, aquelas compreendidas entre o termo inicial do
beneficio concedido e a data de publicagdo desta sentenga, excluindo-se, assim, as prestagdes vincendas,
consoante art. 20 do CPC e Simula n.° 111 do Colendo Superior Tribunal de Justica. Nao ha custas em razdo da
concessdo de justica gratuita e da isengdo que goza a autarquia previdenciaria.Considerando os salarios de
contribui¢do do segurado (fl. 34) e o periodo de concessdo do beneficio, nos termos do art. 475, 2°, do CPC, ndo
ha reexame necessario, ja que o valor da condenagdo nio supera sessenta salarios minimos. TOPICO SINTESE
DO JULGADO (Provimento n.° 69/2006): NOME DO(A) BENEFICIARIO(A): Neuza Teixeira Custodio;
BENEFICIO CONCEDIDO: auxilio-reclusdo (art. 201, IV, da Constitui¢do Federal, art. 13 da Emenda
Constitucional n.° 20/1998 e art. 80 da Lei n.° 8.213/91); DATA DE INICIO DO BENEFICIO (DIB): 27/09/2011
(data do requerimento administrativo, fl. 23); DATA DA CESSACAO DO BENEFICIO (DCB): 13/02/2012 (dia
imediatamente anterior ao inicio do cumprimento da pena em regime aberto, fl. 86); RENDA MENSAL: a
calcular nos termos do art. 80 e de outros dispositivos pertinentes da Lei n.° 8.213/91. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0002615-93.2013.403.6108 - ANDRE AUGUSTO FRANCESE X ELIENE ODRIA CABALEIRO(SP152931 -
SERGIO GAZZA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.Fls. 132/134: recebo a petigdo, como emenda a
inicial.Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Nao ha que se falar em depdsito de
prestacdes em montante tido como incontroverso, com o fim de descaracterizar a inadimpléncia, nos termos do
art. 50, 1° e 2°, da Lei n.° 10.931/04. De qualquer forma, ndo vejo, no contrato questionado de fls. 31/56, qualquer
clausula que estabeleca prestacdo desproporcional a parte autora ou qualquer fato superveniente que possa té-la
tornado excessivamente onerosa. De fato, ndo ha indicios da existéncia de clausula abusiva, de onerosidade
excessiva do contrato, de violagdo do principio da boa-fé ou de contrariedade a vontade dos contratantes. No
tocante a execucdo extrajudicial do contrato, trata-se de mera possibilidade, consoante afirmado pela parte autora,
fl. 20, letra a, ndo podendo ser obstada sem o deposito do valor controvertido.Portanto, ndo vislumbrando, neste
momento processual, prova inequivoca da verossimilhanc¢a da alegagdo, INDEFIRO o pedido de antecipagdo de
tutela. Cite-se.A vista das reiteradas manifestagdes da CEF neste Juizo, sinalizando possibilidade de composigio,
designo audiéncia de tentativa de conciliag@o para o dia 27 de agosto de 2013, as 15h30min.Intimem-se.

Expediente N° 7643

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002822-92.2013.403.6108 - ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIA A SAUDE DE BAURU(SP078159
- EVANDRO DIAS JOAQUIM E SP218348 - ROGERIO SANTOS ZACCHIA) X AGENCIA NACIONAL DE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Vistos. Trata-se de agdo de conhecimento, de rito ordindrio, ajuizada pela Associagdo Policial de Assisténcia a
Satde de Bauru em face da Agéncia Nacional de Satide Suplementar - ANS, por meio da qual pretende, initio
litis, a suspensdo da exigibilidade do crédito cobrado, obstando a inscri¢do da autora no CADIN, em face do
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deposito judicial do valor cobrado.Alegou, para tanto, estar sendo cobrada devido a atendimento, pelo SUS, de
alguns de seus beneficiarios, no ano de 2009.Para tanto, alegou a ocorréncia da prescrigdo e a exorbitancia dos
valores cobrados.Juntou documentos as fls. 21/97 ¢ 104.E a sintese do necessario. Decido.Comprovou a parte
autora a cobranca de R$ 3.654,73, fl. 56, bem como o depdsito judicial desse mesmo montante, fl. 104.Isto posto,
defiro o pedido de antecipagdo da tutela, para declarar suspensa a exigibilidade do crédito cobrado, ndo devendo a
ré proceder a inscrigdo do nome da autora nos cadastros de protecdo ao crédito por conta dessa cobranga sub
judice.Sem prejuizo, depreque-se a citagdo.Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS
1* VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 8644

ACAO PENAL

0012058-53.2007.403.6181 (2007.61.81.012058-2) - JUSTICA PUBLICA X DIEGO DE GOES
BAULEO(PR042584 - ANGELA FABIANA RYLO)

Homologo a desisténcia das oitivas das testemunhas de acusagdo Deilson Pires Cavancanti e defesa Antonio
Moreira de Lima Junior, manifestadas as fls. 356 e 359, para que produza seus juridicos e legais efeitos.Aguarde-
se a audiéncia designada as fls. 325 verso.Int.

0012484-65.2008.403.6105 (2008.61.05.012484-5) - JUSTICA PUBLICA X DIEGO ANGELO
POLIZIO(SP230355 - ISLAIR GARCIA DA COSTA) X KELLY CRISTINA AZEVEDO SANTANA(SP077715
- JAIME MOREIRA FILHO) X GLAYDSON SOARES FERNANDES DE SOUSA(SP077715 - JAIME
MOREIRA FILHO) X WESLEY SEVERO DE LIMA(SP024138 - NABIH ASSIS)

Manifeste-se a Defesa do réu Diego Angelo Polizio, no prazo de 05 dias, sobre a testemunha comum Teodoéria
Moraes Quitério, ndo localizada conforme certiddo de fls. 386.Int.

0013808-56.2009.403.6105 (2009.61.05.013808-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010463-82.2009.403.6105 (2009.61.05.010463-2)) JUSTICA PUBLICA X ARTHUR DUARTE
RAMOS(MGO052901 - WALTER CESARIO DOS SANTOS)

Ante o teor da certiddo de fls. 359, intime-se a Defesa para esclarega, no prazo de 05 dias, o motivo pelo qual ndo
apresentou as contrarrazdes de apelagdo, sob pena de aplicagdo de multa nos termos do artigo 265 do CPP.Int.

0007748-33.2010.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1090 - DANILO FILGUEIRAS
FERREIRA) X FRANK BARBOSA CARNEIRO JUNIOR(SP267189 - LEANDRO NOGUEIRA DA SILVA E
SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP119238 - MAURO CESAR BULLARA ARJONA)

FRANK BARBOSA CARNEIRO JUNIOR, qualificado nos autos, foi denunciado pelo Ministério Publico
Federal como incurso nas sangdes do artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90, na forma dos artigos 70 ¢ 71 do
Codigo Penal porque teria, na qualidade de socio-gerente da empresa MANCHESTER OIL DISTRIBUIDORA E
COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA., suprimido Contribuigdes para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, devidas entre 01/1998 e 01/1999, mediante omissao de declarag@o de saldos a pagar em DCTF, tanto em
operagdes proprias como naquela em que atuava como substituto tributario. Ainda, o denunciado, na mesma
qualidade de socio-gerente da MANCHESTER, nos diversos trimestres referentes aos anos calendario de 1998 e
1999, teria omitido rendas auferidas, suprimindo, com tal conduta, Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) e os
reflexos Contribuigdo Social Sobre o Lucro (CSL), Contribuicao ao Programa de Integragdo Social (PIS)- e o
Contribui para Financiamento da Seguridade Social (COFINS)A denuncia foi recebida em 05/07/2010, conforme
decisdo de f1s.44.0 réu foi citado (f1s.48/49) e apresentou resposta preliminar a acusagao as fls.60/61. Nao
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vislumbrando a ocorréncia de hipdteses que pudessem ensejar a absolvigdo sumaria, e ouvida a acusagéo (fls.102),
este juizo determinou o regular prosseguimento do feito, nos termos da decisdo de fls.103.No decorrer da
instrucdo, foram ouvidas duas testemunhas arroladas pela acusacdo, cujos depoimentos constam nos CDs
anexados as fls.136 e 149.Considerando que o réu mudou de endereco sem comunicar o juizo, aplicou-se-lhe o
artigo 367 do CPP (fls.155).Na fase do artigo 402 do Codigo de Processo Penal, o Ministério Publico Federal
requereu, além da folha de antecedentes do acusado, a sua prisdo preventiva, bem como a realizagdo do seu
interrogatorio, nos moldes da manifestagdo de fls.167/170.0 interrogatdrio do acusado, ocorrido perante o juiz
natural da causa, esta gravado e filmado na midia digital encartada a fls.210.Novamente oportunizado as partes o
requerimento de diligéncias, pediu o parquet a expedi¢do de oficio a Delegacia da Receita Federal do Brasil,
visando obter copia da ultima DIRF do acusado, para posterior analise das eventuais penas pecuniarias a lhe serem
impostas (fls.213). A defesa, por seu turno, pugnou pela expedigdo de carta rogatoria, a fim de ouvir testemunha
residente no exterior (fls.216/218). A diligéncia ministerial foi deferida as f1s.219/222, mesmo momento em que
restou indeferida a providéncia almejada pela defesa.Em sede de memoriais, o Ministério Publico Federal pediu a
condenagdo do réu, por entender comprovadas autoria e materialidade delitivas, nos exatos termos da denuncia
(fls.237/241). J4 a defesa aduziu, preliminarmente, pela ocorréncia da prescrigdo, inclusive na modalidade virtual.
No mérito, sustentou absolvigdo alegando auséncia de dolo ...porque a empresa do acusado sempre seguiu
orientagdo de profissionais habilitados na condugdo de quaisquer questdes tributarias (fls.245/255). Informagdes
sobre antecedentes criminais juntadas em autos especificos proprios.Vieram-me os autos conclusos para
sentenga.E 0o RELATORIO.Tudo visto e ponderado, passo a DECIDIR.O réu esta sendo processado pela pratica
do crime previsto no artigo 1°, inciso I, da Lei n°8.137/90, a saber:LEI N° 8.137, DE 27 DE DEZEMBRO DE
1990.Dos Crimes Contra a Ordem TributariaArt. 1 Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir
tributo, ou contribuigéo social e qualquer acessorio, mediante as seguintes condutas: (Vide Lei n® 9.964, de
10.4.2000) I - omitir informagédo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazendarias;(...) Pena - reclusdo de 2
(dois) a 5 (cinco) anos, e multa.Pois bem. O crime imposto ao réu na exordial detém natureza material. Com
efeito, no julgamento do HC 81.611, a Suprema Corte afirmou que, sendo o tributo devido condigdo objetiva de
punibilidade ou elementar normativa do tipo, existe a necessidade de constitui¢do definitiva do crédito tributario
previamente a a¢do penal, sendo este 0 momento da consumagéo do delito e 0 marco inicial da prescri¢do. Tal
entendimento restou finalmente consagrado pela Corte Maxima com a edi¢ao da Stimula Vinculante de nimero
24 No caso dos autos, verifico que as informagdes de fls.66, 69/90 e 92/98 sdo seguras para atestar que os créditos
objeto da dentncia ndo s6 estio constituidos de forma definitiva, mas ja sdo objeto de cobranca judicial, ndo
havendo adesdo a qualquer regime de parcelamento.Nesse passo, observo que os créditos apurados nos processos
administrativos de n°s 10830.009746/00-51 e 10880.003863/2003-85, versados na exordial, restaram
definitivamente constituidos, respectivamente, em 17/02/2004 e 26/12/2006 (f1s.92).Pois bem.A pena maxima em
abstrato cominada ao crime previsto no artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90 ¢ de 05 (cinco) anos de reclusio.
Portanto, o prazo prescricional é de 12 (doze) anos, nos termos do artigo 109, inciso 111, do Cdédigo Penal, o qual
ndo ocorreu entre a data dos fatos (17/02/2004 e 26/12/2006) e o recebimento da denuncia (05/07/2010), nem
entre este marco até o dia de hoje.De outra volta, inadmissivel o acolhimento da tese da prescrigdo virtual,
conforme estipula a Simula 438 do E. Superior Tribunal de Justi¢a.Ultrapassada tais premissas, tenho que a
materialidade delitiva se perfaz através dos elementos documentais existentes nas Pecas Informativas n°
1.34.004.100922/2009-99 e respectivos apensos, estando os créditos definitivamente constituidos. Tal
procedimento é composto, dentre outros documentos, dos Autos de Infragdo, dos Termos de Verificagdo Fiscal,
Termos de Encerramento, dentre outros existentes nos Anexos I (Volumes I e II) e Anexo II.A primeira conduta
delituosa imputada ao acusado foi detectada no bojo do processo administrativo 10830.009746/00-51, que consta
do Anexo I, volumes I e II. Conforme tal procedimento, o denunciado, na condugdo dos negdcios sociais da
empresa MANCHESTER, deixou de declarar e pagar, em DCTF, o COFINS , devido entre 01/1998 ¢ 01/1999,
tanto na condi¢do de contribuinte direto como na de substituto tributario.A apuracdo do valor devido foi efetivada
comparando-se a quantidade de combustivel constante das notas fiscais de entrada e saida com os valores
declarados nas quatro DCTF's trimestrais apresentadas, resultando no montante total sonegado de R$ 507.649,72
(quinhentos e sete mil, seiscentos e quarenta e nove reais e setenta e dois centavos), consolidado em
07/12/2000.Segundo o Termo de Verificagao Fiscal de f1s.240/246 do Anexo I, Volume I, a empresa autuada
...para os periodos de apura¢do da COFINS (proprio e substitui¢do) que se estendem de janeiro de 1998 a janeiro
de 1999, ndo declarou quaisquer saldos a pagar em DCTF e também nédo efetuou quaisquer recolhimentos a este
titulo, conforme constatou-se pelo exame do sistema informatizado de registro de recolhimentos da Secretaria da
Receita Federal (SINALOS) - codigo de tributo 2172 .Para chegar-se a referido calculo, exclui-se da tributago o
combustivel adquirido, pela MANCHESTER, da empresa Petrosul Distribuidora, Transportadora e Comércio de
Combustiveis Ltda, que contava com liminar judicial para que ndo incidisse COFINS sobre o combustivel
vendido a terceiros, conforme mencionado no Termo de Verificagdo Fiscal adrede mencionado.Quanto a segunda
imputacao, ¢ dos autos que o denunciado, na qualidade de administrador da MANCHESTER OIL
DISTRIBUIDORA E COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA, omitiu, nas declaragdes trimestrais € anuais a
Receita Federal, rendas auferidas pela empresa, acarretando a supressdo, com tal conduta, de IRPJ, CSL, COFINS
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e PIS.A omissdo de renda foi constatada, pela Receita Federal, no Processo Administrativo Fiscal
10880.003863/2003-85, constante do Anexo II dos autos, e aferida através dos seguintes expedientes praticados
pelo denunciado na condugdo da empresa:1 - Deixou de declarar valores recebidos de terceiro, que foram
utilizados, diretamente, para saldar dividas da MANCHESTER. Segundo apurado, nas competéncias 01/1998,
02/1998, 03/1998, 05/1998 ¢ 08/1998 dividas da MANCHESTER foram pagas utilizando-se cheques da Petrosul,
sem que tal numerario tenha sido devidamente contabilizado,ou declarado a Receita Federal;2 - Contabilizou, no
segundo trimestre de 1998, a maior das mercadorias remetidas & Manchester, reduzindo-se, com tal expediente, o
total do lucro operacional bruto declarado na ordem de R$ 242.347,72;3 - Deixou de declarar, nas DIRPJ que
abrangem o 3 trimestre de 1998, e, 0 2, 3, e 4 trimestres de 1999, alguns dos valores constantes dos livros
contabeis (razdo, registro de entrada e saida de mercadorias). Comparando-se os livros com a declaragdo oficial a
Receita, detectou-se descompasso, conforme tabela adiante transcrita, que consta, em seu original, as flIs. 20 do
Anexo II: Trimestre/Ano: Receita Liquida Apurada a partir dos valores constantes do Livro de Registro de Saidas,
diminuidos dos registros de devolugdes constantes do Livro de Entradas e dos apontamentos em DIRPJ, referentes
a ICMS, PIS e COFINS: Receita Liquida Declarada em DIRPJ: Diferenga:3° /1998 2.755,342,65 2.573.787,32
181.555,332°/1999 19.821.507,49 19.081.077,94 740.429,553°/1999 35.116.883,50 34.645.345,63
471.537,874°/1999 50.620.628,09 50.229.882,00 390.743,09TOTAL 1.784.265,844-Deixou de declarar receita no
montante R$ 209.786,90, depositada em conta mantida no Unibanco na data de 19/07/1999, simulando que tal
numerario ja estaria apropriado contabilmente como recebimento de clientes. A Receita apurou, entretanto, que tal
valor ndo constava dos livros contabeis ou notas fiscais emitidas e tampouco havia sido declarado ao fisco nos
instrumentos proprios.A autoria, por sua vez, ¢ inconteste, e decorre do quanto langado nos contratos sociais (fls.
10/12 e 15/21), dos relatos judiciais e do declarado pelo denunciado e seu s6cio em sede policial (fls. 13/14), bem
como pelo contador da empresa, que informaram que apenas FRANK era o responsavel pela area financeira da
pessoa juridica.Em juizo, a testemunha Pedro Wilson Vasques Albino declarou ser o contador da empresa ao
tempo das infragdes penais sob analise. Quanto a primeira acusagdo, referiu que o réu nao declarou, em DCTF, a
COFINS, porque a matéria sobre quem deveria paga-la era discutivel. Disse que o acusado resolveu por conta
propria que aquele tributo ndo era devido porque entendia que a refinaria deveria recolher o PIS ¢ o COFINS e
ndo a distribuidora. O réu fez uma interpretagado legal e ndo entrou com ag¢ao judicial para discutir. No tocante a
segunda conduta, salientou que as empresas Petrosul e Manchester tém personalidades juridicas distintas, embora
tenham operagdes em comum. Em relagdo a omiss@o de receita, esclareceu que toda a contabilidade é extraida da
parte fiscal: no momento do faturamento, emite-se uma nota, que vai para o sistema. O sistema gera as vendas
para a contabilidade. Achou estranho o fato de a empresa nao ter declarado a Receita o constava na escrituragdo
(CD-115.136).0 outro testigo arrolado pela acusagdo, Benedito Inacio Pires, foi socio da MANCHESTER na época
dos fatos. Ponderou que o réu, na condigdo de administrador da empresa, era o responsavel pela parte financeira e
tributaria da sociedade, de modo que esta ele acertava diretamente com o contador (CD-fls.149).Noutro vértice, o
denunciado, ouvido na fase das investigagoes, além de ter assumido ser o unico responsavel pela gestdo
administrativa da empresa MANCHESTER, admitiu que ...era quem decidia pela conveniéncia ou ndo do
recolhimento dos tributos, desde que ndo houvesse motivo para contestacdo dos tributos. Além disso, narrou que
...quando da fiscalizagdo da Receita Federal, noticiada no Auto de Infragdo ora exibido, a empresa ndo tinha
qualquer problema financeiro o mesmo se pode afirmar da situagdo nos dias atuais (fls.14).Todavia, em juizo o
réu negou conhecimento sobre a divida dos tributos apontados na inaugural, afirmando que a MANCHESTER
fazia parte do Grupo Petrosul, assim como outras empresas, possuindo um caixa quase que Unico. Embora fosse o
socio-gerente e responsavel pelo setor financeiro da sociedade, sua fungéo era cuidar do fluxo de caixa do grupo,
de modo que a parte tributaria era incumbéncia do contador e do advogado, ambos contratados pela
MANCHESTER (CD-11s.210).0Observo que o réu, além de ndo provar suas alegagdes documentalmente ou através
de testemunhas, deu versdes contraditorias acerca dos fatos, ora reconhecendo a sua responsabilidade pelos
pagamentos dos tributos da empresa, ora atribuindo-a a outros profissionais que para ela trabalhavam.Por isso,
entendo que o robusto conjunto probatorio atesta que o denunciado foi o responsavel direto pela omissao de
valores de receitas da empresa e por ndo declarar, conscientemente, em DCTF, a COFINS, reduzindo, assim, o
montante dos tributos a ser recolhido a Fazenda Publica. Importante destacar que ha um aspecto comum a todos os
incisos do artigo 1° da Lei n°.8.137/90, qual seja, a utilizagdo de manobras operadas mediante praticas ardilosas,
tais como simulagdo e ocultagdo, dolosamente dirigidas para iludir a administracdo tributaria, com o objetivo de
produzir uma imagem falsa da E justamente esta fraude, essencial para a perfectibilizag¢@o do tipo penal proposto
na denuncia, restou completamente delineada, pois o réu agiu de forma dolosa justamente pelo fato de ndo ter
declarado as autoridades fazendarias a receita das movimentacdes financeiras da sociedade que administrava, cuja
escrituragdo contabil ndo correspondia a realidade, objetivando, com esta conduta, a redugdo do pagamento de
tributos.Ademais, vale salientar que o acusado era o responsavel pela administragdo da sociedade e pela abertura e
encerramento dos livros obrigatorios da empresa, além de diretamente interessado na supressao dos tributos
federais, pois seria beneficiario direto da mesma, restando evidente o seu intuito doloso.Quanto ao elemento
subjetivo do tipo, frise-se que o dolo previsto no art. 1°, inc. I, da Lei n® 8.137/90 é genérico, consistente na
vontade livre e consciente de suprimir ou reduzir tributo por intermédio das condutas referidas no citado artigo,
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ndo se exigindo o dolo especifico de fraudar a Receita Federal (TRF4, EINACR n° 2004.71.00.000648-6, Quarta
Secdo, Relator Luiz Fernando Wowk Penteado, D.E. 16.01.2008).Por derradeiro, ndo se revela razoavel imaginar
a possibilidade de que um experiente empresario, integrante de um conglomerado econémico, ndo tenha
consciéncia da ilicitude de sonegar tributos e da necessidade de manter idonea escrituragdo contabil de suas
empresas, ndo havendo duvidas de que o acusado tinha conhecimento da ilicitude de seu comportamento.Desta
forma, provadas autoria e materialidade delitivas, impde-se a condenagdo do acusado.Passo a aplicag¢@o das penas
corporal e pecunidria, nos termos do artigo 68 do Codigo Penal.Sobre o critério para fixagdo da pena-base, trago,
por adequado, ensinamentos de Ricardo Augusto Schmitt: Atualmente, temos presente nos Tribunais Superiores
uma tendéncia em se tratar com igualdade todas as circunstancias judiciais enumeradas pelo legislador. Ora, se o
proprio legislador ndo anunciou uma maior ou menor preponderancia de uma circunstancia em relagdo a outra -
como o fez, por exemplo, com as circunstancias legais (art. 67, do CP) -é porque quis que as oito circunstancias
judiciais recebessem o mesmo tratamento legal, como forma de permitir uma melhor aferi¢do a dosagem da pena-
base ideal, dentro dos limites propostos no preceito secundario do tipo (pena em abstrato).E, logicamente, se
assim o fez, os Tribunais passaram a tratar a matéria dentro de um prisma de proporcionalidade, partindo do
principio de que todas as circunstancias judiciais possuem o mesmo grau de importancia (a0 menos
legalmente).(...)O critério que vem sendo albergado pelos Tribunais Superiores repousa numa situagao pratica e
simples, que tem resultado a partir da obtenc@o do intervalo da pena prevista em abstrato ao tipo (maximo -
minimo), devendo, em seguida, ser encontrada sua oitava parte (1/8), ou seja, dividir o resultado obtido por 8
(oito), em vista de ser este o numero de circunstancias judiciais previstas no artigo 59, do Cédigo Penal.(...)Assim,
no campo jurisprudencial, os antecedentes possuem um molde de maior relevo (preponderancia) sobre as demais
circunstancias judiciais, o que lhe proporcionada uma valorizagdo superior dentro do prisma da
proporcionalidade.No entanto, tal evidéncia ndo nos leva a necessidade de termos que abandonar o critério
utilizado (regra de 1/8 para cada circunstancia judicial desfavoravel), uma vez que da mesma forma com que a
jurisprudéncia se inclina pela necessidade de valoragdo a maior dos antecedentes, nos conduz também a
necessidade de termos que desprezar a valorag@o da tltima das circunstancias judiciais, qual seja, comportamento
da vitima, a qual ndo pode (nunca) prejudicar a situa¢ao do acusado.(...)Diante disso, a partir do momento em que
o comportamento da vitima nio pode ser valorado para prejudicar a situagdo do acusado e, ao revés, verificado a
necessidade dos antecedentes terem um maior peso de valorag@o sobre as demais circunstancias judiciais,
concluimos que este deve se apropriar do patamar de valor atribuido aquela circunstancia, que faz com que
tenhamos sua valoragdo em 2/8.Entdo, podemos concluir que seis circunstancias judiciais (culpabilidade, conduta
social, personalidade, motivos, circunstancias e consequéncias do crime), terdo patamar de valoragéo de 1/8,
enquanto os antecedentes terdo peso a maior (2/8), por se apropriar do valor atribuido ao comportamento da
vitima (Gltima das circunstancias judiciais enumeradas pelo legislador), a qual ndo pode ser usada para prejudicar
a situacdo do agente, o que impede sua valoracdo negativa no plano concreto. Assim, para o calculo do valor da
circunstancia judicial € de se considerar a subtragdo entre a pena maxima e a minima e deste resultado dividir por
8 (oito), que corresponde ao ntimero total de circunstancias.Volto ao caso concreto.No tocante as circunstancias
judiciais, verifico que, a mingua de elementos quanto a conduta social, aos motivos e a personalidade do réu,
deixo de valoréa-los. Nada a mencionar sobre o comportamento da vitima, que ndo contribuiu para o evento
delituoso. Nao ostenta antecedentes criminais, nos termos da Simula 444 do Superior Tribunal de Justica.
Circunstancias delitivas normais a espécie. Porém, a culpabilidade do réu foi acentuada, porquanto o perfil do
acusado, na época dos fatos delituosos, era de empresario bem sucedido, integrante de um conglomerado
econdmico integrado pelas empresas MANCHESTER e PETROSUL, superavitarias (conforme declarado a
fls.14), ao ponto de ser capaz de suprir eventual iliquidez, sendo possivel concluir que o grupo econémico possuia
situagdo financeira suficientemente estavel para agir de acordo com o que determina a lei, restando evidente a
maior reprovabilidade da conduta do acusado. Verifica-se, pois, que o acusado, em virtude de se tratar de um
experiente empresario, possuia maior capacidade de compreender o carater ilicito e as consequéncias de seu
comportamento. Além disso, as consequéncias delitivas foram nefastas para a espécie: no caso em exame os
valores sonegados, resultado da soma dos autos de infracdo ao tempo dos fatos, ultrapassavam a casa dos milhdes
de reais e, até margo e abril de 2011, totalizavam cerca de 6,8 milhdes de reais (f1s.65/66, 69/90 e 92), causando
grave dano ao erario publico, pois inviabiliza a prestagdo, por parte do poder publico, de servigos essenciais de
qualidade. E inequivoco que tais valores deixaram de ser utilizados pelo Estado para a realizagdo de seus fins
sociais, em prejuizo das camadas mais carentes da populagdo. Assim, em razdo da culpabilidade acentuada e das
conseqiiéncias do crime, com base nos critérios acima expostos, fixo a pena-base acima do minimo legal, ou seja,
02 (dois) anos e 09 (nove) meses de reclusdo e 97 (noventa e sete) dias-multa.Ndo avultam agravantes, nem
atenuantes.Sem causas de diminuig¢@o. No entanto, incide no caso o concurso formal pelo fato de, mediante uma
s0 agdo, ter o denunciado atingido mais de um bem juridico. De fato, como se vé da leitura dos autos de infragéo
lavrados pela Receita Federal, foram sonegados diversos tributos, ou seja, a sonegacdo ocorreu quanto ao IRPJ, a
Contribuicdo para o PIS, a COFINS e a CSL. Entretanto, ainda que formal o concurso - uma s6 conduta -, aplica-
se a parte final do art. 70 do CP - regra do concurso material, ou seja, somando-se as penas - pois a vontade foi
dirigida a reduzir varios tributos, com independéncia de designios. Desta forma, ainda que em cada ano-calendario
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a acdo fraudulenta tenha sido uma s6, sendo um so6 o sujeito passivo - a Unido -, os objetos materiais foram
diversos, e o denunciado tinha consciéncia e vontade de praticar a sonegagdo de cada um daqueles tributos.
Presente ainda a continuidade delitiva, na forma do art. 71 do CP, eis que as condi¢des de tempo, lugar e modo de
execucdo em que praticadas as condutas criminosas demonstram serem decorrentes as ultimas da primeira. Isso
porque foram diversas as sonegagdes perpetradas, entre os anos de 1998 e 1999, de forma continua, tendo como
meio o mesmo modus operandi, e por nao se tratar de delito permanente, mas sim de crime instantaneo, sendo
permanentes apenas os seus efeitos.Com efeito, o réu suprimiu, nos quatro trimestres entre 1/1998 e 01/1999,
mediante omissdo de informagdes em DCTF a autoridade fazendaria, o COFINS devido sobre operagées proprias
e de seus substituidos tributariamente, bem como, entre janeiro de 1998 e dezembro de 1999, em todos os
trimestres pertinentes ¢ nas declaragdes anuais, omitiu renda auferida, o que importou na supressdo de IRPJ, CSL,
PIS e COFINS devidos.Todavia, de acordo com a melhor doutrina (CELSO DELMANTO, Coédigo Penal
Comentado, Renovar, RJ, 1991, p.114; JULIO MIRABETE, Manual de Direito Penal 1, Atlas, SP, p. 302 ¢
GILBERTO FERREIRA, Aplicagdo da Pena, Editora Forense, 1995, RJ, p. 162), ndo se deve cumular as duas
causas de aumento, mas apenas a do crime continuado, servindo o niimero total de crimes para determinar o
quantum do aumento, embora nio necessariamente pela simples soma aritmética dos crimes, como ja decidiu o
STF. Nesta senda, veja o pensamento da jurisprudéncia sobre a aplicagdo simultdnea do concurso formal e do
crime continuado:Crime continuado. Concurso formal. A regra do concurso formal foi concebida em favor do réu
e so ha de ser aplicada quando efetivamente lhe trouxer proveito. Mesmo havendo entre dois dos crimes
integrantes do nexo de continuidade delitiva concurso formal, apenas um aumento de pena - o do crime
continuado-deve prevalecer (STF-RE-Rel. Francisco Rezek - RT 607/408; rtj 117/743 e JUTACRIM 85/583). Em
situagdo de aparente e simultanea incidéncia da norma de concurso formal e da de continuidade delitiva, € correto
o entendimento de que a unificagdo das penas, com o acréscimo de fragdo a pena basica encontrada, se faga
apenas pelo critério da continuidade delitiva, por mais abrangente (STF -RE-Rel. Rafael Mayer - RT 03/456) No
acumulo de concurso formal de delitos com a continuidade delitiva, basta o reconhecimento desta. Na verdade,
esses dois beneficios sdo frutos da mesma inspiragdo juridica ou expressdes de uma s6 regra (TACRIM-SP-AC-
Rel.Thyrso Silva-BMJ 84/13 e RJD 6/144).Desta maneira, como foram praticados ao todo 8 (oito) delitos,
conforme critério adotado pela jurisprudéncia, aumento a pena-base em 2/3 (dois ter¢os), com fulcro no art. 71 do
CP, tornando-a definitiva em 04 (quatro) anos e 07 (sete) meses de reclusdo e 161 (cento e sessenta e um) dias-
multa.Como regime inicial de cumprimento de pena, em virtude da pena aplicada, fixo o SEMIABERTO, nos
termos do que preconiza o artigo 33, 2°, alinea b, do Estatuto Repressor.Considerando que o réu ostenta
patrimoénio de mais de cinco milhdes de reais (fls.231/235), arbitro cada dia-multa em 1/5 (um quinto) do salario
minimo vigente a época dos fatos, corrigido monetariamente pelos indices oficiais até o pagamento.Posto isso,
julgo procedente a pretensdo punitiva estatal para condenar FRANK BARBOSA CARNEIRO JUNIOR, ja
qualificado, como incurso nas sangdes do artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90, combinado com os artigos 70 e
71, ambos do Cddigo Penal. Fixo a pena privativa de liberdade em 04 (quatro) anos e 07 (sete) meses de reclusdo,
a ser cumprida desde o inicio em SEMIABERTO. Fixo a pena de multa em 161 (cento e sessenta e um) dias-
multa, fixados unitariamente em 1/5 (um quinto) do salario-minimo vigente a época dos fatos, corrigidos
monetariamente pelos indices oficiais até o pagamento. Incabivel a substituicdo do artigo 44 do Codigo Penal ante
a quantidade de pena aplicada.Em observancia ao artigo 387, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal, deixo de
arbitrar valor minimo de reparagdo em favor da Unido, que possui mecanismos proprios de cobranga do tributo.
Nao vislumbro razdes para o encarceramento preventivo do réu, que permaneceu em liberdade durante a instrugdo
criminal, cabendo destacar que, conforme o paragrafo unico, do artigo 387, do diploma processual penal, ndo mais
subsiste a necessidade da prisdo para apelar.Com o transito em julgado, lance-se o nome do réu no rol dos
culpados, comunicando-se oportunamente o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral para os fins do artigo 15, inciso
111, da Constituigdo Federal.Custas pelo réu, na forma do artigo 804 do CPP.P.R.1.C.

0016208-09.2010.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1609 - ELAINE RIBEIRO DE
MENEZES) X ALESSIO BIONDO JUNIOR(SP062725 - JOSE CARLOS MARTINS) X NELSON
SHIGEMOTO(SP208967 - ADRIANA BORGES PLACIDO)

Designo o dia 04 de fevereiro de 2014, as 15:20 horas, para a realizacdo da audiéncia de interrogatério.Intimem-
se.Notifique-se o ofendido (Receita).

0012088-83.2011.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X HELIO JESUS DO CARMO(SP132501 - LIA VALERIA
DIAS DE LEMOS) X ELIANE CAVALSAN(SP014702 - APRIGIO TEODORO PINTO)

Ante o teor da certiddo de fls. 139, intime-se a Defesa do réu Hélio Jesus do Carmo para que justifique, no prazo
de 05 dias, o motivo pelo qual ndo apresentou as contrarrazdes de apelagdo.Fls. 138: Apreciarei a tempestividade
do recurso interposto apods o retorno da carta precatoria de fls. 135. Int.
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Expediente N° 8664

ACAO PENAL

0007665-56.2006.403.6105 (2006.61.05.007665-9) - JUSTICA PUBLICA X ANTONIO ROBERTO
RODRIGUES(SP091668 - NORICA MORAIS GHIROTTO)

INTIMACAO DA DEFESA PARA APRESENTAR MEMORIAIS NO PRAZO LEGAL.

Expediente N° 8665

EXECUCAO DA PENA

0000692-80.2009.403.6105 (2009.61.05.000692-0) - JUSTICA PUBLICA X WALTER DINIZ
PALUMBO(SP158842 - JORGE MIGUEL NADER NETO E SP216190 - GISELLE APARECIDA GENNARI
PALUMBO)

1. O sentenciado WALTER DINIZ PALUMBO foi condenado teve sua pena privativa de liberdade substituida
por prestacdo pecuniaria e multa substitutiva conforme decisdo de fls.112/113.2. A prestag@o pecuniaria foi
cumprida integralmente, conforme comprovantes de adimplemento de fls.170/178.3. Contudo, a multa
substitutiva, ou seja, a que também substituiu a pena privativa de liberdade, foi aplicada sem prejuizo da multa
cominada cumulativamente, eis que a substituicdo em questdo somente alcanga a reprimenda corporal e ndo a
pena de multa cominada no preceito secundario do tipo penal, também aplicada.4. A f1.183, o sentenciado foi
intimado apresentar o comprovante de pagamento da referida multa substitutiva, no montante de R$ 3.651,08 (trés
mil seiscentos e cinquenta e um reais e oito centavos).5. Porém, o sentenciado nio o fez, consoante certiddo de
1.184.6. Diante do exposto, expeca-se Carta Precatoria ao Juizo da Comarca de Sao Joaquim da Barra-SP, com as
homenagens deste Juizo, para a realizag¢do de audiéncia admonitéria, na qual o sentenciado devera ser
cientificado:a) a pagar aquela multa substitutiva, o que podera ser parcelado em até 03 (trés) vezes de R$ 1.217,00
(um mil duzentos e dezessete reais), vencendo-se a primeira parcela 30 dias ap6s a realizacdo da audiéncia, e as
demais no mesmo dia dos meses subsequentes;b) de que, em caso de descumprimento, a referida pena substitutiva
sera reconvertida em privativa de liberdade, no regime aberto, nos termos do artigo 36 do Codigo Penal,
independentemente de nova intimagao e de nova audiéncia. Intime-se a defesa da expedicdo da deprecata. FOI
EXPEDIDA carta precatoria 383/13 a Comarca de Sao Joaquim da Barra-SP.

0005385-73.2010.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X JOAO PAULO DE GOIS IRMAO(SP082534 - RUI DE
CAMPOS PINTO)

Vistos.Trata-se de execugio penal movida em face de JOAO PAULO DE GOIS IRMAO.Em diligéncias
realizadas para a localizacdo do apenado sobreveio informag@o de que o mesmo seria dependente de drogas e que
estaria internado em clinica de recuperacdo.Diante do atestado médico de fl. 106 e verso, o Ministério Publico
Federal manifestou-se pela realizacdo de exame pericial a fim de verificar suas condi¢des de satide.Diante da
noticia de dependéncia quimica, e havendo duvidas a respeito da satide mental do acusado JOAO PAULO DE
GOIS IRMAO, com fundamento no artigo 149 do Codigo de Processo Penal, instauro incidente de insanidade
mental, a fim de ser o mesmo submetido a exame.Nomeio como curador do acusado o Dr. Rui Campos Pinto -
OAB/SP n.° 82.534, defensor constituido do acusado, que devera ser intimado da sua nomeacao, bem como para
apresentar, no prazo de 03 (trés) dias, outros quesitos que entenda necessario.Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal para que apresente seus quesitos, em igual prazo. Deverd, ainda, o MPF se manifestar se concorda com a
nomeagdo dos médicos da clinica em que o apenado estd internado como peritos para a realiza¢do do exame de
insanidade.Formulo, desde j4, os seguintes quesitos:I - Em que condi¢des de satide mental se encontra, atualmente
o acusado?II - Se portador de doenga mental ou perturbagdo da saide mental atualmente, qual a perspectiva e
prazo de restabelecimento do acusado?Autue-se o incidente em apartado, remetendo-se ao SEDI para distribui¢ao
por dependéncia a estes autos, instruindo-se com copia deste despacho, bem como das demais pegas pertinentes,
bem como outras eventualmente indicadas pelas partes. Nos termos do 2° do artigo 149 do Cédigo de Processo
Penal, declaro suspensa a execu¢do.Com a juntada da manifestag@o das partes, tornem os autos conclusos.I.
(INCIDENTE DE INSANIDADE DISTRIBUIDO SOB N° 0005420-28.2013.403.6105).

0013783-38.2012.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1071 - GILBERTO GUIMARAES
FERRAZ JUNIOR) X VALDEMIR FURLAN(SP092934 - MAURO SERGIO PINTO DA COSTA)
Considerando o novo enderego apresentado pela defesa as fls. 65, expega-se nova carta precatoria a Comarca de
Valinhos nos termos da decisao de fls. 34/36, comunicando-se o deferimento de parcelamento da prestagao
pecuniaria.- FOI EXPEDIDA carta precatoria 354/2013 a Comarca de Valinhos.
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ACAO PENAL

0010132-71.2007.403.6105 (2007.61.05.010132-4) - JUSTICA PUBLICA X MICHELLE GARCIA X
VALQUIRIA ANDRADE TEIXEIRA(SP131350 - ARMANDO MENDONCA JUNIOR) X ALESSANDRA
APARECIDA TOLEDO(SP070484 - JOAO LUIZ ALCANTARA)

Em face do endereco da testemunha Luiz Fernando Calvo, informado pelo INSS as fls. 350, adite-se a carta
precatoria enviada a Justica Federal de Piracicaba a fim de que seja ouvida naquele Juizo.

Expediente N° 8666

ACAO PENAL

0020857-38.2006.403.0000 (2006.03.00.020857-7) - JUSTICA PUBLICA X JOSE CARLOS TONETTI
BORSARI X MARCOS MARROCCO(SP164312 - FABIO ORTOLANI) X HUGO ALEXANDRE ALVES
RODRIGUES X ROGERIO BASTOS DE QUADROS X JURANDYR RIBEIRO DE CARVALHO FILHO
Fls. 607/673: Defiro a juntada dos documentos apresentados.Nao verifico a necessidade da realizagdo de nova
pericia médica, conforme ja decidido as fls. 529.Dé-se vista as partes para apresentagdo de memoriais, no prazo
legal. Apresente a defesa os memoriais de alegagoes finais.

4" VARA DE CAMPINAS

*

VALTER ANTONIASSI MACCARONE

Juiz Federal Titular

MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4724

DESAPROPRIACAO

0005434-51.2009.403.6105 (2009.61.05.005434-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1629 - ANDREIA MILIAN SILVEIRA SAMPAIO) X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
JOSE MOREIRA SANTANA(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X OSMAR
MAGOSSO(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X PALMIRA MAGOSSO
BELEBONI(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X JOSE BELEBONI(SP290203 - CELSO
ANTONIO PASCHOALATO) X SEBASTIANA MAGOSSO CIPRIANI(SP290203 - CELSO ANTONIO
PASCHOALATO) X MARIA MAGOSSO RIBEIRO(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X
VITOR PINTO RIBEIRO(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X INES MAGOSSO(SP290203 -
CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X SEBASTIANA MAGOSSO CYPRIANO X CASSIO CIPRIANO DA
SILVA(SP290203 - CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X ELIANA APARECIDA CYPRIANO(SP290203 -
CELSO ANTONIO PASCHOALATO) X ANA ALVES MAGOSSO - ESPOLIO X JOSE MAGGOSSO -
ESPOLIO X ANTONIO DA SILVA MAGOSSO X AMELIA MAGOSSO SANTANA - ESPOLIO X DIOMAR
MAGOSSO X CATARINA GUIMARAES MAGOSSO X ALADINO CIPRIANI DA SILVA - ESPOLIO X
APARECIDA DE SANTANA SANTOS X VALERIA LETICIA DE SANTANA QUEIROZ X VANESSA
MILENE DE SANTANA

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 12 de agosto de 2013, as 16h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
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sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliago especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0005463-04.2009.403.6105 (2009.61.05.005463-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA
TADINI E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X
UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X YOSHISADA NISHIDA
Preliminarmente, tendo em vista o certificado pelo Sr. Oficial de Justi¢a as fls. 172, bem como o requerido pela
Unido as fls. 151/154, defiro a citagdo por Edital dos Expropriados, com prazo de 30(trinta) dias.Decorrido o
prazo sem manifestagdo, nomeio desde ja como Curador dos Expropriados a Defensoria Publica da Unido, nos
termos do art. 9°, II, do CPC, bem como, dé-se vista ao D. Ministério Pablico Federal. Outrossim, devera a
Expropriante INFRAERO providenciar a publicagdo do Edital em questio, no prazo legal.Decorrido o prazo e
cumpridas as determinacdes ja referidas, deverdo os autos volver conclusos para sentenca.Intime-se.

0005474-33.2009.403.6105 (2009.61.05.005474-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X FEDERAL SEGUROS
S/A(SP088025 - ISABEL MARISTELA TAVARES CORDEIRO)

DESPACHO DE FLS. 212: Preliminarmente, verifico que a co-Expropriante INFRAERO manifestou-se as fls.
205, porém, deixou de cumprir o determinado as fls. 201, vez que ndo efetivou o depdsito prévio dos honorarios
periciais, depésito este necessario para inicio dos trabalhos do Sr. expert e que sera descontado do valor da
indenizagdo ja depositado, na ocasido de seu levantamento pelo Expropriado.Sendo assim, devera a INFRAERO
cumprir o ja determinado, efetuando o deposito dos honorarios periciais, no prazo e sob as penas da

Lei.Int. DESPACHO DE FLS. 215: Aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelo Municipio de Campinas
(fls. 213/214), ficando ressalvado que apenas os quesitos atinentes a questdes de direito nao podem ser
respondidas pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacdo jurisdicional, bem como, defiro a indicagdo
do Assistente Técnico pelo Municipio de Campinas (fls. 213) Sr. Evandro Luis Cope.Sem prejuizo, publique-se o
despacho de fls. 212 para que a co-Expropriante INFRAERO dé integral cumprimento.Int.

0005540-13.2009.403.6105 (2009.61.05.005540-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO
CARIA NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP153432B - SIMONE SOUZA NICOLIELLO
PENA E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE
JOSE VALENTE MARTINS) X FRANCISCO GABRIEL PARON(SP249702 - DANIEL MECHI BRUNHARA
DE OLIVEIRA) X IRENE FATIMA ALVES PARON(SP249702 - DANIEL MECHI BRUNHARA DE
OLIVEIRA)

J. INTIME-SE A INFRAERO, COM URGENCIA

0005553-12.2009.403.6105 (2009.61.05.005553-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENTI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TITAGO VEGETTI MATHIELO E SP161862 -
GISELA CRISTINA NOGUEIRA CUNHA) X ZILDA LUCIA FIORE X MARIA LUCIA FIORE X ZILDA
SOTTANO FIORI

Vistos, etc.Tendo em vista a certiddo exarada as fls. 218 e verso, pelos Srs. Oficiais de Justiga, noticiando que a
herdeira, Zilda Lucia Fiore reside ha mais de 10 (dez) anos nos Estados Unidos, determino a sua citagdo por
edital, com prazo de 30 (trinta) dias, com publica¢do uma vez no 6rgéo oficial.Intime-se a INFRAERO, a fim de
proceda a retirada do Edital e a sua publicag@o por duas vezes em jornal local (CPC, artigo 232, inciso
IIT).Cumprida a diligéncia ora determinada e decorrido o prazo legal, fica desde ja nomeada a Defensoria Publica
da Unido, na condi¢@o de curador especial (CPC, artigo 9°, inciso II).Com o cumprimento de todas as
determinagdes e decorridos todos os prazos, dé-se vista dos autos aos Expropriantes, volvendo, a seguir, conclusos
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para sentenca.Cumpra-se e intimem-se, com urgencia.

0005840-72.2009.403.6105 (2009.61.05.005840-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X NADIRA DENIDES
CUNHA X LUIZ SANDOVAL CUNHA

Preliminarmente, tendo em vista a noticia do falecimento dos co-expropriados, Nadira Denigris Cunha e Luiz
Sandoval Cunha, expeca-se carta precatdria para a 1* Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo e, apos, em carater
itinerante a 30* Subseg¢ao Judiciaria de Osasco, para citacdo e intimagdo dos herdeiros Carlos Eduardo Cunha e
Mariangela Cunha Machado, tudo conforme fls. 151/157.Devidamente citados e intimados, deverdo esclarecer ao
Juizo se ha inventario em andamento dos bens deixados por Nadira Denigris Cunha e Luiz Sandoval Cunha ou,
caso negativo, se ha formal de partilha homologado.Outrossim, deverdo informar também se existem outros
herdeiros dos espolios que, em caso positivo, indica-los também para citagdo.Com o retorno da Carta Precatoria,
volvam os autos conclusos.Int.

0005874-47.2009.403.6105 (2009.61.05.005874-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X IDA
PISANI DESTRO(SP018594 - FERNANDO JOSE REZENDE PANATTONI) X MARIO DESTRO(SP018594 -
FERNANDO JOSE REZENDE PANATTONI) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)
Vistos.Diante da informagao de fl. 314, destituo do encargo o perito anteriormente nomeado, Renato Vicente
Dallaqua.Nomeio como perita avaliadora, a engenheira, Renata Denari Elias, CREA/SP 060.179.807-8, com
endereco a Alameda Ribeirdo Preto, n° 118/61, Bela Vista, Sdo Paulo/SP, CEP 01331-000.Cumpra-se a decisdo de
fls. 162 € 292, no que tange a intimagdo da Sra. perita.Apos, venham os autos conclusos.Intimem-
se.Preliminarmente, suspendo, por ora, a eficacia do despacho de fls. 315.0utrossim, considerando que o presente
feito se encontra dentro do cronograma de execucdo das obras de ampliagdo do Aeroporto Internacional de
Viracopos/Campinas, definido no Programa de Aceleragdo do Crescimento - PAC do Governo Federal, proceda a
Secretaria ao traslado de copias do laudo pericial elaborado pela Comissao de Peritos Judiciais nomeados por esta
Justi¢ca Federal - CPERCAMP, relativas a area objeto de desapropriacdo nestes autos.Apos, tendo em vista a
controvérsia gerada nos autos entre as partes, acerca dos valores a serem indenizados, e atento este Juizo aos
Principios da Economia Processual e Razoavel Duracdo do Processo, determino a Secretaria que promova
agendamento de nova audiéncia de Tentativa de Concilia¢do, a qual, desta vez, devera ser realizada junto a
Central de Conciliagdes desta Subse¢do Judiciaria.Cumpridas as determinagdes acima, intimem-se as partes para
ciéncia bem como comparecimento a Audiéncia. Cumpra-se e intimem-se. DESPACHO DE FLS. 331:
Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢do
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 12 de agosto de 2013, as 15h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, intimem-se as partes a comparecerem a sessao, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0005940-27.2009.403.6105 (2009.61.05.005940-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
CENTRO ESPIRITA ALLAN KARDEC - CEAK(SP119315 - MARIA CRISTINA GARCIA C TAVARES E
SP303228 - MAURICIO FERREIRA REGGIANI) X ARILDO CANDIA BARBOSA - ESPOLIO
Considerando que os valores cadastrais do imdvel langados pela Prefeitura Municipal de Campinas, foram
langados ha véarios anos e, considerando o laudo da comissdo de peritos nomeados pelo Juizo, relativa a area
urbana objeto da presente, ora anexados, manifeste-se o Expropriado quanto ao valor ofertado, no prazo
legal.Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo volvam os autos conclusos.Int.

0017954-43.2009.403.6105 (2009.61.05.017954-1) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA
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DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI E SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X RADAMES PELLICIARI

Vistos, etc.A fim de se evitar eventual nulidade, acolho o pedido formulado pela UNIAO de fls. 146/154, como
pedido de reconsideragdo e determino em complementacdo ao despacho de fls. 126 e verso, a citagdo dos
herdeiros Zilda Pimentel Cugi, Euclides Cugi, Humberto Pelliciari Neto, Silvana Pelliciari Rodrigues e Sergio
Antonio Rodrigues, em face do falecimento de RADAMES PELLICIARI, cujos enderegos se encontram as fls.
149.0utrossim, desde ja, fica deferida a expedigdo de citagdo por edital, com prazo de 30 (trinta) dias, de réus
incertos e nao sabidos e terceiros interessados, se porventura a diligéncia de citagdo resultar negativa.Cumpra-se e
intimem-se.

0000374-63.2010.403.6105 (2010.61.05.000374-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES
DOMENI) X JOAO LUSTIG(SP022221 - MOHAMAD DIB) X CAMILLE LUSTING(SP033158 - CELSO
FANTINI)

DECISAO DE FLS. 326: Vistos, etc.Ciéncia as partes da juntada do oficio e documentos de fls. 132/321, oriundos
da MM. 9* Vara Criminal desta Subsec¢do. Evidencia-se pela sentenga criminal, aparentemente, ja transitada em
julgado que culminou na condenacdo de Francisco de Paula Marques, pela pratica de estelionato tentado, que o
titulo de venda e compra e a averbagdo na matricula do imével expropriado (fls. 68 e verso), ndo sdo
verdadeiras.Por essa razdo, Francisco de Paula Marques e s/m, ao que parece, nao sdo e nunca foram realmente
proprietarios da area expropriada, motivo pelo qual ha que este Juizo perquirir e apreciar acerca da validade ou
ndo da transferéncia do imovel expropriando e da procuracdo ad judicia de fls. 59, diante dos efeitos da sentenca
criminal.Entendo que hodiernamente, no nosso ordenamento juridico vigora o sistema de separagéo relativa das
acdes penais e civis, onde em face do disposto no artigo 935 do Novo Codigo Civil Brasileiro , quis o legislador,
objetivando a inexisténcia de contradicao tedrica de julgados em pontos de contato das agdes penal e civil de fato
comum, vincular o Juizo Civil ao reconhecimento do julgado criminal de questdes de fato e de direito, quando
apreciadas anteriormente pela jurisdi¢do criminal em sentenga transitada em julgado.Destarte e, perfilhando este
entendimento, RECONHECO COMO INIDONEA a transferéncia do imével contida no R.2 da matricula n® 4689,
cuja certiddo se encontra, as fls. 68 e verso e, ainda, DECLARO INSUBSISTENTE a procuragéo ad judicia de fls.
59, motivo pelo qual devera a demanda prosseguir, exclusivamente, com o expropriado JOAO LUSTING
proprietario original da area, ja citado e representado, as fls. 122.Para tanto, determino a Secretaria que
providencie junto & Central de Conciliacdo desta Subsecdo, data e hora para de tentativa de concilia¢do, devendo o
Expropriado ser intimado a comparecer, pessoalmente, ou seu representado por procurador, com poderes para
transigir.Devera, ainda, no prazo de 10 (dez) dias, complementar a documentagao acostada, fazendo juntar o
respectivo formal de partilha ou sobrepartilha, ou ainda, procuragdo especifica, do bem expropriado, visto que
adquirido em conjunto com sua mulher (R.I. da matricula n® 4689, fls. 68).No mais, diante do todo acima exposto,
prejudicados se encontram os pedidos de fls. 125/126 e 131. Dé-se vista oportuna ao MPF.Cumpra-se e intimem-
se. DESPACHO DE FLS. 327: Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de
Administrag¢do do E. TRF/3* Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3*
Regido, mediante a criagdo de Centrais de Conciliagéo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente
habilitados nesta 5* Subseg¢ao Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 12 de agosto de
2013, as 14h30min, a se realizar no 1° andar do prédio desta Justica Federal, localizada na Avenida Aquidaba,
465, Centro, Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo
Judiciaria, bem como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas
urbanas e rurais desapropriadas, realizados pela Comisso Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a
fim de que, com sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou néo
da realizagdo de pericia de avaliacdo especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os
custos e prazos para a sua realizag¢do.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar
acompanhadas e/ou representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos
com poderes para transigir.Int.

0018044-80.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X ELOY FORTUNATO DE CARVALHO X MARIA ELISA FERNANDES DE
CARVALHO - ESPOLIO X ELOY FORTUNATO DE CARVALHO JUNIOR X ADRIANA PERES
RODRIGUES X RICARDO FERNANDES DE CARVALHO

Preliminarmente, verifico que a co-Expropriante INFRAERO manifestou-se as fls. 113, porém, deixou de cumprir
o determinado as fls. 110, vez que ndo efetivou o deposito prévio dos honorarios periciais, deposito este
necessario para inicio dos trabalhos do Sr. expert e que serd descontado do valor da indenizagdo ja depositado, na
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ocasido de seu levantamento pelo Expropriado, caso ndo haja fundamento para a recusa das avalia¢des ja
realizadas.Sendo assim, devera a INFRAERO cumprir o ja determinado, efetuando o deposito dos honorarios
periciais, no prazo e sob as penas da Lei.Por fim, aprovo de forma geral os quesitos apresentados pela
INFRAERO (fls. 113 e seu verso), ficando ressalvado que apenas os quesitos atinentes a questdes de direito ndo
podem ser respondidas pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de apreciagdo jurisdicional, bem como, defiro a
indicacdo do Assistente Técnico pela INFRAERO Sr. Pedro Aristides Pacagnela.Int.

0015583-04.2012.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO
PEREIRA VIEIRA) X JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA X JOSE NONATO VIEIRA X MARIA DALVA
DE ALMEIDA VIEIRA

DESPACHO DE FLS. 110: J. Designe-se nova data, informando-se, posteriormente ao D. Juizo
Deprecado.DESPACHO DE FLS. 111: Considerando o despacho de fls. 110, bem como, face aos termos da
Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E. TRF/3* Regido, que ampliou o Programa
de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3? Regido, mediante a criagdo de Centrais de Conciliagdo e,
considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subsecdo Judiciaria, designo sessdo
para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de julho de 2013, as 16h30min, a se realizar no 1° andar do prédio
desta Justica Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP.Intimem-se as partes a
comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou representadas por advogado regularmente constituido
e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para transigir.Sem prejuizo, desentranhe-se e adite-se a Carta
Precatoria de fls. 104/108, para citagdo do co-expropriado.Int.

0006034-33.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X CARLOS
EDUARDO FRANCO

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subseg¢do
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 14h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subse¢ao Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissao Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliagdo especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizacdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006040-40.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X ANTONIETA
APARECIDA FIORI X ISABEL CRISTINA FIORI

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 15h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliago especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006043-92.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
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BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X SERGIO RINALDI -
ESPOLIO X SANDRA FERNANDES RINALDI X CRISTIANO SERGIO RINALDI X CRISTIANE SANDRA
FERNANDES RINALDI MARQUES X JOSE LUIZ MARQUES X SANDRO RINALDI X LIVIA HELENA
DOS SANTOS RINALDI

Considerando os termos da Resolucgdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 13h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou nio da realizagdo de
pericia de avaliago especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006064-68.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X CANDIDO
AMARAL SANCHEZ X ROSA MARTINEZ SANCHEZ

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 16h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subse¢@o Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliagdo especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessao, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006074-15.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X CLAUDEMIR DE GRECCI
X NILCE SOUZA RODRIGUES

DECISAO DE FLS. 85: Vistos.Tendo em vista a concordancia expressa dos Requeridos (f. 83), HOMOLOGO
por sentenca, para que surta seus juridicos e legais efeitos, o acordo firmado entre as partes, julgando EXTINTO o
feito, com resolucdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil. Ante o exposto,
concedo e torno definitiva a antecipacgdo de tutela para o fim de determinar a imissdo de posse no imével objeto da
presente ac¢do em favor da INFRAERO, no prazo que ora fixo, de 60 (sessenta) dias, a contar da data de intimagao
do Réu para desocupagdo, adjudicando-o ao patriménio da Unido, na forma da Lei.O imdvel devera ser entregue
livre de pessoas e coisas, até a data fixada, sob pena de ser realizada a desocupacao coercitiva.Sem condenacao
em custas e honorarios advocaticios, tendo em vista o acordado entre as partes.Apos o transito em julgado,
expeca-se Carta de Adjudicag@o em favor da Unido Federal, bem como alvara para levantamento do valor
indenizatorio em deposito, na forma do art. 34 do Decreto-lei n° 3.365/41, devendo a publicacdo dos editais, bem
como a certiddo atualizada do imével ser providenciada pela INFRAERO.Sentenga ndo sujeita a reexame
necessario (art. 28, 1°, do Decreto-lei n® 3.365/41).Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.DESPACHO DE FLS. 89: Dé-se vista a INFRAERO acerca da cota langada as fls. 88,
para manifestag¢do no prazo legal.Sem prejuizo, publique-se a decis@o de fls. 85.Int.

0006184-14.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X NEIDE
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DOS SANTOS

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subseg¢éo
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 12 de agosto de 2013, as 13h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliago especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006253-46.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X JURANDIR LUIZ
X APARECIDA PALIOTA LUIZ X NELSON ANTONIO DOS SANTOS X OLINDA CUNHA DOS SANTOS
Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 15h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subse¢@o Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliagdo especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessao, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006273-37.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X MAURO IVAN FERREIRA
X MARIA RITA MISKULIN FERREIRA

Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢do
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 19 de agosto de 2013, as 16h30min, a se
realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subse¢ao Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissao Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou ndo da realizagdo de
pericia de avaliagdo especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizacdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

0006404-12.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X
MARCUS VINICIUS GODOY DE CAMPOS X REGINA MARIA ROVIGATTI SIMOES DE CAMPOS
Considerando os termos da Resolugdo n°. 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administracdo do E. TRF/3*
Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido, mediante a criagdo de
Centrais de Conciliagdo e, considerando a existéncia de conciliadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢ao
Judiciaria, designo sessdo para tentativa de conciliagdo, para o dia 30 de setembro de 2013, as 16h30min, a se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  54/372



realizar no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro,
Campinas/SP.Outrossim, ressalto que esta disponibilizado as partes, na Biblioteca desta Subsecdo Judiciaria, bem
como no site oficial http://www.jfsp.jus.br/atos-campinas/, os laudos de avaliagdo das areas urbanas e rurais
desapropriadas, realizados pela Comissdo Judicial de Peritos nomeados por esta Justica Federal, a fim de que, com
sua ciéncia, tenham as partes melhores elementos para deliberar acerca da conveniéncia ou nao da realizagdo de
pericia de avaliago especifica para a area ora desapropriada, notadamente, tendo em vista os custos e prazos para
a sua realizagdo.Por fim, intimem-se as partes a comparecerem a sessdo, podendo estar acompanhadas e/ou
representadas por advogado regularmente constituido e, caso necessario, mediante prepostos com poderes para
transigir.Int.

Expediente N° 4813

USUCAPIAO

0010946-10.2012.403.6105 - RUBENS TOLEDO ARRUDA X MARIA INES DA SILVEIRA
BARRETO(SP156754 - CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA E SP125158 - MARIA LUISA DE A
PIRES BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES)
Vistos, etc.Considerando a manifestacdo do D. Ministério Publico Federal, determino a citagdo dos confinantes
indicados, as fls. 67/68, bem como a citagdo por edital, com prazo de 30 (trinta) dias, dos réus em lugar incerto e
dos eventuais interessados (CPC, art. 942), ficando, desde ja, determinado aos promoventes a sua retirada para
publicacdo em jornal local, pelo menos 02 (duas) vezes (CPC, artigo 232, inciso I1I).Ainda, notifiquem-se as
Fazendas Publicas (Municipal, Estadual e Federal), para que manifestem interesse na causa (CPC, artigo
943).Apos, com ou sem manifestagido, dé-se vista as partes e Ministério Publico Federal, volvendo,
posteriormente, os autos conclusos para sentenga.Cumpra-se e intimem-se, com urgéncia. DESPACHO DE FLS.
223: Tendo em vista que a publica¢do do Edital expedido as fls. 221 foi agendada para o dia 03/07/2013, intime-
se o Autor para que providencie a retirada do Edital e publicagdo em jornal local, nos termos do despacho de fls.
213.0Oportunamente, cumpra-se a parte final do despacho supra referido.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011085-35.2007.403.6105 (2007.61.05.011085-4) - WALDECIR GUIDOTTI X APARECIDO ANTONIO
CAETANO(SP029800 - LAERTE DANTE BIAZOTTI) X JOSINA ANTUNES DA CRUZ(SP178402 -
SONETE NEVES DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

Vistos, etc.Considerando tudo que dos autos consta, e ainda, que a prova pericial determinada, as fls. 689/690,
objetiva a analise da documentagdo contida nos autos acerca da questio da erradicagdo ou ndo de mudas, entendo
que referida analise tem natureza objetiva, eis que se encontra perfeitamente descrita nos documentos de fls.
51/54, 60 e 62/63.Ademais, consoante certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 816, constato que o perito nomeado
pela decisdo de fls. 801, se recusou a aceitar o encargo, ao fundamento de ndo possuir conhecimentos técnicos
para tanto.Assim sendo, reconsidero as decisoes de fls. 689/690, 801 e 902, que determinou produgdo de prova
pericial, por entendé-la desnecessaria e inoportuna, a0 menos, neste momento processual. Em decorréncia,
determino, desde ja, a realizag¢do de Audiéncia de Tentativa de Conciliagdo, Instrugdo e Julgamento para o dia 05
de setembro de 2013, as 14:30 horas, devendo os autores, WALDECIR GUIDOTTI ¢ APARECIDO ANTONIO
CAETANQO, serem intimados pessoalmente para depoimento pessoal, sob pena de confissdo (CPC, art. 343,
1°).Intimem-se as partes, para que apresentem, se quiserem, o rol de testemunhas, no prazo legal.Intimem-se e
cumpra-se, com urgéncia, considerando que referida acdo encontra-se dentro da meta n® 02 do CNJ, relativa ao
ano de 2012, devendo, ainda, a Secretaria proceder as necessarias anotagdes na capa dos autos.

0002670-53.2013.403.6105 - PATRICIA FERREIRA - INCAPAZ X CARMEN CATTI FERREIRA(SP033166 -
DIRCEU DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Tendo em vista a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 72, intime-se o advogado para que informe o enderego
atualizado da Autora, com urgéncia.Int.

Expediente N° 4814

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0013210-97.2012.403.6105 - FRANCISCO EDILSON DE SOUSA(SP214554 - KETLEY FERNANDA
BRAGHETTI PIOVEZAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Em face da informacdo supra, destituo o perito nomeado. Intime-se via e-mail.Para tanto, nomeio novo perito o
Dr. Eliézer Molchansky (clinico geral), a fim de realizar, no autor, os exames necessarios, respondendo aos
quesitos do Juizo, que seguem juntados aos autos.Aprovo de forma geral os quesitos apresentados pelas partes
(f1s.43/44 ¢ 55), ficando ressalvado que apenas os quesitos atinentes a questdes de direito ndo podem ser
respondidas pelo Sr. Perito, porquanto dentro da esfera de apreciacdo jurisdicional. A pericia médica sera custeada
com base na Resolugdo n° 558, de 30/05/2007, tendo em vista ser a parte autora beneficiaria da assisténcia
judiciaria gratuita.Intime-se.Tendo em vista a certiddo de fls.105, intimem-se as partes da pericia médica a ser
realizada dia 17/07/2013 as 09:00h, na Rua Dr. Emilio Ribas, n° 805, 5° andar - ¢j 53/54, Cambui, Campinas/SP,
devendo a parte autora comparecer munido de documentos, exames, atestados, receitas médicas, bem como a
carteira profissional. Assim sendo, intime-se o perito Dr. Eliézer Molchansky, do presente despacho,
encaminhando juntamente as copias das principais pecas do processo, devendo o mesmo apresentar o Laudo no
prazo de 20 (vinte) dias.Intimem-se, com urgéncia.

5" VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

DR. RICARDO UBERTO RODRIGUES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4123

EXECUCAO FISCAL

0001446-80.2013.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP086929 -
GLEIDES PIRRO GUASTELLI RODRIGUES) X ELAINE CRISTINA CANDIDO

Ante o teor da informacdo de fls. 24 e dos demais documentos juntados aos autos, os quais demonstram que o
enderecgo da executada ndo ¢ o da petigdo inicial, torno nula a cita¢do de fls. 31.Considerando a consulta a base de
dados da Receita Federal de fls. 30, a qual indica que a executada reside no municipio de Ourinhos-SP, tendo sido
a execugdo erroneamente ajuizada ndo no foro de seu domicilio, mas no de homdnima, intime-se a exequente para
que se manifeste a respeito da remessa dos autos a uma das Varas daquela Subse¢@o Judiciaria.Publique-se.
Cumpra-se.

6" VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4025

DESAPROPRIACAO

0015848-06.2012.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) X UNTAO FEDERAL(Proc. 1131 - RODRIGO
LIMA BEZDIGUIAN) X JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA X ROBERTO DA SILVA MARIO X
ELISABETH IVANIL SAMASSA MARIO

TERMO DE SESSAO DE CONCILIACAOAS 16:30 horas do dia 14 de junho de 2013 , na Central de
Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, situada na Av. Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, em Campinas - SP,
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sob co-ordenagdo do MM. Juiz Federal Raul Mariano Junior, designado(a) para atuar no Programa de Conciliagdo
instituido pela Resolugdo n. 392, de 19 de marco de 2010, do Egrégio Con-selho de Administragdo do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, Luciene Cristina de Sene Bargas Guerra, Conciliadora nomeada para o ato, depois
de apregoadas, apresentan-do-se como legitimados a negociar a Sr. ROBERTO DA SILVA MARIO, portador do
RG n° 17.760.676, CPF n° 068.915.098-90 e Sra. ELISABETH IVANIL SAMASSA MARIO, portadora do RG n°
23.288.291, CPF n° 289.324.628-10; e o Sr. OSWALDO MAZONI, acompanhado da advogada Dra. DENISE DE
FATIMA PEREIRA MES-TRENER - OAB n° 149.258-B, as partes acima nomeadas, de livre e espontinea
vontade, concordam em resolver as suas controvérsias por meio do procedimento de Conciliagdo, declarando
conhecer e aceitar as normas que o regem, bem assim alertadas sobre a conve-niéncia da referida forma de
solugdo, seja por sua maior agilidade, seja pela melhor poten-cialidade de pacificagdo do conflito trazido a Juizo.
Pela autora Infraero foi requerida a juntada da carta de preposi¢do. Verificado que a parte havia comparecido
desacompanhada de advogado, foi ela con-sultada se desejava que lhe fosse nomeado advogado, disse ela que sim.
Diante disso, foi indicado apud acta o Dr. GUSTAVO VESCOVI RABELLO, OAB/SP n° 316.474, telefone n°
(19) 30443603 e (19) 81152887, com escritorio sito Frei Antonio de Paddua, n. 1254, Jardim Guanabara, CEP n.
13073-330, para atuar nesta sessdo na qualidade de advogado ad hoc dos expropriados.Iniciados os trabalhos e
discussdes com relagdo ao preco pela Infraero, os expropriados entenderam por bem aceitar a proposta feita, que
compreende o Lote n° 12 da Quadra 11, do loteamento Jardim Novo Itaguagu, objeto da transcrigdo n® 36.912,
36.913, 36.914, perante o 3° CRI de Campinas, com a respectiva benfeitoria, a ser expropriado, pagan-do-se pela
desapropriacdo a importancia total de R$ 37.110,42, referente a R$ 34.505,14 atualizados até a data de
11/06/2013, ja depositados pela INFRAERO, mais a diferenca de R$ 2.605,28, a ser depositado no prazo de 15
(quinze) dias. CABENDO RS$ 4.433,66 para a JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA.; e R$ 32.676,76 para os ex-
propriados ROBERTO DA SILVA MARIO e ELISABETH IVANIL SAMASSA MARIO, afirmando que o
imével em questdo encontra-se livre e desembaragado de qual-quer 6nus, renunciando a qualquer direito
concernente a tal imovel. Acordam ainda, que cabera a expropriada Jd. Nova Itaguacu Ltda. a obrigagdo de trazer
aos autos copia atuali-zada da matricula do imovel e a certiddo negativa de tributo do imével para possibilitar a
expedi¢do do Alvara de Levantamento do valor da indenizagdo, no prazo de 15 dias, e a INFRAERO providenciar
a publicacdo do edital previsto no artigo 34, do Decreto Lei 3365/41, no prazo de 15 dias, para ciéncia de
terceiros.As partes ddo-se por conciliadas, aceitam e comprometem-se a cumprir os termos acima acordados,
requerendo ao Juizo sua homologacdo. A seguir, o MM. Juiz Federal passou a proferir a seguinte decisdo: Defiro
a juntada requerida pelas partes. HOMOLOGO o a-cordo celebrado entre as partes com fundamento no artigo 22
do Decreto-Lei n® 3.365/41, julgando extinto o processo, nos termos do artigo 269, inciso 111, c.c. artigo 329,
ambos do Codigo de Processo Civil, e declaro incorporado ao patrimoénio da Unido o imével descrito na inicial,
mediante o pagamento do valor oferecido. Cumpridas as formalidades previstas no artigo 34 (publicacdo de edital,
apresentagdo de CND e comprovagdo da propriedade por matricula atualizada), expeca-se o Alvara de
Levantamento em nome dos expropriados nos moldes acima acordados, R$ 4.433,66 para Dra. DENISE DE
FATIMA PEREIRA MESTRENER - OAB n° 149.258-B; CPF n° 604.162.116-15 ¢ RG n® M-5403,386; ¢ R$
32.676,76 para ELISABETH IVANIL SAMASSA MARIO, RG n° 23.288.291 e CPF n° 289.324.628-
10.Considerando que os expropriados informaram que néo residem no local e que ndo possuem mais chave do
imovel, fica definitivamente imitida na posse a expropriante, ficando ressalvada, todavia, a possibilidade de
expedicio de mandado de imissdo na posse a requerimento da Infraero, caso demonstrada sua necessidade. E da
responsa-bilidade dos expropriados o pedido de desligamento do fornecimento de dgua e ener-gia elétrica.
Cumprido o alvara de levantamento e satisfeito o prego, servira esta sentenga como mandado, para fins de registro
da imissdo definitiva na posse e transcri¢do de domi-nio, perante o Cartorio de Registro de Imoveis e no Servigo
de Patrimonio da Unido, res-pectivamente, nos termos do artigo 29 do Decreto-Lei n° 3.365/41. Demonstrada a
necessi-dade, sera expedida Carta de Adjudicacédo para registro desta sentenga junto ao 3° CRI de Campinas. Caso
necessario, cabera a parte expropriante a complementagido da documenta-c¢éo para a formago do instrumento de
transcrigdo do dominio das areas objetos do presen-te processo no 3° Cartorio de Registro de Imoveis de
Campinas. Cabera a Unido o encami-nhamento dos documentos necessarios ao registro da aquisi¢ao do dominio
na Secretaria do Patrimo6nio da Unido (SPU). Néo ha custas a serem recolhidas, em vista da isen¢do que gozam os
expropriantes. Também ndo ha condenacdo ao pagamento de honorarios advoca-ticios, em face do acordo
celebrado entre as partes. Sem reexame (art. 28, 1°, Decreto-Lei n°. 3.365/41). Arbitro os honorarios do advogado
pela Assisténcia Judiciaria Gratuita em R$130,00 (cento e trinta reais). Requisite-se o pagamento pela AJG.
Requisite-se o pagamento pela AJG. Desta decisdo, publicada em audiéncia, as partes ficam intimadas e desistem
do prazo recursal. Realizado o registro e certificado o transito em julgado desta decisdo, arquivem-se os autos com
baixa findo. Ciéncia a0 MPF. Nada mais, para constar é lavrado este termo, o qual vai assinado pelas partes, pela
Conciliadora nomeada e pelo MM. Juiz Federal. Eu, Conciliadora nomeada para o ato, digitei e subscrevo.

MONITORIA
0015484-34.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CARMOSINA PEREIRA DOS SANTOS(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)
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F1. 28: Defiro o desentranhamento dos documentos acostados a inicial.Providencie a secretaria, a substituicdo dos
mesmos pelas copias trazidas pela CEF, que devera providenciar sua retirada. Ap6s, remetam-se os autos ao
arquivo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005190-30.2006.403.6105 (2006.61.05.005190-0) - BERENICE GONCALVES CARDOSO DE
LIMA(SP151539 - ROBERTO LAFFYTHY LINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

I- RelatorioTrata-se de embargos de declaragdo interposto por BERENICE GONCALVES CARDOSO DE LIMA
contra a sentenc¢a proferida por este Juizo.Em suas razdes de fl. 368/371, sustenta a embargante a existéncia de
contrariedade das fundamentagdes langadas nas decisoes de fl. 249/254 e fl. 361/362, além do cerceamento de
defesa decorrente do julgamento antecipado da lide, porquanto ndo possibilitada a comprovagao da qualidade de
segurada da parte autora.Reconhecido o alegado cerceamento de defesa e deferida a producdo de provas pela parte
autora (fl. 376), foi realizada audiéncia de instrugdo, em que interrogada a parte autora e tomados os depoimentos
de suas testemunhas (fl. 384/387 e fl. 437).Pela peticao de fl. 405/416, a embargante discorreu sobre as provas
produzidas nos autos e requereu a procedéncia do pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por
invalidez, a ser implantado em sede de tutela antecipada deferida em sentenca. Em seguida, encerrada a instrugéo
processual e facultada a apresentagio de memoriais finais, as partes nada alegaram (cfr. certiddo de fl. 442).E o
suficiente a relatar.Il - Fundamentacdo Esta provado nos autos que BERENICE GONCALVES CARDOSO DE
LIMA protocolizou na data de 14.11.1996 requerimento administrativo de concessdo de aposentadoria por
invalidez, o qual foi indeferido na data de 15.08.2002, ao fundamento de que, embora reconhecida a sua
incapacidade laboral, as contribui¢des previdenciarias foram vertidas ao RGPS apo6s a data do acidente que a
invalidou.A sentenca proferida a fl. 249/254, que acolheu o pedido da autora, foi anulada pelo E. TRF da 3?
Regido (cf. fl. 309/305). Apos, proferida nova decisdo rejeitando o pedido da autora pela negativa de
reconhecimento da sua condig@o de segurada (fl. 361/362), a parte autora interpds os embargos de declaragio cuja
apreciacdo ora faco. Ante de decidi-lo, porém, ordenei a fl. 371 a produc¢éo de provas do efetivo trabalho
desempenhado pela autora durante os interregnos de agosto a novembro de 1995 e de margo a agosto de 1996, ou
seja, foi assegurada a autora a prova da sua condi¢do de segurada. Nesta linha, foram produzidas as provas
testemunhais constantes de fl. 384/387 e fl. 437.Passo a julgar a pretensdo da embargante considerando agora as
provas produzidas nos autos.Das normas que prevéem os beneficios vinculados a incapacidade: aposentadoria por
invalidez, auxilio-doenca e auxilio-acidente.Os beneficios vinculados a incapacidade, total ou parcial, temporaria
ou permanente, do segurado sdo pagos enquanto subsistir o estado de incapacidade, sendo que a espécie de
beneficio concedido variard conforme a gradagdo da incapacidade e a sua persisténcia no tempo, ou seja, se for
total e temporaria, sera concedido o auxilio-doenga, se total e permanente, serd concedida a aposentadoria por
invalidez e se parcial e permanente sera concedido o auxilio-acidente. Para a concessdo de quaisquer destes
beneficios exige-se que o requerente esteja vinculado ao Regime Geral da Previdéncia Social quando do advento
da incapacidade ou, com outras palavras, que seja segurado.Do caso concretoSubmetida a autora a pericia médica
realizada por profissional nomeada por este Juizo, atestou a Il. Perita que a mesma encontra-se incapaz total e
permanentemente para o exercicio de atividades profissionais desde 21.07.1996, em razdo das patologias descritas
no laudo pericial de fl. 332/354 como deficiéncia fisica por auséncia de membro por amputagéo transfemural a
direita (CID10 Y 83.5), transtorno de ajustamento (CID 10 F43) e transtorno de adaptacdo apos estresse
traumatico (CID10 F32).Assim, diante do conjunto probatdrio, especialmente o laudo pericial, conclui-se que,
quanto a capacidade, a segurada esta incapacitada de forma total e permanente desde 21.07.1996 (data do acidente
automobilistico). Por seu turno, conforme se depreende da copia da CTPS carreada aos autos, a autora possui
vinculos empregaticios nos seguintes periodos: de 13.06.1983 até 13.11.1983, de 26.12.1983 até¢ 23.03.1984, de
14.05.1984 até 16.07.1984, de 05.09.1988 até 18.11.1988, de 20.05.1989 até 29.11.1989, de 01.08.1995 até
27.11.1995 e a partir de 20.03.1996, sem anotagdo quanto a data de sua saida (fl. 27/28), os quais verifico ndo
terem sido impugnados pelo réu.Os dois ultimos vinculos empregaticios foram corroborados por ocasido do
interrogatorio da autora e tomada do depoimento de suas testemunhas, a saber:1. Quanto ao vinculo de 01.08.1995
até 27.11.1995, a testemunha ouvida por Carta Precatdria, Sra. Inés de Fatima Delgado Stradiotto, afirmou que a
autora trabalhou para ela como empregada doméstica de agosto a novembro de 1995, que cuidava do filho da
depoente e fazia todo o servigo da casa. Disse que a autora cumpria jornada das 07h30 as 17h00, que percebia
remuneragdo de um salario minimo e que, ap6s o término do vinculo empregaticio, a autora passou a trabalhar
para a Sra. Marli, sabendo informar que quando do acidente a autora trabalhava na casa da Sra. Marli (fl. 437);2.
Quanto ao vinculo iniciado em 20.03.1996, a testemunha Marly de Almeida Sia disse te conhecido a autora
porque foi por ela procurada e tinha conhecimento de que a mesma tinha trabalhado para uma conhecida sua.
Disse que a autora comegou a trabalhar para a depoente em margo de 1996, todos os dias da semana, por cerca de
seis meses, apds o que aconteceu o acidente. Esclareceu que a autora trabalhava das oito da manha as seis da
tarde, que fazia os servicos de lavar, passar, limpar, cozinhar, ndo havendo criangas na casa a época. Afirmou néo
sabe dizer porque a autora foi registrada apds o acidente, nao se recordando se quando contratou a Sra. Berenice
encaminhou alguma documentagio para o escritorio de contabilidade para registro. Disse que ndo mandava
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qualquer quantia ao escritorio para pagamento da autora e que as contribui¢cdes do INSS eram pagas na rede
bancaria. Afirmou que o pagamento da Sra. Berenice era mensal, todavia, em razéo do tempo transcorrido, disse
nio se recordar do valor do salario, se eram feitas reten¢des das contribui¢des da autora € nem se eram feitos
recolhimentos. Afirmou também néo recordar se apos o acidente foi encaminhado alguma documentagdo da Sra.
Berenice para o escritorio de contabilidade.Por ocasido de seu interrogatorio, afirmou a autora, nascida em 1966
em Jaguaritira/MG, ter sofrido o acidente automobilistico no trecho entre Conchal/SP e Artur Nogueira/SP.
Narrou ter comegado a trabalhar na roga aos onze/doze anos de idade, na colheita de laranja, juntamente com sua
familia. Afirmou ter trabalhado na roga até os dezoito anos, quando se casou (em 1984), tendo ficado sem
trabalhar por cerca de cinco anos, até vinte e trés para vinte e quatro anos de idade (em 1989), permanecendo no
labor rural até 1990. Que depois disso comegou a trabalhar como empregada doméstica, atividade que
desempenhou até o acidente. Que trabalhou como doméstica, sem registro, por dois anos, com a Sra. lara Capato,
em todos os dias da semana com esta empregadora. Que depois trabalhou com a Sra. Maria José, por seis meses,
também em todos os dias da semana; depois foi trabalhar com a Sra. Vera, por mais ou menos seis meses,
trabalhando todos os dias da semana; depois trabalhou com a Sra. Inés, de agosto de 1995 a novembro de 1995;
apos, ficou parada até margo de 1996, quando entdo comegou a trabalhar com a Sra. Marli, também todos os dias
da semana, até¢ a data do acidente, em 21.07.1996. Disse que nio foi registrada logo que comegou a trabalhar,
tendo sido registrada pela Sra. Marli e a Sra. Inés ap6s o acidente, tendo conhecimento do pagamento de
contribuigdes relativas aos periodos, mas ndo sabendo dizer porque as contribui¢des foram recolhidas apos o
acidente. Que, em razdo do acidente sofrido em 21/07/96, requereu o beneficio apenas em 14/11/96, tendo em
conta que quebrou a clavicula, o brago e perdeu a perna direita, ndo havendo ninguém para comparecer no INSS
para requerer o beneficio; que ficou internada por cerca de onze dias; que no mesmo acidente seu marido quebrou
o pé e ndo podia sair de casa; o marido da interrogada trabalhava como pedreiro. Diante da prova oral e da prova
documental produzida, que foram coerentes e retrataram o trabalho da autora, concluo que ela, de fato, estava
prestando servigos quando sofreu o acidente. Portanto, assento como premissa fatica desta sentenga que a autora
era segurada obrigatdria do RGPS a época do fato que ocasionou a sua incapacidade, na condi¢do de empregada
doméstica regularmente registrada em CTPS (fl. 28). Nestas condig¢des, ressalto que a autora ndo pode arcar com
as consequéncias decorrentes de eventual auséncia de recolhimentos das contribui¢des sociais ou mesmo de sua
realizagdo a destempo, uma vez que tal obrigacdo competia a suas empregadoras (art.30, V, Lei n® 8.212/91).Por
outro lado, ndo ha que se falar em preenchimento do requisito caréncia no presente caso, haja vista o fato que
acarretou a sua incapacidade laboral - acidente automobilistico - enquadra-se na hipotese de acidente de qualquer
natureza. Neste sentido, transcrevo o artigo 26, inciso II, da Lei n® 8.213/91:Art. 26. Independe de caréncia a
concessdo das seguintes prestagdes: (...)II - auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez nos casos de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apds
filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas
em lista elaborada pelos Ministérios da Satude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada tré€s anos, de acordo
com os critérios de estigma, deformagao, mutilagéo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e
gravidade que meregam tratamento particularizado;Assim, atestada a incapacidade total e permanente da autora
para o trabalho e verificada a sua condigdo de segurada obrigatdria e a isen¢do de caréncia, faz jus a autora ao
beneficio de aposentadoria por invalidez a contar da data da entrada do requerimento administrativo referente ao
beneficio n® 31/104.245.788-0 em 14.11.1996. Da inexisténcia de vedagao legal a concessdo de tutela que tenha
como objeto prestagdo de fazer Nédo incidem quaisquer vedagdes a concessdo de provimento antecipatério da
tutela reclamada, acorde o posicionamento manso e pacifico do egrégio Supremo Tribunal Federal porquanto as
vedagoes a que se refere a ADC n. 4 ndo se aplicam as causas de natureza previdenciaria: EMENTA.
INCONSTITUCIONALIDADE. Agio direta. Tutela antecipada contra a Fazenda Publica. Art. 1° da Lei n°
9.494/97. Constitucionalidade reconhecida em medida cautelar. ADC n° 4. Inaplicabilidade. Antecipagdo de tutela
em causa de natureza previdenciaria. Reclamacéo julgada improcedente. Agravo improvido. Aplicagdo da simula
729. A decisdo da ADC n° 4 ndo se aplica a antecipagdo de tutela em causa de natureza previdenciaria. Rel 2408
AgR/PE - Pernambuco Ag.Reg.na Reclamagio Relator(a): Min. Cezar Peluso Julgamento: 03/02/2005, Orgio
Julgador: Tribunal Pleno Publicagdo: DJ 05-08-2005 PP-00006 Ement Vol-02199-1 PP-00096Da averiguagdo dos
requisitos para a concessao da tutela antecipadaO deferimento do pedido de tutela antecipada esta condicionado a
verossimilhanc¢a da alegagdo e a existéncia de prova inequivoca desta (CPC, art. 273, caput) e ao fundado receio
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (CPC, art. 273, I) ou a caracterizagdo do abuso do direito de defesa ou
ao manifesto proposito protelatorio do réu (CPC, art. 273, II).No caso concreto, observo que o direito da autora
esta plenamente reconhecido e a postergagdo de gozo desse direito afigura-se capaz de lhe causar danos de dificil
reparacdo decorrentes da necessidade de garantir a sua subsisténcia e adquirir medicagdo para dar continuidade
aos seus tratamentos. Assim, concedo a tutela antecipada para o fim de determinar ao INSS que promova o
imediato restabelecimento do beneficio NB 32/530.697.380-5 (cfr.fl. 326v.).Dos honorarios advocaticiosO art. 20,
4°, do Cddigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos
honorérios seré feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da
prestacdo do servigo e a natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo advogado e ao tempo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  59/372



exigido para o seu servico.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos advogados. A presente
demanda versa sobre a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, ndo se tratando portanto de
matéria complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pela il. patrona da parte autora, considerando
o tempo despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a prolagdo da sentenga. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag@o do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade. Em segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico.
Em relag@o a este critério, inegavel a presenc¢a da causidica aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se
verificar a importancia da causa.Assim, de acordo com os critérios acima apontados, considerando o trabalho
realizado pela Il. Patrona do autor, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do
valor atualizado das prestagoes vencidas até a data da sentenga, nos termos da Simula 111, do C. STJ, montante
este a ser apurado em regular execugdo de sentenca. II1. DispositivoPosto isto, acolho os embargos de declaragdo
e lhes atribuo efeitos infringentes para mudar o teor da decisdo embargada, cuja fundamentagdo passa a ser a
constante desta sentenga e cujo dispositivo passa a ter a seguinte redagdo:Ante o exposto, com fundamento no art.
269, inc. I, do CPC, acolho o pedido da autora BERENICE GONCALVES CARDOSO DE LIMA (CPF
248.855.048-56 e RG 30.592.414-X SSP/SP), reconhecendo o seu direito quanto a concessdo da aposentadoria
por invalidez a contar de 14.11.1996. Rejeito o pedido de condenagdo do réu ao pagamento de danos
morais.Concedo a antecipagdo da tutela executéria para determinar ao INSS que providencie o imediato
restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/530.697.380-5 em favor da parte autora.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da sentenga ao réu, na pessoa da Chefe da Agéncia de
Atendimento & Demandas Judiciais - AADJ, via e-mail. Condeno o Réu INSS a pagar a autora, apos o transito em
julgado, o montante relativo as prestagdes em atraso, vencidas entre 14.11.1996 e a data da efetiva implantagdo do
beneficio de aposentadoria por invalidez, com corre¢do monetaria das prestagdes desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagas até o efetivo pagamento, descontando-se os valores pagos ao autor por ocasido de
beneficios inacumulaveis com a aposentadoria por invalidez, eventualmente concedidos entre 14.11.1996 e a data
da presente decisdo, utilizando-se os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolu¢do 134/2010 do Conselho da Justiga Federal, além de juros moratorios a partir da citagdo, em razdo de
expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil ja vigente a época da citagdo), no percentual de
taxa de 1% (um por cento) ao més. Condeno por fim o INSS ao pagamento de honorarios de advogado que fixo no
montante de 10% (dez por cento) do valor atualizado das prestagdes vencidas até a data da sentenga, nos termos
da Stmula 111, do C. STJ, e artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil, montante este a ser apurado em regular
execucdo de sentencga, ndo sendo cabivel condenar o réu na restitui¢ao de custas ou mesmo no pagamento da
referida verba. Concedo a antecipagdo da tutela executéria para determinar ao INSS que faga o calculo do
beneficio de aposentadoria por invalidez e o implante imediatamente em favor da Autora, com os pardmetros
acima. Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da senten¢a ao réu, na pessoa da Chefe da
Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - AADJ, via e-mail. Junte o INSS, pela AADJ, copia desta
sentenga aos autos do PA do NB's 32/32/530.697.380-5 ¢ 31/104.245.788-0.Ap06s o transcurso para a interposicao
de recursos voluntarios, encaminhem-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

0016186-48.2010.403.6105 - MARIA HELENA DE OLIVEIRA FERREIRA(SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de agfo pelo rito comum ordinario por meio da qual a autora objetiva a conversao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do para o beneficio de aposentadoria especial a contar da data do
requerimento administrativo, em 06.02.2009, sob n°® 42/149.443.137-5, mediante o reconhecimento como tempo
de servigo especial da atividade desenvolvida como atendente de enfermagem na Cooperativa Médica Campinas,
no periodo de 06.03.1997 a 21.01.2009. Requer ainda a conversdo de tempo comum em especial em relacdo a
diversos periodos citados na inicial e na emenda a inicial de fls. 83/101.A inicial veio acompanhada dos
documentos de fl. 24/50.A parte autora apresenta emenda a inicial para esclarecer que tem interesse no
prosseguimento do feito, uma vez que tem pretende a transformagdo de sua aposentadoria por tempo de
contribui¢do em aposentadoria especial (fls. 83/101).Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fl.
110).Citado, o INSS apresentou a contestagdo de fl. 115/141, em que sustenta o ndo preenchimento dos requisitos
necessarios a concessdo do beneficio de aposentadoria especial. Alega que para a comprovacao do agente
bioldgico, apds o Decreto 2.172/97 passou a ser exigido o laudo técnico, sendo que apds 03.12.1998 ha
impedimento legal para o reconhecimento como especial do labor pretendido, tendo em vista que houve a
utilizacdo de EPL.Réplica a fl. 147/157.Instadas a manifestarem interesse quanto a produgdo de novas provas, o
réu informou néo ter outras provas a produzir (fl. 144), quedando silente a parte autora.Posteriormente, intimadas
as partes a se manifestarem nos termos do art. 331 do C.P.C., informou a autora seu interesse numa composicao
amigavel e requereu a intimagao do réu para apresentar a proposta de acordo (fl. 159). Por sua vez, o INSS
quedou-se silente, conforme certiddo de fl. 161. Convertido o feito para requisitar a copia integral do processo
administrativo da autora, os quais foram juntados em apartado ao presente feito. Foi ainda determinado que se
oficiasse a Cooperativa Médica de Campinas - COOPERMECA, a fim de trazer aos autos o laudo técnico das
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condigdes de trabalho da autora, bem como esclarecimentos detalhados das atividades desenvolvidas, sobre quais
eram os agentes bioldgicos a que a autora estava exposta, bem como sobre a continuidade da referida exposigao,
durante o periodo questionado nos autos (06.03.1997 a 21.01.2009), na jornada diaria de trabalho (fl. 162).As
copias do processo administrativo foram juntadas em apartado ao presente feito, sobre as quais foram intimadas as
partes, tendo o autor se manifestado as fls. 171/172 e o INSS quedado silente.A Coopermeca apresentou nos autos
o Laudo Técnico das Condi¢cdes Ambientais de Trabalho - LTCAT, as fls. 178/181, sobre o qual a parte autora
apresentou sua manifestagio as fls. 183/186 e o INSS as fls. 187/189.E o relatorio
bastante.FundamentacdoMéritol - TEMPO DE SERVICO ESPECIALDo direito objetivo a contagem diferenciado
do trabalho prestado sob condigdes especiaisA legislagdo previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos
diversos, reconhecendo que determinadas atividades eram mais danosas ao corpo humano. Para estas, previu um
periodo menor de servigo para a obtengdo da aposentadoria ou a possibilidade de converter o tempo laborado sob
tais condig¢des, mediante um multiplicador superior a 1,00, em tempo de servigo comum, ficgdo juridica que
permitia aditar ao tempo de servico prestado sob condi¢des normais, sem perda para o trabalhador, o tempo de
servigo laborado sob condigdes especiais.Na redagdo original da Lei 8.213/91, a conversdo do tempo de servigo
especial para o comum ou vice-versa estava prevista nos 3° e 4° do artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento
dos beneficios da previdéncia social, o Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo inico
os critérios para essa conversido.De acordo com a redag@o original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento,
era possivel a conversdo do tempo de servigo especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial
tivesse sido exercida por pelo menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou
o artigo 57 da Lei 8.213/91, extinguindo a possibilidade de conversdo do tempo de servico comum para o tempo
especial, mantendo apenas a conversdo do tempo de servigo especial em comum, deu esta reda¢do ao 5° do artigo
57 da Lei 8.213/91:Art. 57 (...)(...) 5.° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo
de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo
artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo
da Medida Proviséria n. 1.663-15 que previa a revogacao do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, néo foi
convertido em lei. Assim, incide o disposto no paragrafo unico do artigo 62 da Constitui¢do Federal: medida
provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei
9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32,
ndo revogou o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a revogagao do 5° do artigo 57 da
Lei 8.213/91 pelo artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e
deve ser considerada como inexistente no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da
Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998, permanece em vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na
redacdo da Lei 9.032, de 28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera
ser modificado por lei complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou
lei ordinaria.De outra banda, por expressa determinac@o do artigo 15 da Emenda Constitucional n.° 20/98, ndo sdo
aplicaveis as conversdes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo unico do
Decreto 3.048, de 06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, ¢
este, por ter sido editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual ndo faz parte dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagdo dessa emenda a Constituigdo.A
E.C n. 20/98 constitucionalizou a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria
aos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condi¢des
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme defini¢do estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessido de aposentadoria aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
saude ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
lei complementar. (Redago dada pela Emenda Constitucional n® 47, de 2005)A legislagdo anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogagao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgdo da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constitui¢do Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 ¢
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9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposicdo aos agentes nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagido
trabalhista.A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢des sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicacdo resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instrugdo Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrug¢do Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instrugdo Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestacdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢@o do direito a contagem do
tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a satde ou a integridade fisica que ndo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula 16) que apds 28/05/1998 nao mais seria possivel se fazer a conversao
do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no
ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversao em tempo de
servico comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele 6rgéo Judicial a cancelar, em
27/03/2009, o verbete da Sumula 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servigo comum, do
periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio
de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA:
24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo
comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do
tempo de servigo especial em tempo de servico comumA atribuicdo de natureza especial as atividades
profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto
83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente
a partir de 06.03.1997.A conversdo de tempo especial para 0 comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
1979, e o Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edigdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  62/372



outras providéncias, deu nova redagdo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagdo da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovacdo do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.® 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogacado tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que nao
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classifica¢des infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redag@o do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 ¢ 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Se¢do desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
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tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislacdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edi¢do da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagdo do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra 6bice na Sumula n° 7 destaCorte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagido 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte:(...)
Assim € que, até 28/4/1995, ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢ao do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujei¢cdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais, na Simula 9:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
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contribuigdes incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogao de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satde ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungdo de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 ¢
existindo prova de que a ag¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegao
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o
empregador recolhido contribuig¢@o previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncdo ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizacdo da insalubridade, em razdo da comprovagédo de que o equipamento de protec¢do individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a satde é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelagao
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
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CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°®2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficcia para
todo o Pais, em relacdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Prote¢do Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificacdes a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovagdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da protegdo individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢des mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais ¢ a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condic¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instru¢do Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  66/372



Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagéo da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
instituicdo. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
atualmente em vigor, embora pade¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovagdo da exposi¢do a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisio ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condig¢oes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUMNOo que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
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n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES: TEMPO MINIMO EXIGIDO . * * *

:: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35): :. * * *

-—-.: DE 15 ANOS :2,00: 2,33 : 3 ANOS .. * * * .. DE 20
ANOS :1,50: 1,75 : 4 ANOS .. * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :
1,40 : 5 ANOS : * * * 11T - DA IMPOSSIBILIDADE

JURIDICA DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO DE SERVICO
ESPECIALSustenta o autor que o art. 60, 2°, do Decreto n. 83.080/79 autorizava a conversao do tempo de servigo
comum em tempo de servigo especial. O teor da regra invocado ¢ o seguinte:Art. 60. A aposentadoria especial é
devida ao segurado que, contando no minimo 60 (sessenta) contribui¢des mensais, tenha trabalhado em atividade
profissionais perigosas, insalubres ou penosas, desde que:l - a atividade conste dos quadros que acompanham este
Regulamento, como Anexos I e IL;II - o tempo de trabalho, conforme os mencionados quadros, seja no minimo de
15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos. 1° Considera-se tempo de trabalho, para os efeitos deste artigo:
(Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo)a) o periodo ou
periodos correspondentes a trabalho permanente e habitualmente prestado em atividades constantes dos Quadros a
que se refere este artigo, contados também os periodos em que o segurado tenha estado em gozo de beneficio por
incapacidade decorrente do exercicio atividades; (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU
de 9/07/82 - Republicac¢do)b) o periodo ou periodos em que o trabalhador integrante de categoria profissional
incluida nos Quadros a que se refere este artigo se licenciar do emprego ou atividade, para exercer cargos de
administragdo ou representagdo sindical. (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de
9/07/82 - Republicagdo) 2° Quando o segurado tiver trabalhado em duas ou mais atividades penosas, insalubres ou
perigosas, sem completar em qualquer delas o prazo minimo que lhe corresponda para fazer jus a aposentadoria
especial, ou quando tiver exercido alternadamente essas atividades e atividades comuns, os respectivos periodos
serdo somados, aplicada a Tabela de Conversdo seguinte: (Alterado pelo Decreto n° 87.374 - de 8 de julho de
1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo) ATIVIDADES A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25 PARA 30DE 15 ANOS 1 1,33 1,67 2DE 20 ANOS 0,75 1 1,25 1,5DE 25 ANOS 0,6 0,8 1
1,2DE 30 ANOS 0,5 0,67 0,83 1Adoto o entendimento de que a conversdao acima ndo mais tem espago no
ordenamento juridico patrio a partir da vigéncia de modificagdes normativas introduzidas na Lei n. 8.213/91.
Passo, a seguir, a explicitar as razdes de adotar tal linha de pensamento.A primeira razdo é que permissdo da
conversao sob comento, apos a revogacao do dispositivo legal que a permitia, seria assegurar direito adquirido a
regime juridico legal, coisa que o ordenamento juridico Patrio ndo tolera. Note-se, a proposito, que uma coisa €
reconhecer a incidéncia da legisla¢do previdenciaria que, a época, reconhecia uma determinada atividade como
especial, e coisa bem diversa ¢ reconhecer ao autor no momento em que completar os requisitos para se aposentar
a ultra-atividade de uma lei revogada para o fim de reconhecer o direito a conversdo de tempo de servigo comum
em tempo especial. A segunda razdo é que ndo se pode igualar o que a Constitui¢ao Federal desigualou. Assim,
desde a vigéncia da Constitui¢do Federal vige o Principio da Isonomia, que estabelece que os iguais devem ter o
mesmo tratamento e os desiguais deveriam ter tratamentos diversos. Neste passo, a legislagdo previdencidria que
regulava a prestagdo do servigo sob condigdes especiais foi recepcionada para assegurar o tratamento diferenciado
a quem prestava servigos sob condi¢des especiais, ndo havendo aqui como igualar o que, constitucionalmente, é
desigual. Ora, o beneficio aposentadoria especial sempre teve regras proprias vocacionadas a resguardar a satde
do trabalhador que prestou servigos em condigdes especiais, dentre as quais as insalubres, dai porque a regra que
autorizava a conversdo do tempo de servico comum em especial era incompativel com a Constitui¢cdo Federal de
1967.A terceira razdo ¢ que a legislagdo atual ndo admite tal conversdo. Veja-se:Art. 57.omissis.(...) 3° O tempo
de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigbes especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
para efeito de qualquer beneficio.A regra acima foi complementada pelo regulamento que estabeleceu que a
conversdo se dava sempre do tempo especial para tempo comum, tanto que o quadro de indices de conversao nao
trazia a possibilidade inversa. Vale a pena indicar o art. 66 do Decreto n. 3.048/99: Tempo Especial para Tempo
EspecialArt. 66. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a
condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados apos conversio, conforme tabela
abaixo, considerada a atividade preponderante: TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25DE 15 ANOS - 1,33 1,67DE 20 ANOS 0,75 - 1,25DE 25 ANOS 0,60 0,80 -Tempo Especial
para Tempo ComumArt. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade
comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES MULHER
(PARA 30) HOMEM (PARA 35)DE 15 ANOS 2,00 2,33DE 20 ANOS 1,50 1,75DE 25 ANOS 1,20
1,40Conclusdo: em matéria previdenciaria as conversdes possiveis sdo apenas as autorizadas pela lei vigente no
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momento em que o requerimento administrativo ¢ formulado, devendo-se entender, na auséncia de lei autorizando
a conversdo de tempo comum em tempo especial e ante o diferenciado regime diferenciado das aposentadorias
comum e especial, que a conversdo sob comento ndo mais tem respaldo no Ordenamento Juridico Patrio.IV - DO
CASO CONCRETO1. Dados dos PAMARIA HELENA requereu a concessao da aposentadoria por tempo de
contribui¢do NB 42/149.443.137-5, a contar da DER em 06.02.2009. O INSS reconheceu como especial as
atividades desenvolvidas na Cooperativa Médica Campinas Coopermeca, no periodo de 23.10.1990 a 28.04.1995
e de 29.04.1995 a 05.03.1997, conforme calculo do INSS de fl. 40 do processo administrativo. Foi apurado o
tempo de contribui¢do de 29 anos, 9 més e 6 dias, contados até a DER (06.02.2009), tudo conforme se extrai da
copia do processo administrativo.2. Da pretensdo da conversdo do tempo de servigo comum em tempo especialO
autor formula pedido de conversdo do tempo comum em tempo de especial dos periodos ndo computados como
atividade especial de 01.04.1977 a 19.01.1979, de 01.02.1979 a 30.10.1985, de 22.05.1986 a 06.07.1986, de
23.03.1978 2 05.06.1987, de 10.06.1987 a 20.12.1987, de 01.12.1988 a 06.12.1988, de 07.12.0988 a 15.08.1989 ¢
de 01.04.1990 a 30.07.1990.Ocorre que, consoante ja explicitado na fundamentacdo desta sentenga, tal conversdo
¢ vedada pelo ordenamento juridico, razio pela qual esta configurada a impossibilidade juridica do pedido,
devendo constar no dispositivo da sentenga, em relagdo a tal pretensdo, a extingdo sem exame do mérito.3. Do
tempo de servigo especialPretende o autor o reconhecimento da atividade especial exercida na Cooperativa
Médica Campinas - Coopermeca, de 23.10.1990 a 28.04.1995, de 29.04.1995 a 05.03.1997 e de 06.03.1997 a
21.01.2009, afirmando ter laborado exposto ao agente bioldgico, sendo que o periodo de 23.10.1990 a 28.04.1995
e de 29.04.1995 a 05.03.1997 ja foi reconhecido administrativamente. Passo, entdo, a me pronunciar quanto ao
periodo controverso:3.1 - COOPERATIVA MEDICA CAMPINAS - COOPERMECA (de 06.03.1997 a
21.01.2009)Como prova de suas alegagoes, a autora juntou as seguintes copias simples: a) CTPS em que consta a
anotagdo do vinculo empregaticio de 23.10.1990 sem constar a data de saida, bem como as alteragdes salariais e
demais anotagdes gerais comm anotagdo de recebimento de 20% de adicional de insalubridade; (fIs. 18/23 do PA);
b) demonstrativos de pagamento de salario, referente aos pagamentos efetuados em julho/2008 a novembro/2008 e
janeiro/2009, comprovando o recebimento do adicional de insalubridade (fls. 26/28 do PA); c¢) Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, datado de 21.01.2009, em que o empregador descreve as atividades
exercidas pela autora como auxiliar de enfermagem desde 23.10.1990 até a data da feitura do PPP, e aponta que a
mesma realizava procedimentos de enfermagem e auxiliava os médicos, como higiene dos pacientes, cuidados pré
e poOs operatorios, realizados de acordo com indicagdo e prescrigdo médica. No referido documento consta que era
fornecido EPI eficaz (fls. 29/30 do PA).Nos presentes autos, foi juntado pela Coopermeca o Laudo Técnico das
Condi¢des Ambientais de Trabalho - LTCAT, as fls. 178/181 dos autos.Apreciagdo da pretensdo: Observo que, no
caso dos autos, a anota¢do do cargo de auxiliar de enfermagem na CTPS da autora, o PPP, bem assim o Laudo
Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho - LTCAT, permitem concluir que no exercicio de suas fung¢des a
autora se expunha a agentes biologicos dentro das dependéncias da Cooperativa Médica Campinas - Coopermeca,
0 que permite o seu enquadramento no c6digo 3.0.1, do quadro anexo ao Decreto 2.172/97 e do Decreto 3.048,
vigente a época, ambos com a mesma redacdo. Decreto 2.172/97 e Decreto 3.048/993.0.1
MICROORGANISMOS E PARASITAS INFECCIOSOS VIVOS E SUAS TOXINAS 25 ANOS a) trabalhos em
estabelecimentos de saide em contato com pacientes portadores de doengas infesto contagiosas ou com manuseio
de materiais ontaminados; b) trabalhos com animais infectados para tratamento ou para o preparo de soro, vacinas
e outros produto, ¢) trabalhos em laboratérios de autopsia, de anatomia e anatomo-histologia; d) trabalho de
exumagdo de corpos e manipulagdo de residuos de animais deteriorados; e) trabalhos em galerias, fossas e tanques
de esgoto; ) esvaziamento de biodigestores; g) coleta e industrializagdo do lixo.Além da presungao legal,
conforme fundamentagdo retro, observo no caso que a autora percebia adicional de insalubridade, circunstancia
que contribui para firmar meu convencimento de que o trabalho por ela prestado no referido periodo merece ser
reconhecimento como tempo especial, nos termos do item 3.0.1. do Anexo IV do Decreto n. 3.048/99 e, por esta
razdo, reconhego-o como tal.4. Do tempo de servigo da autoraConsiderando-se os periodos reconhecidos na esfera
administrativa e o periodo reconhecido como tempo especial pelo Juizo nesta decisdo, foi efetuada contagem do
tempo de servi¢o da autora na data da entrada do requerimento administrativo, resultando, assim, o seu tempo
especial em 18 anos, 2 meses e 29 dias, conforme planilha anexa. Dessa forma, o autor ndo tem direito a
aposentadoria especial, nos termos do artigo 57 e seguintes da Lei n° 8.213/91, considerando o seu tempo de
servico especial inferior a 25 anos na datada DER (06.02.2009).Por sua vez, diante o reconhecimento da atividade
especial na presente decisdo, foi realizada nova contagem do tempo de contribui¢do do autor, resultando, assim, o
seu tempo de contribuicdo em 32 anos, 01 més e 20 dias na data da DER, conforme planilha anexa.5. Da
antecipacao dos efeitos da tutelaO Supremo Tribunal Federal assentou o entendimento de que as vedagdes
instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o
julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes dizem respeito a concessdo de vantagem pecuniaria a
servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria previdenciaria, ndo tem aplicagdo a decisdo
proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o
Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rel
1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da
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tutela antecipada no ambito previdencidrio. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque €
autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do tempo de servigo especial e da
aposentadoria por tempo de contribuicdo com a nova renda, consoante reconhecido nesta sentenca.6. Dos
honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a
Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo ao grau de zelo do
profissional, ao lugar da prestagdo do servigo e a natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo
advogado e ao tempo exigido para o seu servigo.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A presente demanda versa sobre a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicao,
mediante o cOmputo como tempo especial dos periodos apontados, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autor, considerando o tempo
despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, € obrigatdrio
que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer
aspectos de complexidade, nem exigiu producdo de quaisquer outros meios de prova além da documental. Em
segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico. Em relagdo a este critério, inegavel a
presencga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da causa.Assim,
considerando os critérios acima apontados, considerando o trabalho desenvolvido pelos Ils. Advogados e levando-
se em conta a sucumbéncia do INSS em maior parte dos pedidos, entendo razodvel condenar a autarquia
previdenciaria ao pagamento da verba honoraria, que ora fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até
a data do efetivo pagamento.DispositivoAnte o exposto, julgo o processo com exame do mérito, com base no art.
269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de MARIA HELENA DE OLIVEIRA FERREIRA (CPF
966.853.448-49 ¢ RG 13.758.465 SSPSP) de reconhecimento, como tempo especial, do periodo de 06.03.1997 a
21.01.2009, laborado na Cooperativa Médica Campinas - Coopermeca; e, em consequéncia, rejeitando o pedido
de concessdo da aposentadoria especial e condenando o INSS a revisar o beneficio do autor de aposentadoria por
tempo de contribuicdo (NB n. 42/149.443.137-5) a fim de acrescentar o periodo reconhecido na presente decisdo
como especial. Concedo a antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que, em até 30 (trinta) dias: a) promova
a inclusdo dos periodos reconhecidos nesta sentenga nos bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo
ao autor o aproveitamento imediato do seu computo com o usufruto do beneficio aposentadoria por tempo de
contribui¢do e b) recalcule o valor da Renda Mensal Inicial - RMI e da Renda Mensal Atual - RMA do beneficio
revisado, considerando o tempo de servico até a data da DER (06.02.2009), na forma reconhecida nesta sentenga.
Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de
Atendimento & Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Condeno, ainda, o INSS a pagar ao autor, ap6s o transito
em julgado da decisdo judicial, as diferengas de prestagdes vencidas a partir da data da DER (06.02.2009) até o
més anterior ao inicio do pagamento determinado em sede de antecipagio da tutela, sendo que tal valor devera ser
apurado na fase de execucdo de sentencga, assegurando-se a parte-autora a corre¢do monetaria nos termos da
Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justica Federal, além de juros moratdrios a partir da citagdo, em razao de
expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil ja vigente a época da citagdo), no percentual de
taxa de 1% (um por cento) ao més, sem prejuizo da incidéncia da regra constante do art. 1°-F, da Lei n. 9.494/97,
introduzida pela Lei n. 11.960/2009, a partir da vigéncia desta ultima.Extingo o processo sem exame do mérito,
com base no art. 267, inc. VI, do CPC, em relagdo ao periodo de 23.10.1990 a 28.04.1995, de 29.04.1995 a
05.03.1997 e de 06.03.1997 a 21.01.2009, trabalhado na Cooperativa Médica Campinas Coopermeca, ante a falta
de interesse de agir, nos termos da fundamentagdo supra.Extingo o processo sem resolu¢do de mérito, com base
no art. 267, inc. VI, do CPC, em relac¢do ao pedido de conversdao do tempo de servigo comum de 01.04.1977 a
19.01.1979, de 01.02.1979 a 30.10.1985, de 22.05.1986 a 06.07.1986, de 23.03.1978 a 05.06.1987, de 10.06.1987
a20.12.1987, de 01.12.1988 a 06.12.1988, de 07.12.0988 a 15.08.1989 e de 01.04.1990 a 30.07.1990, em tempo
de servigo especial, ante a impossibilidade juridica do pedido, nos termos da fundamentag@o supra.Incabivel a
condenagdo das partes nas custas processuais. Condeno o INSS ao pagamento da verba honoraria, no importe de
R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até a data do seu efetivo pagamento.Junte o INSS, pela AADJ, copia
desta sentencga aos autos do PA do NB n.42/149.443.137-5.Sentenga sujeita a reexame necessario.PRI.

0007296-11.2010.403.6303 - OSVALDO ALVES DA SILVA(SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS
REZENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de ag@o pelo rito comum ordinario ajuizada por OSVALDO ALVES DA SILVA contra o INSS
objetivando a concessdo de aposentadoria especial, mediante o reconhecimento do tempo de servigo laborado sob
condigdes especiais na empresa Villares Metals S/A durante o periodo citado na inicial. Pede, ainda, a reafirmacdo
da data de entrada de requerimento para 24.08.2010, data da emissdo do PPP atualizado.Narra o autor que
formulou pedido de concessdo de aposentadoria sob n® 42/151.881.265-9, tendo sido indeferido ao fundamento de
que ndo preenchidos os requisitos legais. Defende o computo das atividades exercidas na empresa Villares Metals
(06.03.1997 a 24.08.2010) como tempo de servigo especial, em razdo da exposi¢do ao agente nocivo ruido.O feito
teve inicio no Juizado Especial Federal de Campinas.O INSS contestou o feito a fl. 58/63, alegando a ocorréncia
de prescri¢do quinquenal, e discorrendo acerca dos requisitos legais para o reconhecimento de atividade especial.
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Defendeu o ndo enquadramento da atividade especial desenvolvida na empresa Villares Metals a partir de
06.03.1997, tendo em vista a auséncia de documentagdo contemporanea da exposigdo aos agentes nocivos.
Discorreu acerca do uso de equipamentos de protegdo individual, assim como da conversdo do tempo especial
para comum apds 28.05.1998. Pugnou pela improcedéncia dos pedidos.A copia do processo administrativo do
beneficio do autor foi juntada aos autos, a fl. 65/102.Proferida decisdo declinando da competéncia em favor desta
Justica Federal, tendo sido ratificados os atos proferidos no Juizado.Requisitei a copia do processo administrativo
do beneficio e disso foram cientificadas as partes para, querendo, se manifestarem.Proferido despacho saneador, a
fl. 130 e verso, tendo o autor agravado na forma retida, em razdo de nao ter sido deferida a produgdo de prova
testemunhal e pericial.E o que basta.FundamentagdoMeéritol - TEMPO DE SERVICO ESPECIALDo direito
objetivo a contagem diferenciado do trabalho prestado sob condi¢des especiaisA legisla¢do previdenciaria tratou
de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas atividades eram mais danosas ao corpo
humano. Para estas, previu um periodo menor de servigo para a obteng@o da aposentadoria ou a possibilidade de
converter o tempo laborado sob tais condigdes, mediante um multiplicador superior a 1,00, em tempo de servigo
comum, fic¢do juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob condigdes normais, sem perda para o
trabalhador, o tempo de servigo laborado sob condigdes especiais.Na redacdo original da Lei 8.213/91, a
conversdo do tempo de servigo especial para o0 comum ou vice-versa estava prevista nos 3° e 4° do artigo 57. Por
sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu
no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversdo.De acordo com a redagdo original da Lei
8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdo do tempo de servico especial para 0 comum e
vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei
9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91, extinguindo a possibilidade de
conversdo do tempo de servigo comum para o tempo especial, mantendo apenas a conversdo do tempo de servigo
especial em comum, deu esta redagdo ao 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91:Art. 57 (...)(...) 5.° O tempo de trabalho
exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade
fisica sera somado, apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo
critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer
beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998,
que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida Provisoria n. 1.663-15 que previa a revogacdo
do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, ndo foi convertido em lei. Assim, incide o disposto no paragrafo
unico do artigo 62 da Constituicdo Federal: medida provisoria ndo convertida em lei no prazo de trinta dias perde
a eficécia a partir de sua publicacdo (ex tunc). A Lei 9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida
Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo revogou o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991.
Diante desse quadro, a revogacdo do 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91 pelo artigo 32 da Medida Proviséria 1.663-
15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve ser considerada como inexistente no ordenamento
juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998, permanece em
vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redag@o da Lei 9.032, de 28.04.1995. Assim, a partir da
data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser modificado por lei complementar, ndo sendo
possivel alterd-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei ordinaria.De outra banda, por expressa
determinagdo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.® 20/98, ndo sdo aplicaveis as conversdes nem o artigo 28
daLei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo tinico do Decreto 3.048, de 06.05.1999. Aquele, por ndo
se inserir nas disposicdes dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e este, por ter sido editado com fundamento de
validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual ndo faz parte dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e por ndo estar em
vigor a época da promulgagdo dessa emenda a Constitui¢do.A E.C n. 20/98 constitucionalizou a adogdo de
requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do Regime Geral de
Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica do trabalhador, conforme definigdo estabelecida em lei complementar. A redagdo da regra era a
seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de
aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades
exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, definidos em lei
complementar. (Redagio dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n. 47/2005 permitiu a adogao de
requisitos e critérios diferenciados para a concessio de aposentadoria aos beneficiarios do Regime Geral de
Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar. O teor do
1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogio de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar.
(Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 47, de 2005)A legislagdo anterior as regras constitucionais editadas
devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade com a Constitui¢do. Se
incompativeis, tem-se a revogagdo tacita e, se compativeis, tem-se a recepcao da legislagdo.No que diz respeito a
legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei complementar a que se refere o
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art. 201, 1°, da Constituigdo Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98, sdo aplicaveis, exclusivamente,
as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagdo das Leis 9.032/95 ¢ 9.732/98, ¢ o artigo 58 da Lei 8.213/91,
na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na lei, esta a efetiva exposi¢do aos agentes
nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislaga@o trabalhista.A verifica¢do do cumprimento de tais
exigéncias levou a edi¢do pelo INSS das Ordens de Servigo 564/97, 600/98, 612/98 e 623/99, que veicularam
diversas disposi¢des sobre a conversao do tempo de trabalho em atividades especiais e cuja aplicagio resultou no
indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos segurados como especiais.A Instrugdo Normativa
49/2001 foi revogada pela Instru¢do Normativa 57, de 10.10.2001, a qual foi revogada pela Instru¢do Normativa
78, de 16.07.2002, e esta pela Instru¢do Normativa 84, de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS,
sendo que esta Ultima manteve integralmente (IN 84/2002) a determinagéo de que a conversdo do tempo especial
para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo vigente a época da prestacdo do servigo, sem
exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da
Lein. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa 84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢
de que as normas das Leis n.%s 9.032/95, 9.528/97 e 9.732/98 somente incidem sobre os segurados que exercerem
atividades especiais apos o inicio das respectivas vigéncias. De acordo com esse ato administrativo normativo, que
contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos para o reconhecimento de trabalho como de natureza
especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo
aplicavel ¢é a vigente a época do exercicio da atividade especial e ndo a que vigorava por ocasido da
aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢do do direito a contagem do tempo de servico especial ou a sua conversio
para o tempo comum € o exercicio de atividade com exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou
associacdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial
gera agressdo a saude ou a integridade fisica que ndo gera possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir
dai que adquire o direito de computar o periodo de forma diferenciada, como contrapartida pela exposigdo
irreversivel da satde ao agente agressivo.A Turma Nacional de Uniformizacao chegou a sumular (Simula 16) que
apos 28/05/1998 ndo mais seria possivel se fazer a conversdo do tempo especial para o tempo comum.
Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no ordenamento juridico objetivo (conjunto
de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversdo em tempo de servico comum do tempo de servico em
atividades especiais, fato que levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em 27/03/2009, o verbete da Simula
16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servico comum, do periodo trabalhado em condigdes
especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio de 1998 (art. 28 da Lei n°
9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA: 24/04/2009 PG:
00006Portanto, a conversdao do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo comum esta
expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do tempo de
servigo especial em tempo de servico comumA atribui¢do de natureza especial as atividades profissionais
prejudiciais a satide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto 83.080/79 e no
anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente a partir de
06.03.1997.A conversao de tempo especial para o comum exigia apenas a informacao prestada pelo empregador
ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha presungao relativa
de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico elaborado segundo
os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98. Tratando-se de presuncio
relativa, nada obsta que seja feita instrugdo processual ou que sejam produzidas outras provas a fim de verificar a
efetiva prestagdo do trabalho sob condigdes especiais. Por sua vez, os anexos I e Il do Decreto 83.080/79 ¢ o
anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto 357, de 07.12.1991, e
do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagéo, estabeleceram que:Art. 295. Para
efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e I do Regulamento de
Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, e o Anexo do
Decreto n.° 53.831, de 25 de margo de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as atividades
prejudiciais a saude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto 357, de
07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
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e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edigdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre
outras providéncias, deu nova redagdo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagido da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagido de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovacdo do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até¢ 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.° 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogacdo tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que nao
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classifica¢des infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redag@o do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Segdo desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
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esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislacdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edi¢do da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagdo do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra 6bice na Sumula n° 7 desta Corte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagdo 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte: (...)
Assim € que, até 28/4/1995, ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢do do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujeicdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais, na Simula 9:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
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esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribuigdes incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satde ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungdo de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 e
existindo prova de que a ag¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegao
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o
empregador recolhido contribuig¢@o previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncdo ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizacdo da insalubridade, em razdo da comprovagao de que o equipamento de prote¢do individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a satde é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
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justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelagéao
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°®2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficcia para
todo o Pais, em relacdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecdo Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificac¢des a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovacdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da protegdo individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢des mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais e a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condic¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
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exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instru¢do Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta
Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagéo da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
institui¢do. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
atualmente em vigor, embora pade¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovacdo da exposi¢cdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condig¢oes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢do.Fator de conversdo do tempo de servigo especial para o comumNo
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que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido como especial o fator previsto nas
tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto n.° 3.048/99, com redagdo dada
pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo Normativa INSS/PRES 11, de
20.09.2006, e artigo 173 da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007. Eis o quadro de conversdo:------
TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES: TEMPO

MINIMO EXIGIDO: * * * . : MULHER : HOMEM : :: :

(PARA 30) : (PARA 35) : : * * * :DE 15 ANOS : 2,00: 2,33 :

3 ANOS :. * * :DE 20 ANOS : 1,50 : 1,75 : 4 ANOS :.------m-
* * * . DE 25 ANOS : 1,20 : 1,40 : 5 ANOS : *

----- * * I - DO CASO CONCRETOL!. Dados do PAOSVALDO ALVES DA SILVA

requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/151.881.265-9, a contar da DER em
26.03.2010, o qual foi deferido. O INSS reconheceu como especial as atividades desenvolvidas nas empresas
Acos Villares S/A, de 23.04.1984 a 19.07.1993, Protege S/A Protegdo e Transporte de Valores, de 06.04.1994 a
19.10.1994, Acos Villares S/A, de 24.10.1994 a 09.01.1996, e na empresa Villares Metals S/A, de 20.05.1996 a
05.03.1997, tendo sido apurado o tempo de contribui¢do de 32 anos, 4 meses e 15 dias, tudo conforme se extrai da
copia do processo administrativo (fl. 97/98 dos autos).2. Do tempo de servigo especialA fl. 130 e verso foi julgado
extinto o feito sem resolugdo de mérito, com base no artigo 267, IV, do Cddigo de Processo Civil, em relagéo a
diversos periodos de tempo especial, ja reconhecidos pelo INSS.2.1 - VILLARES METALS S/A (de 06.03.1997 a
28.04.2010)Consta do processo administrativo a copia da CTPS (fl. 82), com o vinculo como Operador
Decapagem, com admissdo em 20.05.1996, sem anotagdo quanto a data de sua saida, além das demais anotagdes
referentes ao contrato de trabalho. Também consta copia das Informagdes sobre atividades exercidas em
condi¢des especiais (fl. 91 verso), para o periodo de 20.05.1996 a 31.12.2003, sendo tal documento datado de
29.12.2003, acompanhada do laudo técnico pericial de fl. 92, para o0 mesmo periodo de trabalho, ambos apontando
que o autor, no desempenho das suas fung¢des, expunha-se de modo habitual e permanente, ndo ocasional nem
intermitente, ao agente nocivo ruido de 86,2 dB(A), consignando tal documento a utilizagdo de EPI’s eficazes,
todavia, sem especifica-los. No Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, datado de 26.02.2010 (fl. 92verso/94
verso), para o periodo de 01.01.2004 até a data do documento, constando as atividades e a informagao de que o
mesmo ficava exposto a ruidos de 88 dB(A), de 01.01.2004 a 31.01.2010, e de 83 dB(A) no periodo de
01.02.2010 até a data do documento, com uso de equipamento de protegdo individual com CA n° 5745. Também
consta dos autos o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, a fl. 41/43, datado de 24.08.2010, em que consta o
mesmo indice de ruido de 83 dB(A), com 0 mesmo CA n° 5745.Sobre o agente ruido, uma das melhores formas
para se sair do campo abstrato e ter uma no¢ao dos niveis de ruidos a que todos estdo submetidos, ja que nédo
existe ambiente completamente isolado, ¢ atentar para medig¢des aproximadas, de conhecimento notoério e
disponiveis em varios sites da internet: 0 dB - Nenhum som.10 dB - Respiragdo humana. 15 dB - Suspiro. 20 dB -
torneira gotejando 30 dB - Interior de um cinema, sem barulho. 40 dB - Area residencial, & noite, musica baixa. 45
dB - Burburinho no cinema antes do filme. 50 dB - Restaurante silencioso (inicio da percepgdo de ruido). 60 dB -
Som dentro do escritdrio e ou restaurante, conversa normal. 65 dB - Conversa alta. 70 dB - Barulho de trafego,
restaurante em movimento. 80 dB - Aspirador de p6 grande. 90 dB - Cortador de grama, secador de cabelo. 100
dB - Furadeira pneumatica, walkman no maximo, caminhdo. 110 dB - Motocicleta em alta velocidade, buzina de
carro, britadeira. 120 dB - Primeira fila de um concerto de rock, avido decolando. 130 dB - Buzina de trem (inicio
da dor no ouvido), turbina de avido, show musical proximo as caixas de som. 140 dB - Tiro de espingarda. 150 dB
- Avido a jato. 160 dB - (Perigo de estouro do timpano). 180 dB - Foguete decolando. 250 dB - Interior de um
tornado, bomba nuclear.Como ja assentei na fundamentago desta sentenga, ndo sigo a Simula 9 da Turma
Nacional de Uniformizacdo (TNU) exatamente porque entendo que tal verbete cristalizou um entendimento a
partir de uma premissa equivocada: a de que a insalubridade nunca pode ser afastada pelo uso de EPIs.Neste
passo, no que concerne ao agente nocivo ruido, de toda a sua sucessdo normativa tém-se as seguintes situagoes:a)
firmou-se o entendimento jurisprudencial de que, na vigéncia dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79, o limite a
ser observado era de 80 dB;b) a partir da publicacdo (vigéncia) do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997, DOU
6.03.1997, passou a valer o limite de 90 dB;c) a partir da vigéncia do Decreto n. 4.882, de 18.11.2003, que alterou
o Decreto n. 3.048/99, passou a viger o limite de 85 dB.Como mencionado, o PPP informa o fornecimento dos
EPI’s e o nimero do CA, ou seja, o numero do Certificado de Aprovagdo do Equipamento de Protegdo Individual
- EPI utilizado, a partir de 01.01.2004, para o fator de risco ruido, de n® 5745. Tais dados constam do Ministério
do Trabalho e Emprego, que por isso sdo publicos e notorios, acerca dos referidos certificados. Eis os dados
extraidos do site oficial do Ministério do Trabalho e Emprego:CERTIFICADO DE APROVACAO - CA N°
5.745VALIDOData de Validade: 15/03/2017 N°. do Processo: 46000.000878/2012-98Produto:
NacionalEquipamento: PROTETOR AUDITIVODescrigdo: Protetor auditivo, do tipo inser¢do pré-moldado, de
silicone, com ou sem corddo, metal detectavel ou ndo.Aprovado para: PROTECAO DO SISTEMA AUDITIVO
DO USUARIO CONTRA NiVEIS DE PRESSAO SONORASUPERIORES AO ESTABELECIDO NA NR 15
ANEXOS I E II, CONFORME TABELA DEATENUACAO ABAIXO.Marcagio do CA: Na haste do
plugueReferéncias: 3M Pomp Plus /Pomp PlusTamanhos: Unico Cores: DiversasNormas técnicas:ANSI S12.6-
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2008N°. Laudo: 004-2012Laboratério: LAEPI - LABORATORIO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
NDIVIDUALEmpresa: 3M DO BRASIL LTDACNPJ: 45.985.371/0001-08 CNAE: 2099 - Fabricagio de
produtos quimicos ndo especificados anteriormenteENDERECO: ANHANGUERA S/N KM 110Bairro: JARDIM
MANCHESTER (NOVA VENEZA) CEP: 13.181-900Cidade: SUMARE UF: SPTabela de
AtenuacaoFrequencia(Hz): 125 250 500 1000 2000 3150 4000 6300 8000 NRRsfAtenuagdo db: 19 20 22 21250
290 36 15Desvio Padrdo: 7675507 0 10 0Assim, nos termos da fundamentacdo supra, considerando que no
periodo de 06.03.1997 a 19.11.2003 (vigéncia do Decreto 4.882/2003), quando o limite era de 90 dB(A), o autor
estava exposto a ruidos de 86,2 dB(A), portanto inferior ao limite de insalubridade para o periodo.No periodo de
19.11.2003 a 31.12.2003, em que o autor estava exposto a ruidos de 86,2 dB(A), e o limite era de 85 dB(A), anoto
que consta a informagao do uso de EPI eficaz, mas ndo ha informagéo acerca do Certificado de Aprovacdo do uso
de EPI. Assim, no referido periodo ¢ possivel o enquadramento como especial. No mais, considerando que o autor
laborou com exposi¢do ao ruido de 88 dB(A) de 01.01.2004 a 31.01.2010, ¢ de 83 dB(A) a partir de 01.02.2010,
aplicando a redugdo minima do EPI (12,0 dB, resultado da atenuagdo menos o desvio padréo), tem-se que o autor
esteve sujeito a uma intensidade sonora da ordem de 76 dB(A) e de 71 dB(A), respectivamente. Assim, ndo ha
como se reconhecer tais periodos como especiais.Anoto que o pedido esta sendo analisado tal como posto na
inicial, ou seja, o autor alega que estava exposto a ruidos acima do limite de tolerancia. Assim, embora o autor
execute suas atividades em empresa metalurgica, situacdo que talvez assujeita-lo a outros agentes agressivos, tal
questdo nao foi posta em julgamento.3. Da contagem do tempo de servi¢o do autorConsiderando-se o periodo
reconhecido como tempo especial pelo Juizo nesta decisdo, bem como os periodos ja reconhecidos pelo INSS
(conforme planilha de fl. 97/98), foi efetuada contagem do tempo especial do autor na data da entrada do
requerimento administrativo, resultando, assim, o seu tempo especial em 11 anos, 10 meses e 25 dias, conforme
planilha anexa. Dessa forma, o autor ndo tem direito a aposentadoria especial, nos termos do artigo 57 e seguintes
da Lei n® 8.213/91, considerando o seu tempo de servigo especial inferior a 25 anos, em 24.08.2010.4. Da
antecipagdo da tutelaO Supremo Tribunal Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art.
1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo
da ADC n. 4-DF. Tais vedag¢des dizem respeito a concessdo de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma
Corte assentou que, tratando-se de matéria previdenciaria, ndo tem aplicago a decisdo proferida na ADC 4. (Rel
1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira,
DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rcl 1.136/RS, Relator o Ministro
Moreira Alves, DJ de 14.12.01.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no d&mbito
previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdencidria, dai porque ¢ autorizada a concessdo de tutela
para determinar o imediato usufruto do tempo de servigo especial, consoante reconhecido nesta
sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Codigo
de Processo Civil, acolhendo o pedido de OSVALDO ALVES DA SILVA (CPF n° 032.552.958-23 ¢ RG n°
13.636.364 SSP/SP) de reconhecimento, como tempo especial, do periodo de 19.11.2003 a 31.12.2003, na
empresa Villares Metals S/A, rejeitando o pedido de reconhecimento como tempo especial dos periodos de
06.03.1997 a 18.11.2003 e de 01.01.2004 a 28.04.2010 na empresa Villares Metals S/A, e rejeitando o pedido de
concessdo de aposentadoria especial.Concedo a antecipacdo da tutela para determinar ao INSS que, em até 30
(trinta) dias) promova a inclusdo do periodo reconhecido nesta sentenga nos bancos de dados administrados pela
Dataprev, permitindo ao autor o aproveitamento imediato do seu computo. Providencie a Secretaria o
encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento & Demandas
Judiciais - AADIJ via e-mail. Ante a sucumbéncia minima do INSS, cada parte arcara com os honorarios de seu
patrono. Incabivel a condenacdo do autor nas custas processuais.Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga
aos autos do PA do NB. 42/151.881.265-9. Sentenga sujeita a reexame necessario.

0000458-30.2011.403.6105 - LUIZ PELAIS CANO(SP253174 - ALEX APARECIDO BRANCO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de a¢@o pelo rito comum ordinario ajuizada por LUIZ PELAIS CANO contra o INSS objetivando o
reconhecimento de atividade exercida em condi¢des especiais, com a concessao de aposentadoria por tempo de
contribui¢do na forma integral ou proporcional, com a conversao da agdo de obrigagdo de fazer em perdas e
danos, caso a Autarquia venha a causar prejuizos ao autor, com imposi¢do de multa diria para o caso de
descumprimento, bem como a condenacdo do réu em indenizagdo por danos morais e, ainda, em danos materiais
decorrentes da contratagdo de advogado.Narra o autor que requereu a concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, em 03.08.2010 sob n°® 42/154.512.020-7. Pretende o reconhecimento e o computo da
atividade exercida nas empresas que informa na inicial, como tempo de servigo especial, em razéo de ter exercido
atividades que lhe possibilitariam o enquadramento.Com a inicial vieram os documentos de fl. 18/97.Deferidos os
beneficios da Justiga Gratuita a fl. 100.Requisitada a AADJ, veio para juntada no presente feito copia integral do
processo administrativo de beneficio do autor (fl. 111/180), ao que foi aberta vista as partes.O INSS contestou o
feito a fl. 182/195, informando os requisitos para a concessao do beneficio, bem como que alguns periodos
comuns ndo foram computados, por ndo constarem da Carteira Profissional. Quanto aos periodos especiais,
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sustentou a necessidade de comprovagao dos requisitos e da habitualidade e permanéncia. Defendeu a
impossibilidade de conversdo do tempo de servigo comum para especial, apos a edi¢do da Lei n® 9.032/95, alegou
a inexisténcia de danos morais e pugnou pela improcedéncia do pedido. O pedido de antecipagédo de tutela foi
indeferido a fl. 194/195.Réplica a fl. 201/211.A fl. 214/223 o autor junta documentos referentes a algumas
empresas, entretanto deles discorda, em razio de constarem dados que sustenta serem incorretos.Despacho de
providéncias preliminares proferido a fl. 230/232 no qual, ap6s a fixagdo dos pontos controvertidos, foi
determinada a produgdo das provas, sendo certo que o autor se manifestou a fl. 238/256.A instrugdo foi encerrada
e o feito veio concluso para julgamento.E que o basta.FundamentagdoMéritol - TEMPO DE SERVICO
COMUMConsidera-se tempo de servico, nos termos da Lei n. 8.213/91, quem quer que execute as atividades
descritas no art. 11 da citada lei. Tais atividades sdo qualificadas, na doutrina previdenciaria, como trabalho ou
como atividades que, conquanto ndo sejam tidas como trabalho, merecem a protecdo previdenciaria.ll - TEMPO
DE SERVICO ESPECIALDo direito objetivo a contagem diferenciado do trabalho prestado sob condi¢des
especiaisA legislacdo previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas
atividades eram mais danosas ao corpo humano. Para estas, previu um periodo menor de servigo para a obtengéo
da aposentadoria ou a possibilidade de converter o tempo laborado sob tais condi¢des, mediante um multiplicador
superior a 1,00, em tempo de servigo comum, ficgdo juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob
condigdes normais, sem perda para o trabalhador, o tempo de servigo laborado sob condi¢des especiais.Na
redagdo original da Lei 8.213/91, a conversdo do tempo de servi¢o especial para 0 comum ou vice-versa estava
prevista nos 3° e 4° do artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o
Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversiao.De
acordo com a redag@o original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdao do tempo
de servigo especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo
menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91,
extinguindo a possibilidade de conversdo do tempo de servico comum para o tempo especial, mantendo apenas a
conversdo do tempo de servigo especial em comum, deu esta redagdo ao 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91:Art. 57
(...)(...) 5.° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas
prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia
Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da
Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida
Provisoria n. 1.663-15 que previa a revogacdo do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, nao foi convertido
em lei. Assim, incide o disposto no paragrafo tinico do artigo 62 da Constitui¢cdo Federal: medida proviséria ndo
convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicacdo (ex tunc). A Lei 9.711, de
20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo
revogou o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a revogagio do 5° do artigo 57 da Lei
8.213/91 pelo artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve
ser considerada como inexistente no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda
Constitucional 20, de 15.12.1998, permanece em vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagdo
da Lei 9.032, de 28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser
modificado por lei complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei
ordinaria.De outra banda, por expressa determinagdo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.° 20/98, nio sio
aplicaveis as conversoes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo unico do
Decreto 3.048, de 06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
este, por ter sido editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual ndo faz parte dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagdo dessa emenda a Constituigdo.A
E.C n. 20/98 constitucionalizou a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria
aos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condi¢des
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme defini¢ao estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
lei complementar. (Redac¢do dada pela Emenda Constitucional n° 47, de 2005)A legislag@o anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
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com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogag¢ao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgao da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constituicdo Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 e
9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposicdo aos agentes nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagio
trabalhista.A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢des sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicacdo resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instrugdo Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instru¢do Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestacdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢@o do direito a contagem do
tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a satide ou a integridade fisica que ndo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula 16) que apds 28/05/1998 nao mais seria possivel se fazer a conversao
do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no
ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversao em tempo de
servico comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em
27/03/2009, o verbete da Sumula 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servigo comum, do
periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio
de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA:
24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo
comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do
tempo de servigo especial em tempo de servico comumA atribuigdo de natureza especial as atividades
profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto
83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente
a partir de 06.03.1997.A conversdo de tempo especial para 0 comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
1979, e o Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c¢) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  81/372



2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edigdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre
outras providéncias, deu nova redagéo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagdo da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovacdo do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até¢ 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.° 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogacado tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que nao
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classifica¢des infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redag@o do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 ¢ 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
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QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Segdo desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislagdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edi¢do da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagao do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra 6bice na Simula n° 7 destaCorte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagdo 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte: (...)
Assim € que, até 28/4/1995, ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢do do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujeicdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais, na Simula 9:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicédo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sido neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
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contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribuigdes incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satde ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungdo de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 ¢
existindo prova de que a ag¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegao
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o
empregador recolhido contribuig¢@o previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncado ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e no trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizacdo da insalubridade, em razdo da comprovagéo de que o equipamento de prote¢do individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
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inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a satde é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelago
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°®2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficicia para
todo o Pais, em relacdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecdo Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificac¢des a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovacdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da proteg@o individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢des mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais e a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condic¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
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demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta
Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagao da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
institui¢do. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
atualmente em vigor, embora pade¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovacgdo da exposi¢cdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condigoes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
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subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢do.Fator de conversdo do tempo de servigo especial para o comumNo
que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido como especial o fator previsto nas
tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto n.° 3.048/99, com redagdo dada
pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo Normativa INSS/PRES 11, de
20.09.2006, e artigo 173 da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007. Eis o quadro de conversdo:------
TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES: TEMPO

MINIMO EXIGIDO: * * * :: MULHER : HOMEM : :: :

(PARA 30) : (PARA 35): . * * * ..DE 15 ANOS : 2,00: 2,33 :

3 ANOS . * * * ..DE 20 ANOS : 1,50 : 1,75 : 4 ANOS :.---—-----
* * * ..DE 25 ANOS : 1,20 : 1,40 : 5 ANOS : *

----- * * I - DO CASO CONCRETOL1. Dados do PALUIZ PELAIS CANO requereu o

beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/154.512.020-7, a contar da DER (10.08.2010). O
INSS néo reconheceu nenhuma atividade como especial, bem como ndo computou alguns periodos comuns, por
ndo constarem na Carteira de Trabalho, tendo sido apurado o tempo de contribui¢do de 23 anos, 04 meses e 26
dias, contados até a DER (10.08.2010), tudo conforme se extrai da copia do processo administrativo (fl. 169/172
dos presentes autos).2. Do tempo de servigo comum?2.1. Analise do(s) periodo(s) constante(s) no CNIS, mas que
ndo consta(m) na CTPSA fl. 230/232 foi julgado extinto o feito sem resolugio de mérito, com base no artigo 267,
1V, do Codigo de Processo Civil, em relagdo a diversos periodos de tempo comum, ja reconhecidos pelo INSS.Em
relagdo aos periodos em que consta anotagdo no CNIS, mas que ndo consta anotado na Carteira de Trabalho, de
11.02.1978 a 04.04.1978 e de 17.04.1979 a 11.05.1979, na Empresa Companhia Campineira de Transportes
Coletivos, cumpre assinalar que a anotagdo do CNIS faz prova relativa do vinculo. Com efeito, estabelece o artigo
19 do Regulamento da Previdéncia Social que os dados constantes do CNIS valem como prova de filiagdo:Art. 19.
Os dados constantes do Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais - CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e
contribui¢des valem como prova de filiagdo a previdéncia social, tempo de contribuigdo e salarios-de-
contribui¢do. (Redagdo dada pelo Decreto n® 6.722, de 2008).0 paragrafo 1° do referido artigo faculta ao segurado
a apresentacdo de documentos comprobatorios dos dados divergentes, podendo pleitear a inclusdo, exclusdo ou
retificagdo dos mesmos: 1° O segurado podera solicitar, a qualquer momento, a inclusdo, exclusdo ou retificagdo
das informagdes constantes do CNIS, com a apresenta¢do de documentos comprobatorios dos dados divergentes,
conforme critérios definidos pelo INSS, independentemente de requerimento de beneficio, exceto na hipotese do
art. 142. (Redagéo dada pelo Decreto n° 6.722, de 2008). No caso dos autos, o autor apresentou copia de sua
Carteira de Trabalho em que no constam os vinculos em questdo. Em sede processual, mesmo ciente de que tais
vinculos ndo foram aceitos pelo INSS e que se constituiam em pontos controvertidos (fl. 230/232), quedou-se
silente e ndo produziu meios de prova da efetiva prestagdo do servigo.Importa pontuar que o CNIS é um cadastro
no qual sdo inseridos dados pelo INSS e por empregadores e esta inser¢do, por vezes, ocorre de forma equivocada
ou fraudulenta, dai a necessidade de o trabalhador dispor de outros meios de prova de que efetivamente prestou o
servico indicado no CNIS.Diante de tal quadro fatico-probatdrio, ndo ha como reconhecé-los.2.2. Periodos com
termo inicial ou final incorretos - corregdo judicialPor sua vez, também observo que alguns vinculos apresentam
divergéncia entre o que consta da Carteira de Trabalho e do calculo do INSS. Assim, passo a corre¢do, por
entender que se trata de erro material.O vinculo com a empresa Tefipo Importagao, Comércio de Fiberglass e
Polimeros Ltda consta do calculo do INSS de 01.12.1973 a 08.11.1974 (f1. 169). No calculo do autor consta a data
final em 28.11.1974 (fl. 03). A Carteira de Trabalho encontra-se ilegivel nesse ponto (fl. 123). No CNIS ndo
consta tal registro. Entretanto, foi determinada a inclusdo para fazer constar 08.11.1974, com a seguinte
informac@o solicito inclusdo deste vinculo mediante apresentagdo de CTPS ... (fl. 157). Assim, ao que parece a
alteragdo foi solicitada a vista da CTPS. Tendo em vista que o autor ndo produziu nenhuma prova para comprovar
o periodo pretendido, deve ser computado tal periodo nos moldes considerados pelo INSS.O vinculo com a
empresa [rmaos Prata Engenharia e Comércio Ltda ME consta do célculo do INSS de 14.01.1975 a 03.11.1976 (fl.
169). Entretanto, a carteira de trabalho apresenta o vinculo de 14.01.1975 a 03.11.1975 (fl. 123). Assim, & mingua
de mais informagdes, considero correta a data constante da carteira. Acrescento que se prevalecesse a data
constante do célculo do INSS haveria concomitincia de vinculos.O vinculo com a empresa Almeida -
Distribuidora de Bebidas e Conexdes Ltda ndo consta do calculo do INSS, nem do CNIS. O autor apresenta o
periodo de 05.11.1975 a 17.12.1975. A carteira de trabalho apresenta o vinculo com rasura na data de admissao
(fl. 123). Entretanto, a anotagdo do FGTS traz a data de inicio em 05.12.1975. Assim, tal periodo deve ser
acrescido a contagem (de 05.12.1975 a 17.12.1975).0 vinculo com a empresa Refrigerantes de Campinas S/A
consta do calculo do INSS de 12.10.1977 a 04.11.1977 (fl. 169). No célculo do autor consta a data final em
09.11.1977 (fl. 03). A carteira de trabalho apresenta claramente a data de saida em 04.11.1977 (fl. 125). No CNIS
constava a data de saida em 09.11.1977 (fl. 153). Entretanto, foi determinada a alteracdo, fazendo constar
04.11.1977 com a seguinte informagao solicito alteragdo da data de rescisdo deste vinculo mediante apresentagio
de CTPS ... (fl. 161). Assim, ao que parece a alterag@o foi solicitada a vista da CTPS, e desta forma deve ser
considerado.O vinculo com a empresa Formi Tubo Industria e Comércio de Moéveis Ltda consta do calculo do
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INSS de 03.05.1978 a 09.03.1979 (1. 170). No calculo do autor consta a data final em 12.03.1979 (fl. 04). A
carteira de trabalho apresenta claramente a data de saida em 09.03.1979 (fl. 125). No CNIS também consta a data
de saida em 12.03.1979 (fl. 153). Entretanto, foi determinada a alteragdo, fazendo constar 09.03.1979 com a
seguinte informagdo solicito alteracdo da data de rescisdo deste vinculo mediante apresentagdo de CTPS ... (fl.
163). Assim, ao que parece a alteragdo foi solicitada a vista da CTPS, e desta forma deve ser considerado.O
vinculo com a empresa Gamma Industria e Comercio Ltda consta do calculo do INSS de 11.03.1980 a 30.06.1981
(fl. 170). Entretanto, na carteira de trabalho néo consta tal vinculo, sendo que no periodo consta o registro de
Gamma Industria e Equipamentos Médicos Ltda, de 06.03.1980 a 12.04.1982 (f1. 133). Assim, o primeiro vinculo
deve ser excluido da contagem.O mesmo ocorre com o vinculo com a empresa Charmon Destyl Industria Quimica
Ltda, em que consta do célculo do INSS de 02.09.1984 a 31.12.1986 (fl. 170). Entretanto, na carteira de trabalho
consta o periodo de 02.09.1985 a 02.12.1987 (fl. 134), e tal registro é coerente com as demais anotagdes existentes
na carteira. Assim, o primeiro vinculo deve ser excluido da contagem.Da mesma forma, o vinculo com a empresa
Charmon Destyl Industria Quimica Ltda, que consta do calculo do INSS de 01.01.1987 a 31.12.1987 (fl. 171),
também deve ser desconsiderado, em razdo do que consta carteira de trabalho para a mesma empresa (de
02.09.1985 2 02.12.1987, 1. 134).Ainda em relagdo ao vinculo com a referida empresa (de 02.09.1985 a
02.12.1987), o INSS considerou a data final em 02.12.1985. Ocorre que a carteira de trabalho apresenta as
alteracdes salariais de todo o periodo laborado, sendo que, aparentemente, ndo ha indicios de rasuras identificaveis
no referido documento, estando a numeragdo das folhas da carteira regular. Diante disto, deve ser considerado
como correto o periodo de 02.09.1985 a 02.12.1987.Em relagdo aos periodos de 01.01.1988 a 30.06.1988, de
01.08.1988 2 30.09.1990 e de 01.07.1992 a 30.12.1992, o INSS néo os considerou em seus calculos (fl. 169/172),
sendo que consta do CNIS os periodos de 01/1988 a 06/1988, de 08/1988 a 03/1989, 05/1989, de 07/1989 a
09/1990 e de 07/1992 a 12/1992. Embora a inscrigdo seja diferente daquela em que constam os vinculos
empregaticios, a consulta realizada ao sistema CNIS demonstrou que os dados conferem com os do autor,
devendo, portanto, ser considerados.O vinculo com a empresa Nutrela Alimentos S/A consta do calculo do INSS
de 01.06.2007 a 31.12.2008 (fl. 172), bem como consta o vinculo com a empresa Bimbo do Brasil Ltda, de
01.06.2007 a 01.05.2009. Na carteira de trabalho consta o vinculo com inicio na empresa Nutrela Alimentos S/A,
e na data de saida consta a empresa Bimbo do Brasil Ltda. Assim, ao que parece, trata-se de alteracdo de razéo
social da mesma empresa, devendo constar apenas o vinculo correto, qual seja, de 01.06.2007 a 01.05.2009, sendo
excluido o periodo de 01.06.2007 a 31.12.2008.3. Do tempo de servi¢o especialConsta dos autos a copia do
processo administrativo do autor (fl. 111/180), com cdpia de suas carteiras de trabalho. Passo a analise de cada um
dos periodos pleiteados:3.1 - TEFIPO - INDUSTRIA E COMERCIO DE FIBERGLASS E POLIMEROS LTDA
(de 01.12.1973 a 08.11.1974)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 123, na fungao de
auxiliar de pintor, no periodo de 01.12.1973 a 08.11.1974 (data de saida conforme fundamentagao supra).Nao foi
juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o
autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 1.2.4, IV (e demais decretos que o
sucederam). Entretanto tal item refere-se a CHUMBO Operag¢des com chumbo, seus sais e ligas, sendo que o item
IV Soldagem e dessoldagem com ligas a base de chumbo, vulcanizagdo da borracha, tinturaria, estamparia, pintura
e outros.Considerando que o dispositivo indicado pelo autor se refere ao elemento quimico chumbo, havia
necessidade de comprovar a efetiva exposicdo a tal agente por meio de documentagéo idénea, o que ndo foi feito
ao longo destes autos.Portanto, ndo ha como se reconhecer tal periodo como especial.3.2 - INDUSTRIA DE
BEBIDAS DAL PORTO LTDA (de 02.01.1976 a 29.02.1976)Consta da carteira de Trabalho o registro do
vinculo consta, a fl. 124, na fun¢@o de maquinista operador, no periodo de 02.01.1976 a 29.02.1976.Nao foi
juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o
autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 1.1.6 (e demais decretos que o
sucederam). Entretanto, tal item refere-se a RUIDO - Operagdes em locais com ruido excessivo capaz de ser
nocivo a saude, indicando as seguintes atividades: Trepidacdes sujeitos aos efeitos de ruidos industriais excessivos
- caldereiros, operadores de maquinas pneumaticas, de motores - turbinas e outros.Como ja mencionado, ndo ha
nos autos nenhum documento que comprove que o autor executava as atividades mencionadas in abstrato na
legislacdo, nem que se encontrava exposto ao agente ruido ou qualquer outro agente agressivo a sua
satde.Portanto, ndo hd como se reconhecer tal periodo como especial.3.3 - IRMAOS PRATA S/A (de 20.07.1977
a 05.10.1977)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 124, na fun¢@o de motorista, no
periodo de 20.07.1977 a 05.10.1977.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do
autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64,
Codigo 2.4.4 (e demais decretos que o sucederam). Entretanto tal item refere-se a TRANSPORTES
RODOVIARIOS, indicando as seguintes atividades: Motorneiros e condutores de bondes, Motoristas e cobradores
de Onibus e Motoristas ¢ ajudantes de caminhdo.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como sendo o de
motorista, ndo ha qualquer indicagdo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo mesmo, informagdo imprescindivel
ao enquadramento da atividade como especial. E, nestas condigdes, observo que o autor, embora regularmente
intimado acerca do despacho saneador, nada requereu quanto a produgdo de novas provas, pelo que também
rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de provas da
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especialidade do labor.3.4 - REFRIGERANTES DE CAMPINAS S/A (de 12.10.1977 2 09.11.1977)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 125, na fun¢do de auxiliar - produ¢éo, no periodo de
12.10.1977 2 09.11.1977.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a
agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64,
Codigo 1.1.6 (e demais decretos que o sucederam). Entretanto tal item refere-se a RUIDO - Operages em locais
com ruido excessivo capaz de ser nocivo a satude, indicando as seguintes atividades: Trepidacdes sujeitos aos
efeitos de ruidos industriais excessivos - caldereiros, operadores de maquinas pneumaticas, de motores - turbinas e
outros.Como ja mencionado, ndo ha nos autos nenhum documento que comprove que o autor executava as
atividades mencionadas na legislagdo, nem tampouco que se encontrava exposto ao agente ruido, ou qualquer
outro agente insalubre.Assim, ndo ha como se reconhecer tal periodo como especial.3.5 - JOSE LOPES
FERNANDES (de 01.12.1977 a2 03.01.1978)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 125,
na fungédo de pintor, no periodo de 01.12.1977 a 03.01.1978.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n° 53.831/64, Codigo 1.2.4, IV (e demais decretos que o sucederam). Entretanto tal item
refere-se a CHUMBO Operagdes com chumbo, seus sais e ligas, sendo que o item IV Soldagem e dessoldagem
com ligas a base de chumbo, vulcanizagdo da borracha, tinturaria, estamparia, pintura e outros.Considerando que
o dispositivo indicado pelo autor se refere ao elemento quimico chumbo, ha a necessidade de comprovar a efetiva
exposicdo a tal agente por meio de documentagdo idonea.Logo, ndo ha como se reconhecer tal periodo como
especial.3.6 - FORMI TUBO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (de 03.05.1978 a 09.03.1979)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 125, na fun¢do de Auxiliar de Produgéo, no periodo de
03.05.1978 a2 09.03.1979 (data de saida conforme fundamentag@o supra).Néo foi juntado aos autos nenhum
documento que comprove a exposi¢cdo do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se
enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 1.1.6 (e demais decretos que o sucederam). Entretanto tal
item refere-se a RUIDO - Operagdes em locais com ruido excessivo capaz de ser nocivo a satide, indicando as
seguintes atividades: Trepidacdes sujeitos aos efeitos de ruidos industriais excessivos - caldereiros, operadores de
maquinas pneumaticas, de motores - turbinas e outros.Como ja mencionado, ndo ha nos autos nenhum documento
que comprove que o autor executava as atividades mencionadas na lei, nem que se encontrava exposto ao agente
ruido ou qualquer outro agente insalubre.Logo, ndo ha como se reconhecer tal periodo como especial.3.7 -
GAMMA INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA (de 06.03.1980 a 12.04.1982)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 133, na fun¢do de motorista, no periodo de 06.03.1980 a
12.04.1982.Nio foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes
insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 2.4.4 ¢
no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o codigo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E
RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de 6nibus e de caminhdes de cargas (ocupados em caréter
permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria
(atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo II), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de
turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas
pneumaticas (atividades discriminadas entre as do codigo 2.5.3 do Anexo I1) e Trabalhos em cabinas de prova de
motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como sendo motorista, ndo ha qualquer indicag¢do
acerca do tipo de veiculo conduzido pelo segurado, informagao esta imprescindivel ao enquadramento da
atividade como especial. Quanto ao agente ruido também néo ha nos autos qualquer documento que comprove o
exercicio das atividades elencadas, nem tampouco a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas
condi¢des, observo que o autor, embora regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu
quanto a producdo de novas provas, pelo que rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo
acima apontado, ante a auséncia de provas da especialidade do labor.3.8 - DYMON DO BRASIL QUIMICA
LTDA (de 16.06.1982 a 05.03.1985)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 133, na
fungdo de motorista, no periodo de 16.06.1982 a 05.03.1985.N4o foi juntado aos autos nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n° 53.831/64, Codigo 2.4.4 e no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 ¢ 1.1.5. Entretanto o
c6digo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de
onibus e de caminhdes de cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a
RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo
1), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do
c6digo 2.5.3 do Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o
cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer indicagéo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo
mesmo, informagdo imprescindivel ao enquadramento da atividade como especial. Quanto ao agente ruido
também ndo ha nos autos qualquer documento que comprove o exercicio das atividades elencadas, nem tampouco
a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas condi¢des, observo que o autor, embora
regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu quanto a produgdo de novas provas, pelo que
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rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de provas da
especialidade do labor.3.9 - CHARMON DESTYL INDUSTRIA QUIMICA LTDA (de 02.09.1985 a
02.12.1987)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 134, na fun¢do de motorista, no
periodo de 02.09.1985 a 02.12.1987.Néo foi juntado ao processo administrativo nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n° 53.831/64, Codigo 2.4.4 e no Decreto n°® 83.080/79, Codigo 2.4.2 ¢ 1.1.5. Entretanto o
c6digo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de
onibus e de caminhdes de cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a
RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo
1), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do
codigo 2.5.3 do Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Posteriormente, foi juntado aos
autos o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, a fl. 219/220, informando que o autor dirigia caminhdo
carregado de produtos produzidos pela empresa, constando o codigo de atividade 7825-10, que corresponde a
motorista de caminhdo.Assim, diante da informagéo prestada pelo empregador e do enquadramento da atividade
nos Decretos n° 53.831/64 ¢ 83.080/79 e, ainda, considerando que o exercicio da fungdo de motorista de caminhdo
goza de presungdo absoluta de insalubridade até o advento da Lei n® 9.032/95, de 28 de abril de 1995, ¢ devido o
beneficio com o computo diferenciado do tempo trabalhado durante o periodo de 02.09.1985 a 02.12.1987,
convertido nos termos da legislagdo em vigor, para a composi¢do do tempo de servigo. 3.10 - LUSTRES IDEAL
LTDA - ME (de 01.06.1996 a 21.05.2004)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 134,
na fungdo de motorista, no periodo de 01.06.1996 a 21.05.2004.N&o foi juntado aos autos nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n° 53.831/64, Codigo 2.4.4 e no Decreto n°® 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o
c6digo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de
onibus e de caminhdes de cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a
RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo
1), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do
c6digo 2.5.3 do Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o
cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer indicagéo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo
mesmo, informagdo imprescindivel ao enquadramento da atividade como especial. Quanto ao agente ruido
também ndo ha nos autos qualquer documento que comprove o exercicio das atividades elencadas, nem tampouco
a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas condi¢des, observo que o autor, embora
regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu quanto a produgdo de novas provas, pelo que
rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de provas da
especialidade do labor.3.11 - CENTRO ESPIRITA ALLAN KARDEC (de 01.11.2005 a 16.01.2006)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 143, na fun¢do de motorista, no periodo de 01.11.2005 a
16.01.2006.Néo foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes
insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 2.4.4 ¢
no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o codigo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E
RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de 6nibus e de caminhdes de cargas (ocupados em caréter
permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria
(atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo II), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de
turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas
pneumaticas (atividades discriminadas entre as do codigo 2.5.3 do Anexo 11) e Trabalhos em cabinas de prova de
motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer
indicagdo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo mesmo, informagéo imprescindivel ao enquadramento da
atividade como especial. Quanto ao agente ruido também néo ha nos autos qualquer documento que comprove o
exercicio das atividades elencadas, nem tampouco a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas
condi¢des, observo que o autor, embora regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu
quanto a producdo de novas provas, pelo que rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo
acima apontado, ante a auséncia de provas da especialidade do labor.3.12 - JOSE CARLOS CABRINO &
FILHOS (de 06.03.2006 a 13.10.2006)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 134, na
fungdo de motorista, no periodo de 06.03.2006 a 13.10.2006.N&o foi juntado aos autos nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 2.4.4 e no Decreto n°® 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o
c6digo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de
onibus e de caminhdes de cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a
RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo
1), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 02/07/2013  90/372



permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do
c6digo 2.5.3 do Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o
cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer indicagéo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo
mesmo, informagdo imprescindivel ao enquadramento da atividade como especial. Quanto ao agente ruido
também ndo ha nos autos qualquer documento que comprove o exercicio das atividades elencadas, nem tampouco
a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas condi¢des, observo que o autor, embora
regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu quanto a produgdo de novas provas, pelo que
rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de provas da
especialidade do labor.3.13 - CENTRO ESPIRITA ALLAN KARDEC (de 01.11.2006 a 29.01.2007)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 143, na fun¢do de motorista, no periodo de 01.11.2006 a
29.01.2007.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes
insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 2.4.4 ¢
no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o codigo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E
RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de 6nibus e de caminhdes de cargas (ocupados em caréter
permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria
(atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo II), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de
turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas
pneumaticas (atividades discriminadas entre as do codigo 2.5.3 do Anexo 11) e Trabalhos em cabinas de prova de
motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer
indicagdo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo mesmo, informagéo imprescindivel ao enquadramento da
atividade como especial. Quanto ao agente ruido também néo ha nos autos qualquer documento que comprove o
exercicio das atividades elencadas, nem tampouco a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas
condi¢des, observo que o autor, embora regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu
quanto a produc@o de novas provas, pelo que rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo
acima apontado, ante a auséncia de provas da especialidade do labor.3.14 - NUTRELA ALIMENTOS S/A (de
01.06.2007 a 01.05.2009)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 144, na fungdo de
motorista de entregas, no periodo de 01.06.2007 a 01.05.2009.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que
comprove a exposi¢ao do autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por
categoria no Decreto n° 53.831/64, Codigo 2.4.4 e no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 ¢ 1.1.5. Entretanto o
c6digo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de
onibus e de caminhdes de cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a
RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo
1), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do
c6digo 2.5.3 do Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o
cargo do autor como sendo o de motorista de entregas, ndo ha qualquer indicagéo acerca do tipo de veiculo
conduzido pelo mesmo, informag@o imprescindivel ao enquadramento da atividade como especial. Quanto ao
agente ruido também nao ha nos autos qualquer documento que comprove o exercicio das atividades elencadas,
nem tampouco a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas condi¢Ges, observo que o autor,
embora regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu quanto a produg@o de novas provas,
pelo que rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de
provas da especialidade do labor.3.15 - MVN COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA (de 14.09.2009 a
18.09.2009)Consta da carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 144, na fun¢do de motorista, no
periodo de 14.09.2009 a 18.09.2009.Nao foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do
autor a agentes insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64,
Codigo 2.4.4 e no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 ¢ 1.1.5. Entretanto o codigo 2.4.2 refere-se a
TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de 6nibus e de caminhdes de
cargas (ocupados em carater permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a RUIDO, indicando as
indicando as atividades de Calderaria (atividades discriminadas no cédigo 2.5.2 do Anexo II), Trabalhos em
usinas geradoras de eletricidade (sala de turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do permanente a ruido
acima de 90 db, Operag@o com maquinas pneumaticas (atividades discriminadas entre as do c6digo 2.5.3 do
Anexo II) e Trabalhos em cabinas de prova de motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como
sendo o de motorista, ndo ha qualquer indicagéo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo mesmo, informagéo
imprescindivel ao enquadramento da atividade como especial. Quanto ao agente ruido também nao ha nos autos
qualquer documento que comprove o exercicio das atividades elencadas, nem tampouco a exposi¢do do autor ao
agente agressivo em questdo. E, nestas condigdes, constato que o autor, embora regularmente intimado acerca do
despacho saneador, nada requereu quanto a producdo de novas provas, pelo que rejeito o pedido de
reconhecimento como tempo especial do periodo acima apontado, ante a auséncia de provas da especialidade do
labor.3.16 - TRANS IGACHI TRANSPORTES DE CARGAS LTDA (de 01.04.2010 a 07.06.2010)Consta da
carteira de Trabalho o registro do vinculo consta, a fl. 144, na fun¢do de motorista, no periodo de 01.04.2010 a
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07.06.2010.N&o foi juntado aos autos nenhum documento que comprove a exposi¢do do autor a agentes
insalubres. Em sua inicial, o autor sustenta que se enquadra por categoria no Decreto n® 53.831/64, Codigo 2.4.4 ¢
no Decreto n° 83.080/79, Codigo 2.4.2 e 1.1.5. Entretanto o codigo 2.4.2 refere-se a TRANSPORTE URBANO E
RODOVIARIO, indicando as atividades de Motorista de 6nibus e de caminhdes de cargas (ocupados em caréter
permanente), enquanto que o codigo 1.1.5 refere-se a RUIDO, indicando as indicando as atividades de Calderaria
(atividades discriminadas no c6digo 2.5.2 do Anexo II), Trabalhos em usinas geradoras de eletricidade (sala de
turbinas e geradores), Trabalhos com exposi¢do permanente a ruido acima de 90 db, Operagdo com maquinas
pneumaticas (atividades discriminadas entre as do codigo 2.5.3 do Anexo 11) e Trabalhos em cabinas de prova de
motores de avido.Apesar de a CTPS apontar o cargo do autor como sendo o de motorista, ndo ha qualquer
indicagdo acerca do tipo de veiculo conduzido pelo mesmo, informagéo imprescindivel ao enquadramento da
atividade como especial. Quanto ao agente ruido também néo ha nos autos qualquer documento que comprove o
exercicio das atividades elencadas, nem tampouco a exposi¢do do autor ao agente agressivo em questdo. E, nestas
condi¢des, observo que o autor, embora regularmente intimado acerca do despacho saneador, nada requereu
quanto a producdo de novas provas, pelo que rejeito o pedido de reconhecimento como tempo especial do periodo
acima apontado, ante a auséncia de provas da especialidade do labor.4. Da contagem do tempo de servigo especial
e do tempo de contribui¢do do autorConsiderando-se os periodos reconhecidos como tempo de servigo pelo Juizo
nesta decisdo, foi efetuada contagem do tempo de servigo do autor na data da entrada do requerimento
administrativo, resultando, assim, o seu tempo de contribuigdo em 29 anos, 05 meses e 21 dias. Desta forma, o
autor ndo tem direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo, nos termos do artigo 52 e seguintes da Lei n°
8.213/91, considerando o seu tempo de contribui¢do inferior a 35 anos na data da entrada do requerimento
administrativo.5. Do dano moralA parte autora embasa seu pedido no prejuizo causado pelo indeferimento do
pedido, alegando que teria ficado muito abalado psicologicamente e desanimado por ter trabalhado arduamente
durante longo tempo, acreditando que teria tempo suficiente para a obtengdo do beneficio.No caso em tela, ndo
restou configurada a hipotese de responsabilidade do INSS, tendo em vista que se encontra no ambito de sua
competéncia rejeitar os pedidos de concessdo de beneficios previdencidrios que entende ndo terem preenchido os
requisitos necessarios para seu deferimento, bem assim inexiste prova nos autos de que tenham ocorrido os
alegados abalos de ordem moral e o respectivo nexo causal.6. Do dano material decorrente da contratagdo de
advogadoAlega o autor que o réu deve responder por indenizag¢do por danos materiais decorrentes da contratagdo
de advogado. Todavia no presente processo o que houve foi uma maior sucumbéncia por parte do autor, fato que
levaria a sua responsabilizacdo civil por ter provocado a defesa do INSS também por advogado. Portanto, ndo ha
que se falar em qualquer dano na esfera juridica do autor.7. Da antecipacdo da tutelaO Supremo Tribunal Federal
assentou o entendimento de que as vedacdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos
demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais veda¢oes dizem respeito a
concessdo de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria
previdenciaria, ndo tem aplicagdo a decisdo proferida na ADC 4. (Rel 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o
Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rcl 1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.),
decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no ambito previdenciario. O caso concreto versa
sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do
tempo de servigo especial, bem como os periodos comuns ndo incluidos na contagem, consoante reconhecido
nesta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o feito com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de LUIZ PELAIS CANO (CPF n® 823.232.758-87 ¢ RG
9.597.627-9 SSP/SP) de reconhecimento, como tempo especial, do periodo de 02.09.1985 a 02.12.1987, laborado
na empresa Charmon Destyl Induastria Quimica Ltda, com base no quadro anexo ao Decreto n°® 83.080/79, Codigo
2.4.2, acolhendo os pedidos de reconhecimento, como tempo comum, dos seguintes periodos: de 01/1988 a
06/1988, de 08/1988 a 03/1989, 05/1989, de 07/1989 a 09/1990 e de 07/1992 a 12/1992 (recolhidos como
contribuinte individual), rejeitando os pedidos de reconhecimento, como tempo comum, de 11.02.1978 a
04.04.1978 e de 17.04.1979 a 11.05.1979 na Empresa Companhia Campineira de Transportes Coletivos, de
09.11.1974 a 28.11.1974 na empresa Tefipo Importagdo, Comércio de Fiberglass e Polimeros Ltda, de 05.11.1977
a 09.11.77 na empresa Refrigerantes de Campinas S/A, de 10.03.1979 a 12.03.1979 na empresa Formi Tubo
Industria e Comércio de Moveis Ltda, rejeitando os pedidos de reconhecimento, como tempo especial, dos
periodos seguintes: de 01.12.1973 a 08.11.1974 (Tefipo - Industria e Comércio de Fiberglass e Polimeros Ltda),
de 02.01.1976 a 29.02.1976 (Industria de Bebidas Dal Porto Ltda, de 20.07.1977 a 05.10.1977 (Irmaos Prata S/A),
de 12.10.1977 a 09.11.1977 (Refrigerantes de Campinas S/A), de 01.12.1977 a 03.01.1978 (José Lopes
Fernandes), de 03.05.1978 a2 09.03.1979 (Formi Tubo Industria e Comércio Ltda), de 06.03.1980 a 12.04.1982
(Gamma Industria de Equipamentos Médicos Ltda), de 16.06.1982 a 05.03.1985 (Dymon do Brasil Quimica
Ltda), de 01.06.1996 a 21.05.2004 (Lustres Ideal Ltda - Me), de 01.11.2005 a 16.01.2006 (Centro Espirita Allan
Kardec), de 06.03.2006 a 13.10.2006 (José Carlos Cabrino & Filhos), de 01.11.2006 a 29.01.2007 (Centro
Espirita Allan Kardec), de 01.06.2007 a 01.05.2009 (Nutrela Alimentos S/A), de 14.09.2009 a 18.09.2009 (Mvn
Comércio e Distribuigdo Ltda), de 01.04.2010 a 07.06.2010 (Trans Igachi Transportes de Cargas Ltda), rejeitando
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o pedido de condenagdo do réu a pagar indenizagdo por danos morais ao autor e, por fim, rejeitando o pedido de
condenagdo do réu a pagar danos materiais pela contratagdo de advogado.Determino ao INSS que promova as
seguintes corregdes nos vinculos a seguir indicados: a) de 14.01.1975 a 03.11.1975, na empresa Irmaos Prata
Engenharia e Comércio Ltda ME, o qual consta do calculo do INSS de 14.01.1975 a 03.11.1976, e b) de
02.09.1985 a 02.12.1987 na empresa Charmon Destyl Industria Quimica Ltda, o qual consta do calculo do INSS
de 02.09.1984 a 31.12.1986 e de 01.01.1987 a 31.12.1987 (ambos incorretos). Determino a inclusdo do periodo de
05.12.1975 a 17.12.1975, na empresa Almeida - Distribuidora de Bebidas e Conexdes Ltda e, por fim, determino a
exclusdo do CNIS dos seguintes periodos: a) de 11.03.1980 a 30.06.1981, empresa Gamma Industria ¢ Comercio
Ltda, b) de 02.09.1984 a 31.12.1986 ¢ de 01.01.1987 a 31.12.1987 na empresa Charmon Destyl Inddstria Quimica
Ltda, e ¢) de 01.06.2007 a 31.12.2008 na empresa Nutrela Alimentos S.A (ou Bimbo do Brasil Ltda).Concedo a
antecipacao da tutela para determinar ao INSS que, em até 30 (trinta) dias) promova as modificagdes (corregoes,
inclusdo e exclusdes) ordenadas nesta sentenga e as inclua nos bancos de dados administrados pela Dataprev,
permitindo ao autor o aproveitamento imediato do seu computo. Providencie a Secretaria o encaminhamento do
inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - AADJ via e-
mail.Incabivel a condenagdo das partes nas custas processuais. Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte
arcara com os honorarios de seu patrono.Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB
n.42/154.512.020-7.Sentenga sujeita a remessa necessaria.

0000668-81.2011.403.6105 - DIMAS PEREIRA NOGUEIRA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelagio da parte autora (fIs. 154/159), no efeito devolutivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, com as
nossas homenagens.Int.

0004345-22.2011.403.6105 - ULYSSES RODRIGUES MOITINHO(PR049257 - DANIEL MIRANDA GOMES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de agdo pelo rito comum ordinario ajuizada por ULYSSES RODRIGUES MOITINHO contra o INSS,
objetivando o restabelecimento de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB n°
42/116.320.947-0), com o recebimento das prestacdes atrasadas desde a suspensdo, devidamente corrigidos. Em
sede de antecipacao de tutela pretende também que o réu se abstenha de exigir o ressarcimento dos valores
recebidos.Relata que requereu a concessao do referido beneficio, em 08.02.2000, na Agéncia Eloy Chaves, em
Jundiai - SP, o qual foi concedido pela servidora Terezinha Aparecida Ferreira de Souza, Matricula 0938318.
Sustenta que tal servidora foi exonerada em 05.01.2005 e teria extraviado alguns processos concessorios, entre
esses, o processo do autor. Informa que o INSS iniciou a verificagdo da regularidade das concessdes, dando-lhe o
prazo de dez dias para apresentar a documentagao, tendo requerido a prorrogacao por diversas vezes.Informa que,
em razdo de ndo ter conseguido sanar as irregularidades em tempo hébil, o beneficio foi suspenso, sendo o autor
acusado de ter recebido indevidamente a quantia de R$ 200.800,30, de 08.02.2000 a 31.07.2008. Alega que os
fatos se deram por culpa exclusiva da Autarquia.A inicial foi instruida com os documentos de fl. 15/137.A copia
do processo administrativo (reconstituido) de concessdo do beneficio do autor foi juntada a fl. 197/262.0 réu
apresentou sua contestacdo, a fl. 265/273, sustentando a regularidade da revisdo administrativa, em razdo da
auséncia de prova quanto a especialidade dos periodos questionados. Apresentou os requisitos necessarios ao
reconhecimento da atividade especial, bem como que alguns periodos ndo constam do CNIS, sendo necessaria a
comprovacdo da realizacdo do trabalho. Pugnou pela improcedéncia do pedido.O pedido de antecipagdo de tutela
foi indeferido, a fl. 275.Réplica a fl. 281/283.Proferido despacho saneador, a fl. 295 e verso, tendo o autor juntado
os documentos de fl. 298/312. O INSS ndo se manifestou, conforme certiddo de fl. 313.E que o basta.Il.
Fundamentagdol. Delimitacdo da causa de pedirlnicialmente reconsidero o despacho de fl. 295 e verso. O autor
ndo pede o reconhecimento das atividades especiais que teriam ensejado a concessdo do beneficio. Cumpre
assinalar que ¢ vedado ao Juiz proferir decisdo sobre causa de pedir ndo veiculada na inicial, razéo pela qual o
despacho de fl. 295 deve ser anulado. Diante do exposto, anulo o despacho de fl. 295.Neste passo, observo que o
autor pretende dois bens juridicos (situagdes de vantagens): a) o restabelecimento de seu beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB n° 42/116.320.947-0), com o recebimento das prestagdes atrasadas
desde a suspensdo, devidamente corrigidos, e b) a absteng@o do INSS de exigir valores que o autor receber durante
a concessdo do beneficio cuja concessdo foi tida como irregular pelo INSS.A fundamentagdo fatica das duas
pretensdes ¢ a alegacdo de que o autor ndo pode ser responsabilizado por faltas atribuidas a terceiros.Pois bem.
Cumpre frisar que de tal fundamentagdo ndo decorre a conclusdo de que o autor faz jus ao beneficio de
restabelecimento do beneficio e de pagamento das prestacdes atrasadas. Com efeito. Para fazer jus a tais
pretensdes deve o autor provar que exerceu atividades sob condi¢des especiais. Ja a fundamentacdo invocada ¢
pertinente sim para, verificada a falta de participagdo do autor, afastar a exigéncia de devolug@o dos valores
reclamados pelo INSS.Portanto, a pretensdo de restabelecimento do beneficio, cumulada com o pagamento dos
atrasados, deve ser extinta sem julgamento do mérito com base no art. 295, Paragrafo tinico, inc. 1I, do CPC (da
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narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusao).Passo a apreciar a pretensdo cujas razoes apresentam
compatibilidade com pedido deduzido em juizo.2. Da necessidade de devolucdo dos valores recebidoslInicialmente
anoto que o artigo 115, inciso 11, da Lei n° 8.213/1991, estabelece as possibilidades de descontos nos beneficios
previdenciarios, entre eles, o pagamento de beneficio além do devido. Entretanto, tal dispositivo legal ndo instituiu
a exigéncia de ma-fé para viabilizar a devolugdo dos valores recebidos indevidamente, circunstancia que imporia
ao INSS e, em tltima ratio a toda a sociedade, um 6nus processual que, talvez, s6 possa ser cumprido nos casos
em que ficar comprovada a fraude com a participagdo do segurado.Por sua vez, a tese sustentada pelo autor
conduz a resultados incompativeis com o ordenamento positivado, a saber:a) a dispensa da devolugdo enfraquece
completamente a forca cogente da regra previdenciaria e tira a possivel eficacia profilatica da devolugdo;b) a
dispensa da devolugdo implica em enriquecimento sem causa do segurado, o que ¢ vedado pelo CCB (art. 884),
regra segundo a qual aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de outrem, sera obrigado a restituir o
indevidamente auferido, feita a atualizagdo dos valores monetarios.A respeito do enriquecimento sem causa, a
doutrina leciona:Principio do enriquecimento sem causa. Principio, fundado na equidade, pelo qual ninguém pode
enriquecer a custa de outra pessoa, sem causa que o justifique. Assim, todo aquele que receber o que nao lhe era
devida tera o dever de restituir o auferido, feita a atualizacdo dos valores monetarios, conforme os indices oficiais,
para se obter o reequilibrio patrimonial (RTDCiv. 1:203; RT, 458:122, 651:62, 708:117, 795:204; RITIJSP,
118:179; BAASP 2649: 1746). (Maria Helena Diniz, in Cédigo Civil Anotado, 15* Edi¢do, Saraiva, SP, 2010,
p.602).Segundo Rosalia T.V. Ometto, in Codigo Civil Interpretado, 3* edigdo, Manole, Barueri, SP, 2010, p.
641:(...) Os requisitos do enriquecimento sem causa sdo trés, como acima mencionado: 1) aumento patrimonial:
melhoria de situacdo patrimonial pela pessoa que devera restituir, conforme o caso concreto (pode haver também
uma diminui¢do do passivo ou resguardo de despesas, conforme ensinamento de Newton de Lucca); 2) obtengdo a
custa de outrem: no enriquecimento sem casa deve haver a parte que tem aumento patrimonial indevido a custa da
outra parte, empobrecida em seu patriménio (ndo ha necessidade de que a perda de um tenha sido igual a
vantagem alcangada pelo outro); e 3) auséncia de justa causa: quando ndo ha justificativa juridica para tal situagao
ocorrer.(...)E verdade que a jurisprudéncia tem se orientado no sentido da inexisténcia do dever de repetir quando
o valor é recebido de boa-fé pelo servidor publico. Esta linha de entendimento legal vem sendo adotada agora pelo
eg. STJ no ambito previdenciario, corte a quem cabe dar a tltima palavra em matéria de interpretagdo legal, e,
doravante, passara a ser adotada por mim:EMENTA. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESTITUICAO DE PARCELAS PREVIDENCIARIAS. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR
RECEBIDA DE BOA-FE PELA PARTE SEGURADA. IRREPETIBILIDADE. 1. Segundo a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justi¢a, A reclamagéo ndo integra o rol das a¢des constitucionais destinadas a realizar o
controle concentrado e abstrato de constitucionalidade das leis e atos normativos. E medida processual que
somente opera efeitos inter partes, ndo ostentando efeito geral vinculante. (REsp 697.036/RS, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 4/8/2008).2. Ainda na forma dos precedentes desta Corte, incabivel a
restituicdo de valores indevidamente recebidos por for¢a de erro no calculo, quando presente a boa-fé do
segurado.3. Ademais, no caso dos autos, ha de ser considerado que as vantagens percebidas pelos beneficiarios da
Previdéncia Social possuem natureza alimentar, pelo que se afigura a irrepetibilidade desses importes.4. Agravo
regimental a que se nega provimento. AREsp n. 33649/RS, Rel. OG Fernandes, 6* T, j. 13/03/2012, DJE
02/04/2012,Em suma, o Superior Tribunal de Justiga estabeleceu, em sua jurisprudéncia, que a restituigdo das
parcelas de beneficios pagas indevidamente ao segurado s6 é devida se restar comprovada fraude na concessao
com a participacdo do segurado. No caso de mero erro administrativo ou de fraude praticado por outrem, ndo deve
o beneficiario dos pagamentos arcar com o dever de restituir o que recebeu. Portanto, essencial a demonstragdo da
participacdo do segurado na fraude ou da ciéncia e anuéncia deste no computo errado do tempo de servico.3. Fatos
provados nos autosObservo que o INSS informa que o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo
concedido ao autor foi revisado devido a constatagdo de ocorréncia de divergéncia entre o tempo calculado e o
tempo apurado, sendo que os valores pagos indevidamente estdo sendo cobrados administrativamente. O processo
administrativo juntado aos autos comprova que apos a analise de todos os documentos apresentados pelo
segurado, ora autor, se chegou a conclusdo de que o beneficio em questdo foi concedido irregularmente devido a
inclusdo de alguns periodos que ndo constavam no CNIS (17.10.1973 a 02.04.1974 na empresa Construtora e
Pavimentagdo Lix da Cunha S/A, e de 05.04.1974 a 17.09.1974 na empresa Industria e Comércio Dako do Brasil
S/A), bem como em razdo de terem sido considerados especiais os periodos de 21.10.1974 a 20.02.1976 (General
Electric do Brasil S/A), de 26.02.1976 a 25.05.1976 (Cobrasma S/A Industria e Comércio), e de 12.07.1976 a
05.03.1997 (CBC Industrias Pesadas S/A). Apos a revisdo, restaram comprovados como especiais apenas o0s
periodos de 25.08.1986 a 05.10.1988 e de 27.03.1995 a 31.05.1996 (CBC Industrias Pesadas S/A).O
procedimento também comprova que o autor ndo apresentou meios de provas que levassem o INSS a concluir
pela existéncia do efetivo trabalho sob condigdes especiais nos periodos questionados e impedisse assim a revisao
efetuada no beneficio. Da mesma forma ndo foram apresentados, nem no processo administrativo nem nestes
autos, qualquer documento que comprove a atividade prestada para as empresas Lix da Cunha e Dako. Nem a
copia da carteira profissional foi juntada.Em relagdo a alegacdo de indicios de fraude e erro na contagem de
tempo, consta do Relatorio Conclusivo Individual do processo administrativo (fl. 203/205), que o beneficio do
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autor foi concedido irregularmente, devido a inclusdo de periodos ndo constantes do CNIS, e pela consideragdo de
periodos especiais, salientando que o beneficio foi concedido pela ex-funcionaria Terezinha Aparecida Ferreira de
Souza, matricula 0938318. A mesma foi exonerada a bem do servigo publico, em 05/01/2005. (grifos nao
originais).Diante deste quadro, ndo ha como se cogitar que houve participagdo do ora autor na concesséo irregular
do beneficio e, por esta razéo, ndo € possivel que o INSS cobre do autor os valores pagos.Ill. DispositivoAnte o
exposto, julgo o processo com resolugdo de mérito, com base no art. 269, I, do Cdodigo de Processo Civil,
acolhendo o pedido de ULYSSES RODRIGUES MOITINHO (CPF n° 774.836.858-91 ¢ RG 37.555.316-2
SSP/SP) de inexisténcia da obrigagdo de restituir o que recebeu sob o palio do beneficio NB 42/116.320.947-0
(periodo de 08.02.2000 a 31.07.2008). Extingo o processo sem resolugdo de mérito, com base no art. 295,
paragrafo unico, inc. I, do CPC, em relagdo ao pedido de restabelecimento do beneficio, cumulada com o
pagamento dos atrasados. Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o
chefe da Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Incabivel a condenacdo das partes nas
custas processuais. Considerando-se a sucumbéncia reciproca, condeno o INSS a pagar honorarios de advogado
no importe de apenas 5% sobre o valor dado a causa. Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga aos autos do
PA do NB n. NB 42/116.320.947-0.Sentenca sujeita & remessa necessaria.

0005309-15.2011.403.6105 - LUCIO HENRIQUE MACENCINI(SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE
ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Despachado em Inspe¢do.Recebo a apelagdo do INSS (fls. 290/306), nos efeitos devolutivo e suspensivo,
ressalvando que quanto a antecipagdo da tutela recebo somente no seu efeito devolutivo, bem como recebo a
apelagdo da parte autora (fls. 308/321) no efeito devolutivo. Vista as partes contrarias para contra-razdes.Apos,
com ou sem as contrarrazdes, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas
homenagens.Int.

0006209-95.2011.403.6105 - ALICE CASIMIRO NOGUEIRA(SP241171 - DANIELA APARECIDA
FLAUSINO NEGRINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelag@o do INSS (fls. 304/324), nos seus efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvando que quanto a
antecipagdo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Tendo em vista que o autor ja apresentou as contra-
razdes, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0009674-15.2011.403.6105 - LEONILDO GARCIA FERNANDES(SP208917 - REGINALDO DIAS DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 136/157), nos efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvando que quanto a
antecipacao da tutela recebo somente no seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contrarrazdes.Apos,
com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas
homenagens.Int.

0010802-70.2011.403.6105 - HERMANO ALVES MARINHO(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de a¢fo pelo rito comum ordinario, ajuizada por HERMANO ALVES MARINHO, contra o Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a conversao da aposentadoria por tempo de contribui¢do em
aposentadoria especial, mediante o reconhecimento do tempo de servico especial laborado sob condi¢des
prejudiciais nas empresas Pirelli Pneus S/A, Forttes Produtos de Borracha Ltda e Belara Produtos de Borracha
Ltda, no periodo citado na inicial e a conversao do tempo comum em especial, e o pagamento das parcelas devidas
a contar da DER em 16.01.2007. Narra o autor que teve concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, com DER em 16.01.2007, sob n° 42/139.728.724-9. Pretende o reconhecimento e o computo das
atividades exercidas nos periodos de 19.10.1973 a 22.07.1991, de 03.04.1995 a 30.12.2002 e de 02.01.2003 a
16.01.2007, como tempo de servigo especial, em razdo da exposicdo a ruido, além da conversiao do tempo comum
em especial quanto ao periodo de 08.08.1973 a 09.10.1973, mediante a aplicagdo do fator de conversao de 0,83%,
a teor do art. 60, 2°, do Decreto n° 83.080/79, requerendo, assim, ao final, a conversdo de sua aposentadoria por
tempo de contribuicdo para aposentadoria especial, e o consequente pagamento das parcelas devidas a contar da
data da entrada do requerimento administrativo.O autor instruiu a inicial com os documentos de fl.
33/99.Deferidos os beneficios da Justi¢a Gratuita a fl. 104.A copia do processo administrativo foi juntado as fls.
115/194.0 INSS contestou o feito a fl. 199/216. Afirma a caréncia de agir do autor em relagdo do labor exercido
na empresa Pirelli Pneus S/A, de 19.10.1973 2 22.07.1991, tendo em vista o reconhecimento administrativo. No
mérito, discorre acerca dos requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo e
especial e defendeu o ndo enquadramento das atividades especiais desenvolvidas na empresa Forttes Produtos de
Borracha Ltda e Belara Produtos de Borracha Ltda, em relagdo aos demais periodos. Argumenta, ainda, a
impossibilidade de conversdo do tempo comum em especial e pugna pela improcedéncia dos pedidos.Aberta vista
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da defesa e instadas as partes a se manifestarem sobre a produgdo de novas provas, a parte autora apresentou
réplica e requereu ao final o julgamento antecipado da lide (fls. 222/233). Por sua vez, o INSS quedou-se silente,
conforme certiddo de fl. 234.Despacho saneador a fl. 255, em que foi extinto sem resolugdo de mérito o pedido de
reconhecimento do tempo especial de 19.10.1973 a 22.07.1991 e de 03.04.1995 a 02.12.1998, haja vista que a
autarquia ré ja os reconheceu na esfera administrativa. Na mesma decisdo saneadora foram fixados os pontos
controvertidos da lide no que concerne a prestagdo de trabalho sob condi¢des especiais, no periodo de 03.12.1998
a30.12.2002 e de 02.01.2003 a 16.01.2007; foram distribuidos os 6nus da prova dos fatos, indicando as provas
habeis a provar as alegacdes faticas e, ao final foi facultado as partes requererem as provas complementares que
entenderem necessarias para provar os fatos importantes ao acolhimento ou a rejei¢ao do(s) pedido(s).Intimadas, a
parte autora requer o julgamento antecipado da lide (fls. 258/259), quedando-se silente a parte ré, conforme
certiddo de fl. 260.E que o basta.Fundamentagio e DecisioMéritoFundamentagdoMéritol - TEMPO DE
SERVICO ESPECIALDo direito objetivo a contagem diferenciado do trabalho prestado sob condig¢des especiaisA
legislacdo previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas atividades
eram mais danosas ao corpo humano. Para estas, previu um periodo menor de servigo para a obtengao da
aposentadoria ou a possibilidade de converter o tempo laborado sob tais condi¢des, mediante um multiplicador
superior a 1,00, em tempo de servigo comum, ficgdo juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob
condigdes normais, sem perda para o trabalhador, o tempo de servigo laborado sob condi¢des especiais.Na
redagdo original da Lei 8.213/91, a conversdo do tempo de servi¢o especial para 0 comum ou vice-versa estava
prevista nos 3° e 4° do artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o
Decreto 611, de 21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversiao.De
acordo com a redag@o original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdao do tempo
de servigo especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo
menos 36 (trinta e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91,
extinguindo a possibilidade de conversdo do tempo de servico comum para o tempo especial, mantendo apenas a
conversdo do tempo de servigo especial em comum, deu esta redagdo ao 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91:Art. 57
(...)(...) 5.° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas
prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia
Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da
Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida
Provisoria n. 1.663-15 que previa a revogacdo do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, nao foi convertido
em lei. Assim, incide o disposto no paragrafo tinico do artigo 62 da Constitui¢cdo Federal: medida proviséria ndo
convertida em lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicacdo (ex tunc). A Lei 9.711, de
20.11.1998 (que ¢ a lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo
revogou o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a revogagio do 5° do artigo 57 da Lei
8.213/91 pelo artigo 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve
ser considerada como inexistente no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda
Constitucional 20, de 15.12.1998, permanece em vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagdo
da Lei 9.032, de 28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser
modificado por lei complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei
ordinaria.De outra banda, por expressa determinagdo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.° 20/98, nio sio
aplicaveis as conversoes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo unico do
Decreto 3.048, de 06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
este, por ter sido editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual ndo faz parte dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagdo dessa emenda a Constituigdo.A
E.C n. 20/98 constitucionalizou a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria
aos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condi¢des
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme defini¢ao estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
lei complementar. (Redac¢do dada pela Emenda Constitucional n° 47, de 2005)A legislag@o anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
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com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogag¢ao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgao da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constituicdo Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 e
9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposicdo aos agentes nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagio
trabalhista.A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢des sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicacdo resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instrugdo Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instru¢do Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestacdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢@o do direito a contagem do
tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a satide ou a integridade fisica que ndo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula 16) que apds 28/05/1998 nao mais seria possivel se fazer a conversao
do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no
ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversao em tempo de
servico comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em
27/03/2009, o verbete da Sumula 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servigo comum, do
periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio
de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA:
24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo
comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do
tempo de servigo especial em tempo de servico comumA atribuigdo de natureza especial as atividades
profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto
83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente
a partir de 06.03.1997.A conversdo de tempo especial para 0 comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
1979, e o Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c¢) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
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2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edigdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre
outras providéncias, deu nova redagéo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagdo da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovacdo do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até¢ 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.° 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogacado tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que nao
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classifica¢des infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redag@o do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 ¢ 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
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QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Segdo desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislagdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edi¢do da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagao do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra 6bice na Simula n° 7 destaCorte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagido 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte:(...)
Assim € que, até 28/4/1995, ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢do do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujeicdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais, na Simula 9:
O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sido neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
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contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribuigdes incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satde ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungdo de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 ¢
existindo prova de que a ag¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegao
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o
empregador recolhido contribuig¢@o previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncado ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e no trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizacdo da insalubridade, em razdo da comprovagéo de que o equipamento de prote¢do individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
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inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a satde é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelago
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°®2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficicia para
todo o Pais, em relacdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecdo Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificac¢des a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovacdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da proteg@o individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢des mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais e a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condic¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
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demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta
Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagao da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
institui¢do. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
atualmente em vigor, embora pade¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovacgdo da exposi¢cdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condigoes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
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subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUMNOo que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES: TEMPO MINIMO EXIGIDO . * * *

:: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35): :. * * *

-—-.: DE 15 ANOS :2,00: 2,33 : 3 ANOS .. * * * .. DE 20
ANOS :1,50: 1,75 : 4 ANOS .. * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :
1,40 : 5 ANOS : * * * 11T - DA IMPOSSIBILIDADE

JURIDICA DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO COMUM EM TEMPO DE SERVICO
ESPECIALSustenta o autor que o art. 60, 2°, do Decreto n. 83.080/79 autorizava a conversao do tempo de servigo
comum em tempo de servigo especial. O teor da regra invocado ¢ o seguinte:Art. 60. A aposentadoria especial é
devida ao segurado que, contando no minimo 60 (sessenta) contribui¢des mensais, tenha trabalhado em atividade
profissionais perigosas, insalubres ou penosas, desde que:l - a atividade conste dos quadros que acompanham este
Regulamento, como Anexos I e IL;II - o tempo de trabalho, conforme os mencionados quadros, seja no minimo de
15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos. 1° Considera-se tempo de trabalho, para os efeitos deste artigo:
(Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo)a) o periodo ou
periodos correspondentes a trabalho permanente e habitualmente prestado em atividades constantes dos Quadros a
que se refere este artigo, contados também os periodos em que o segurado tenha estado em gozo de beneficio por
incapacidade decorrente do exercicio atividades; (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU
de 9/07/82 - Republicac¢do)b) o periodo ou periodos em que o trabalhador integrante de categoria profissional
incluida nos Quadros a que se refere este artigo se licenciar do emprego ou atividade, para exercer cargos de
administragdo ou representagdo sindical. (Alterado pelo Decreto n® 87.374 - de 8 de julho de 1982 - DOU de
9/07/82 - Republicagdo) 2° Quando o segurado tiver trabalhado em duas ou mais atividades penosas, insalubres ou
perigosas, sem completar em qualquer delas o prazo minimo que lhe corresponda para fazer jus a aposentadoria
especial, ou quando tiver exercido alternadamente essas atividades e atividades comuns, os respectivos periodos
serdo somados, aplicada a Tabela de Conversdo seguinte: (Alterado pelo Decreto n° 87.374 - de 8 de julho de
1982 - DOU de 9/07/82 - Republicagdo) ATIVIDADES A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25 PARA 30DE 15 ANOS 1 1,33 1,67 2DE 20 ANOS 0,75 1 1,25 1,5DE 25 ANOS 0,6 0,8 1
1,2DE 30 ANOS 0,5 0,67 0,83 1Adoto o entendimento de que a conversdao acima ndo mais tem espago no
ordenamento juridico patrio a partir da vigéncia de modificagdes normativas introduzidas na Lei n. 8.213/91.
Passo, a seguir, a explicitar as razdes de adotar tal linha de pensamento.A primeira razdo é que permissdo da
conversao sob comento, apos a revogacao do dispositivo legal que a permitia, seria assegurar direito adquirido a
regime juridico legal, coisa que o ordenamento juridico Patrio ndo tolera. Note-se, a proposito, que uma coisa €
reconhecer a incidéncia da legisla¢do previdenciaria que, a época, reconhecia uma determinada atividade como
especial, e coisa bem diversa é reconhecer ao autor no momento em que completar os requisitos para se aposentar
a ultra-atividade de uma lei revogada para o fim de reconhecer o direito a conversdo de tempo de servigo comum
em tempo especial. A segunda razdo é que ndo se pode igualar o que a Constitui¢ao Federal desigualou. Assim,
desde a vigéncia da Constitui¢do Federal vige o Principio da Isonomia, que estabelece que os iguais devem ter o
mesmo tratamento e os desiguais deveriam ter tratamentos diversos. Neste passo, a legislagdo previdencidria que
regulava a prestagdo do servigo sob condigdes especiais foi recepcionada para assegurar o tratamento diferenciado
a quem prestava servigos sob condi¢des especiais, ndo havendo aqui como igualar o que, constitucionalmente, é
desigual. Ora, o beneficio aposentadoria especial sempre teve regras proprias vocacionadas a resguardar a satde
do trabalhador que prestou servigos em condigdes especiais, dentre as quais as insalubres, dai porque a regra que
autorizava a conversdo do tempo de servico comum em especial era incompativel com a Constitui¢cdo Federal de
1967.A terceira razdo ¢é que a legislagdo atual ndo admite tal conversdo. Veja-se:Art. 57.omissis.(...) 3° O tempo
de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
para efeito de qualquer beneficio.A regra acima foi complementada pelo regulamento que estabeleceu que a
conversdo se dava sempre do tempo especial para tempo comum, tanto que o quadro de indices de conversdo nao
trazia a possibilidade inversa. Vale a pena indicar o art. 66 do Decreto n. 3.048/99: Tempo Especial para Tempo
EspecialArt. 66. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a
condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados apos conversdo, conforme tabela
abaixo, considerada a atividade preponderante: TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES PARA 15
PARA 20 PARA 25DE 15 ANOS - 1,33 1,67DE 20 ANOS 0,75 - 1,25DE 25 ANOS 0,60 0,80 -Tempo Especial
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para Tempo ComumArt. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade
comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES MULHER
(PARA 30) HOMEM (PARA 35)DE 15 ANOS 2,00 2,33DE 20 ANOS 1,50 1,75DE 25 ANOS 1,20
1,40Conclusdo: em matéria previdenciaria as conversdes possiveis sdo apenas as autorizadas pela lei vigente no
momento em que o requerimento administrativo ¢ formulado, devendo-se entender, na auséncia de lei autorizando
a conversdo de tempo comum em tempo especial e ante o diferenciado regime diferenciado das aposentadorias
comum e especial, que a conversdo sob comento ndo mais tem respaldo no Ordenamento Juridico Patrio.IV - DO
CASO CONCRETOL1. Dados dos PAHERMANO ALVES MARINHO requereu a concessdo da aposentadoria
NB 42/139.728.724-9, a contar da DER em 16.01.2007. O INSS reconheceu como especial as atividades
desenvolvidas na empresa Pirelli Pneus S/A, no periodo de 19.10.1973 a 22.07.1991, ¢ na empresa Forttes
Borracha, Produtos Técnicos e Servigos Ltda, no periodo de 03.04.1995 a 02.12.1998, tendo sido extinto o pedido
em relacdo a tal periodo por caréncia de agdo a fl. 255. Foi apurado o tempo de contribui¢@o de 40 anos e 18 dias,
contados até a DER (16.01.2007), tudo conforme se extrai da copia do processo administrativo.2. Da pretensdo da
conversdo do tempo de servigo comum em tempo especialO autor formula pedido de conversdo do tempo comum
em tempo de especial dos periodos ndo computados como atividade especial de 08.08.1973 a 09.10.1973.Ocorre
que, consoante ja explicitado na fundamentagdo desta sentenga, tal conversdo ¢ vedada pelo ordenamento juridico,
razdo pela qual esta configurada a impossibilidade juridica do pedido, devendo constar no dispositivo da sentenga,
em relagdo a tal pretensdo, a extingdo sem exame do mérito.3. Do tempo de servigo especialPretende o autor o
reconhecimento da atividade especial exercida na empresa Forttes Produtos de Borracha Ltda. (de 03.12.1998 a
30.12.2002) e na empresa Belara Produtos de Borracha Ltda - EPP (de 02.01.2003 a 16.01.2007), afirmando ter
laborado exposto ao agente ruido, em relagdo ao qual passo a me pronunciar:3.1 - FORTTES PRODUTOS DE
BORRACHA LTDA. (de 03.12.1998 a 30.12.2002) O autor instruiu seu pedido com cdpia dos seguintes
documentos: 1) da CTPS (fl. 52 ou 132), em que consta o vinculo como Pesador, de 03.04.1995 a 30.12.2002,
constando na parte das anotagdes gerais as alteragdes de cargos e salarios sofridas no curso do contrato de
trabalho; 2) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fl. 58/59 ou 124/125) datado de 05.02.2007, em que no
periodo de 03.12.1998 a 30.12.2002, consta que o autor laborou como Pesador, no setor de Borracha, exposto ao
ruido de 88 dB(A) até 93 dB(A), cujas atividades do autor no referido periodo, consistia em pesar produtos
quimicos (6xido de zinco, 6leo, estearina, breu, resinas, catalizador), carregar na esteira do banbury e operar
magquina banbury. Tal documento informa que era utilizado EPI eficaz, sem mencionar o n° do Certificado de
Autorizagdo; 3) Laudo Técnico da empresa, datado de 27.02.2008 (fls. 150/151), em que consta que no periodo
em questdo, o autor esteve exposto ao ruido com média de 91 dB(A) com pico maximo de 92 dB(A) e que no
referido periodo ndo foi realizado avaliagdo dosimetrica.Apreciagdo da pretensdo: considerando a média do nivel
de ruido constantes no PPP, 90,5 dB(A) (fl. 58/59 ou 124/125) e no laudo, 91,5 dB(A) (fIs. 150/151), em relagéo
ao periodo de 03.12.1998 a 30.12.2002, ¢ possivel o enquadramento como tempo especial, uma vez que a
intensidade sonora a que esteve exposto o autor é superior ao limite a partir do qual a exposi¢do é tida como
insalubre. 3.2. BELARA PRODUTOS DE BORRACHA LTDA - EPP (de 02.01.2003 a 16.01.2007)O autor
instruiu seu pedido com copia dos seguintes documentos: 1) da CTPS (fl. 52 ou 132), em que consta o vinculo
como Pesador, a partir de 03.04.1995, sem data de saida, constando na parte das anota¢des gerais as alteracdes de
cargos e salarios sofridas no curso do contrato de trabalho; 2) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fl.
60/61 ou 126/127) datado de 05.02.2007, em que no periodo de 02.01.2003 a 31.03.2005, consta que o autor
laborou como Pesador, no setor de Borracha, exposto ao ruido de 88 dB(A) até 93 dB(A), cujas atividades do
autor no referido periodo, consistia em pesar produtos quimicos (6xido de zinco, 6leo, estearina, breu,resinas,
catalizador), carregar na esteira do banbury e operar maquina banbury. Tal documento informa que era utilizado
EPI eficaz, sem mencionar o n® do Certificado de Autorizacdo; 3) Laudo Técnico da empresa, datado de
27.02.2008 (fIs. 158/159), em que consta que o autor esteve exposto ao agente nocivo ruido, com média de 89
dB(A) com pico maximo de 93 dB(A).Apreciagdo da pretensdo: inicialmente, observo constar do CNIS, o termo
inicial e final do vinculo do autor na referida empresa, como sendo: de 01.02.2003 a 31.03.2005 (fl. 164). Assim,
considerando a média do nivel de ruido constantes no PPP, 90,5 dB(A) (fl. 60/61 ou 126/127) e no laudo, 91
dB(A) (fls. 158/159), em relagdo ao periodo de 02.01.2003 limitado até 31.03.2005, data final do vinculo na
referida empresa, ¢ possivel o enquadramento como tempo especial, uma vez que a intensidade sonora a que
esteve exposto o autor ¢ superior ao limite a partir do qual a exposi¢do ¢é tida como insalubre. Quanto ao periodo
de 01.04.2005 a 16.01.2007, deixo de apreciar tendo em vista que ndo consta comprovagio de que o autor tenha
laborado na referida empresa, tampouco em atividade especial. Outrossim, conforme consta do CNIS fl. 164, no
periodo de 01.04.2005 a 16.01.2007, o autor possui vinculo como contribuinte individual.No tocante a tese do
autor acerca da causalidade de que o agente ruido provoca hipertensao, observo que tal questdo ndo foi explorada
pela parte autora no ambito da fase probatoria, razdo pela qual ndo cabe a este Juiz - que ndo ¢ médico - aferir se
existe ou nao a possibilidade de ruidos inferiores ao limite a partir do qual a prestagdo do servigo é considerada
especial causar hipertensdo. Desta forma ndo ha como acolher o requerimento formulado pelo autor para que este
Juiz se manifeste a respeito das razodes técnicas pelas quais o EPI elimina ou néo o risco de hipertensdo.4. Da
contagem do tempo de servigo do autorConsiderando-se o periodo reconhecido como tempo de servigo pelo Juizo
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nesta decisdo, bem como que o INSS reconheceu como especial o periodo laborado na empresa Pirelli Pneus S/A,
no periodo de 19.10.1973 a 22.07.1991, e na empresa Forttes Borracha, Produtos Técnicos e Servigos Ltda, no
periodo de 03.04.1995 a 02.12.1998, (conforme consta da planilha de fl. 173/175), foi efetuada contagem do
tempo de servi¢o do autor na data do ajuizamento desta agdo, resultando, assim, o seu tempo especial em 27 anos,
9 meses e 1 dia, conforme planilha anexa. Dessa forma, o autor tem direito a aposentadoria especial, nos termos
do artigo 57 e seguintes da Lei n° 8.213/91, considerando o seu tempo de servigo especial superior a 25 anos na
datada DER (16.01.2007), conforme planilha anexa.5. Da antecipagio da tutelaO Supremo Tribunal Federal
assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos
demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais veda¢oes dizem respeito a
concessdo de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria
previdenciaria, ndo tem aplicagdo a decisdo proferida na ADC 4. (Rel 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da
Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o
Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rcl 1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.),
decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no Ambito previdenciario. O caso concreto versa
sobre matéria previdenciaria, dai porque é autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do
tempo de servigo especial e da aposentadoria especial, consoante reconhecido nesta sentenga.6. Dos honorarios de
advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a Fazenda
Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo ao grau de zelo do
profissional, ao lugar da prestagdo do servico e a natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo
advogado e ao tempo exigido para o seu servi¢o.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A presente demanda versa sobre a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicao,
mediante o cOmputo como tempo especial dos periodos apontados, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autor, considerando o tempo
despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, € obrigatdrio
que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer
aspectos de complexidade, nem exigiu producdo de quaisquer outros meios de prova além da documental. Em
segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico. Em relagdo a este critério, inegavel a
presencga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da causa.Assim,
considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o trabalho realizado pelo 1. Advogado do autor,
especialmente os atos praticados durante a instru¢éo processual, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios
em 20% sobre o valor dos atrasados até a data da prolagdo desta sentenga.DispositivoAnte o exposto, julgo o
processo com exame do mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
HERMANO ALVES MARINHO(CPF n° 722.314.089-72 ¢ RG 6.757.338 SSP/SP) de reconhecimento, como
tempo especial, do periodo de 03.12.1998 a 30.12.2002, laborado na Forttes Produtos de Borracha LTDA e de
02.01.2003 a 31.03.2005, laborado na empresa Belara Produtos de Borracha LTDA - EPP, nos termos da
fundamenta¢@o da sentenga e, em consequéncia, acolho o pedido de revisdo do beneficio do autor de
aposentadoria integral (NB 42/139.728.724-9) a fim de converté-lo em aposentadoria especial, sob o NB n.
46/139.728.724-9 ou outro nimero que vier a ser dado pela autarquia. Concedo a antecipagdo da tutela para
determinar ao INSS que, em até 30 (trinta) dias): a) promova a inclusdo do periodo reconhecido nesta sentenca
nos bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo o aproveitamento imediato do seu computo com o
usufruto do beneficio aposentadoria especial, e b) recalcule o valor da Renda Mensal Inicial - RMI e da Renda
Mensal Atual - RMA do beneficio revisado, considerando o tempo de servigo especial até a DER (16.01.2007), na
forma reconhecida nesta sentenga.Condeno, ainda, o INSS a pagar ao autor, apds o transito em julgado da decisdo
judicial, as presta¢des vencidas a partir da DER (16.01.2007) até o més anterior ao inicio do pagamento
determinado em sede de antecipacgdo da tutela, descontando-se os valores ja pagos a titulo de aposentadoria
integral, beneficio que devera ser cessado quando da implantagdo da aposentadoria especial, sendo que tal valor
devera ser apurado na fase de execucdo de sentenca, assegurando-se a parte-autora a corre¢do monetaria nos
termos da Resolugdo n. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, além de juros moratorios a partir da citagdo, em
razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Cddigo Civil ja vigente a época da citagdo), no
percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més.Extingo o processo sem exame do mérito, com base no art. 267,
inc. VI, do CPC, em relagdo ao periodo de 01.04.2005 a 16.01.2007, ante a falta de interesse de agir, nos termos
da fundamentag@o supra.Extingo o processo sem resolug¢do de mérito, com base no art. 267, inc. VI, do CPC, em
relagdo ao pedido de conversdo do tempo de servigo comum de 08.08.1973 a 09.10.1973, em tempo de servigo
especial, ante a impossibilidade juridica do pedido, nos termos da fundamentagio supra.Condeno o réu em
honoréarios no importe de 20% (vinte por cento) sobre as prestagdes em atraso até a prolagdo desta sentenca.Junte
0 INSS, pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB 139.728.724-9.Sentenca sujeita a remessa
necessaria. Apos o transcurso dos prazos recursais, encaminhe-se o feito a instancia superior.PRI.

0011581-25.2011.403.6105 - RAIMUNDO DA SILVA MARQUES(SP087680 - PORFIRIO JOSE DE
MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Cuida-se de ag@o pelo rito comum ordinario ajuizada por RAIMUNDO DA SILVA MARQUES contra o INSS
objetivando o restabelecimento da aposentadoria por tempo de contribuicdo mediante o reconhecimento do tempo
de servigo especial laborado sob condigdes prejudiciais como vigilante nas seguintes empresas: Sesvi de Sdo
Paulo Ltda., de 01.03.1978 até 12.02.1979, Banco Bradesco, de 23.03.1979 até 30.06.1987, Vibra - Vigilancia de
Transporte de Valores (Banco Bradesco), de 01.07.1987 até 21.10.1991, Osve Seguranga e Vigilancia Ltda. de
21.02.1992 até 11.05.1992, e, Uni Force - Servigos de Seguranca Ltda., de 14.05.1992 até 28.04.1995.Narra o
autor que o beneficio previdenciario NB: 42/139.209.395-0 foi concedido mediante erro material ante a incluséo
de empresas e periodos que o autor nunca existiram. Alega que referido erro é unicamente do INSS e que
independentemente de tal fato, o autor requer o reconhecimento do tempo especial laborado nas empresas e
periodos citados na inicial, em razdo do enquadramento pela fun¢do de vigilante.Com a inicial vieram os
documentos de fl. 18/72.Deferidos os beneficios da Justica Gratuita a fl. 75.0 INSS contestou o feito a fl. 79/92.
Discorreu acerca dos requisitos legais para a concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢do, defendeu o
ndo enquadramento da atividade especial desenvolvida nas empresas e periodos citados na inicial, a inexisténcia
de prova em relagdo a alguns periodos. Ao final, pugnou pela improcedéncia do pedido.O pedido de tutela
antecipada foi indeferido a fl. 94.Aberta vista da defesa e instadas as partes a se manifestarem sobre a produgio de
provas, o autor informou que ndo tem provas a produzir (fl. 99) e o INSS quedou-se silente, conforme certiddo de
fl. 140.Réplica as fls. 100/139.Saneador a fl. 144 verso, em que foram fixados os pontos controvertidos, as provas
habeis a provar as alegagdes faticas e o 6nus da prova, sobre o qual se manifestou a parte autora informando que
jé juntou todas as provas suficientes para o reconhecimento das atividades como especiais (fl. 147/156),
quedando-se silente o réu (fl. 157).A copia do processo administrativo foi juntado em apartado, nos termos do art.
158, Provimento CORE n° 132, de 04.03.2011, sobre o qual se manifestou o autor (fl. 160) e o réu (fl.
161).Encerrada a instrugio processual a fl. 162.E que o basta.FundamentagioMéritol - TEMPO DE SERVICO
ESPECIALDo direito objetivo a contagem diferenciado do trabalho prestado sob condi¢des especiaisA legislagdo
previdenciaria tratou de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas atividades eram mais
danosas ao corpo humano. Para estas, previu um periodo menor de servigo para a obteng@o da aposentadoria ou a
possibilidade de converter o tempo laborado sob tais condigdes, mediante um multiplicador superior a 1,00, em
tempo de servigo comum, fic¢do juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob condi¢des normais,
sem perda para o trabalhador, o tempo de servigo laborado sob condi¢des especiais.Na redagdo original da Lei
8.213/91, a conversao do tempo de servigo especial para o0 comum ou vice-versa estava prevista nos 3° e 4° do
artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o Decreto 611, de
21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversdo.De acordo com a
redac@o original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdo do tempo de servigo
especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo menos 36 (trinta
e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91, extinguindo a
possibilidade de conversdo do tempo de servigo comum para o tempo especial, mantendo apenas a conversdo do
tempo de servi¢o especial em comum, deu esta redacdo ao 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91:Art. 57 (...)(...) 5.°O
tempo de trabalho exercido sob condigOes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde
ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da Medida Provisoria
1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida Proviséria n. 1.663-
15 que previa a revogacgdo do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, ndo foi convertido em lei. Assim,
incide o disposto no paragrafo unico do artigo 62 da Constituigdo Federal: medida provisoria ndo convertida em
lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei 9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a
lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo revogou o 5° do artigo 57
da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a revogacao do 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91 pelo artigo 32
da Medida Proviséria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve ser considerada como
inexistente no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda Constitucional 20, de
15.12.1998, permanece em vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagdo da Lei 9.032, de
28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser modificado por lei
complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei ordinaria.De outra
banda, por expressa determinagdo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.® 20/98, ndo sio aplicaveis as
conversdes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo tnico do Decreto 3.048, de
06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e este, por ter sido
editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual nédo faz parte dos artigos 57 ¢ 58 da Lei
8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagido dessa emenda a Constitui¢do.A E.C n. 20/98
constitucionalizou a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condigdes especiais
que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme definigdo estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
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diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
lei complementar. (Redac¢do dada pela Emenda Constitucional n° 47, de 2005)A legislag@o anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogag¢ao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgao da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constitui¢do Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 ¢
9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposicdo aos agentes nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagido
trabalhista. A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢oes sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicac¢do resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instrugdo Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instrugdo Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestacdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagdo aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢@o do direito a contagem do
tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a satide ou a integridade fisica que ndo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula 16) que apds 28/05/1998 nao mais seria possivel se fazer a conversao
do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no
ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversao em tempo de
servico comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em
27/03/2009, o verbete da Sumula 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servigo comum, do
periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio
de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA:
24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo
comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do
tempo de servigo especial em tempo de servico comumA atribuicdo de natureza especial as atividades
profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto
83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente
a partir de 06.03.1997.A conversdo de tempo especial para 0 comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
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1979, e o Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edicdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre
outras providéncias, deu nova redagéo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor ¢ produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagdo da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicagio da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, ¢ a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagdo de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovagao do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até¢ 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.° 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogagdo tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que néo
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classificagdes infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 ¢ no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redacdo do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
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nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Se¢do desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislagdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edicdo da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagao do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra 6bice na Simula n° 7 destaCorte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagido 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte:(...)
Assim € que, até 28/4/1995, ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢do do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujeicdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
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expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais, na Simula 9:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicédo a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servico especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribuigdes incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢@o e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogdo de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satide ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presungdo de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 ¢
existindo prova de que a ag¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegio
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo ndo tendo o
empregador recolhido contribui¢do previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
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contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncdo ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizac@o da insalubridade, em razdo da comprovagdo de que o equipamento de protegdo individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a satde é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelagao
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n° 2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficacia para
todo o Pais, em relacdo ao equipamento de protecdo individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Protecdo Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizagdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificacdes a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovagdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento biolodgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da proteg@o individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condigdes mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informag¢ao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
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emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais ¢ a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta
Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)O art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagao da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
institui¢do. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
atualmente em vigor, embora padec¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovagdo da exposi¢cdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigao da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
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agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugao
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstra¢des ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condig¢oes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construg@o - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X e XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUMNOo que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES: TEMPO MINIMO EXIGIDO . * * *

:: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35): :. * * *

-—-.:DE 15 ANOS :2,00: 2,33 : 3 ANOS .. * * * .. DE 20
ANOS :1,50: 1,75 : 4 ANOS .. * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :
1,40 : 5 ANOS : * * * 11T - DO TEMPO ESPECIAL DE

VIGILANTE: DISTINCAO ENTRE VIGILANCIA ARMADA E NAO-ARMADAInicialmente, impde-se
registrar que a profissdo de guarda, vigilante, ou vigia é profissdo regulamentada pela Lei n. 7.102/83, que dispde
sobre a seguranga para estabelecimentos financeiros e estabelece normas para a constitui¢do e funcionamento das
empresas que exploram servigos de vigilancia e de transporte de valores. A referida lei dispunha sobre a seguranga
em estabelecimentos financeiros.Posteriormente, foi editada a Lei n. 8.863/94, que ampliou o espectro de
aplicagdo da lei para seguranga patrimonial, assim compreendidos a vigilancia patrimonial de estabelecimentos,
publicos ou privados, a seguranca de pessoas e o transporte de valores e de cargas. Veja-se:Art. 10. Sdo
considerados como seguranga privada as atividades desenvolvidas em prestag@o de servigos com a finalidade de:
(Redag@o dada pela Lei n° 8.863, de 1994)I - proceder a vigilancia patrimonial das institui¢des financeiras e de
outros estabelecimentos, publicos ou privados, bem como a seguranga de pessoas fisicas;II - realizar o transporte
de valores ou garantir o transporte de qualquer outro tipo de carga. 1° Os servigos de vigilancia e de transporte de
valores poderdo ser executados por uma mesma empresa. (Renumerado do paragrafo unico pela Lei n°® 8.863, de
1994) 2° As empresas especializadas em prestagdo de servigos de seguranga, vigilancia e transporte de valores,
constituidas sob a forma de empresas privadas, além das hipdteses previstas nos incisos do caput deste artigo,
poderdo se prestar ao exercicio das atividades de seguranga privada a pessoas; a estabelecimentos comerciais,
industriais, de prestagdo de servigos e residéncias; a entidades sem fins lucrativos; e 6rgdos e empresas publicas. .
(Incluido pela Lei n°® 8.863, de 1994)Para exercicio da profissdo, a citada lei impde o preenchimento dos seguintes
requisitos:Art. 16 - Para o exercicio da profissdo, o vigilante preenchera os seguintes requisitos:I - ser brasileiro;l
- ter idade minima de 21 (vinte e um) anos;III - ter instrug@o correspondente a quarta série do primeiro graw;IV -
ter sido aprovado em curso de formacao de vigilante;IV - ter sido aprovado, em curso de formagao de vigilante,
realizado em estabelecimento com funcionamento autorizado nos termos desta lei. (Redacdo dada pela Lei n°
8.863, de 1994)V - ter sido aprovado em exame de saude fisica, mental e psicotécnico; VI - ndo ter antecedentes
criminais registrados; eVII - estar quite com as obrigagdes eleitorais e militares.Paragrafo inico - O requisito
previsto no inciso III deste artigo no se aplica aos vigilantes admitidos até a publicacdo da presente Lei(...)Art. 17
- O exercicio da profissdo de vigilante requer prévio registro na Delegacia Regional do Trabalho do Ministério do
Trabalho, que se fara apos a apresentagdo dos documentos comprobatodrios das situagdes enumeradas no artigo
anterior. Paragrafo tinico - Ao vigilante sera fornecida Carteira de Trabalho e Previdéncia Social, em que sera
especificada a atividade do seu portador.Art. 17. O exercicio da profissdo de vigilante requer prévio registro no
Departamento de Policia Federal, que se fara apos a apresentagdo dos documentos comprobatdrios das situagdes
enumeradas no art. 16. (Redagdo dada pela Medida Provisoria n® 2.184, de 2001)Art. 18 - O vigilante usara
uniforme somente quando em efetivo servigo.Art. 19 - E assegurado ao vigilante:I - uniforme especial as expensas
da empresa a que se vincular;II - porte de arma, quando em servigo; Il - prisdo especial por ato decorrente do
servigo;1V - seguro de vida em grupo, feito pela empresa empregadora.Nas empresas que exploram o servigo de
vigilancia ha dois tipos de empregados quanto ao porte de armas: vigilancia armada e vigilancia ndo armada. Para
o exercicio da atividade de vigilancia armada, o empregado deve atender a todos os requisitos do art. 16 e ainda
ter porte de arma. J4 a vigilancia ndo armada nio exige o preenchimento de todos os requisitos do art. 16 acima,
sendo exigivel apenas um teste psicologico do candidato que, por sua vez, precisa ter dezoito anos completos.As
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pessoas que procuram este tipo de profissdo podem ser leigas ou ja terem alguma experiéncia no ramo de
seguranga profissional (ex. policiais ou ex-policiais). Aqueles que exercem o trabalho de vigildncia armada sdo
obrigados a apresentar um certificado de conclus@o do curso de vigilante e documento autorizador do porte de
arma, exigéncias que ndo sio feitas daqueles que exercem a vigilancia ndo armada.A seguranga armada, regulada
inicialmente para proteger estabelecimentos financeiros, passou a ser regulada também para outros setores que
apresentassem riscos, consoante as ocorréncias verificadas em determinado campo da atividade economica. Dai
porque se sujeitam a diversos graus de risco aqueles que trabalham como vigilantes armados em atividades, cujas
ocorréncias anteriores apontam como perigosas ¢ os que trabalham como vigilantes ndo-armados em atividades
cujo risco € inexistente ou minimo a ponto de justificar a seguranca armada.Por sua vez, no ambito da legislagdo
previdéncias aplicavel aos trabalhadores que laboram na area de vigilancia tem-se o seguinte: Ordem de Servigo n.
600/98, que trata do enquadramento e comprovagio do exercicio de atividade especial.5. CRITERIOS PARA
ENQUADRAMENTO E CONVERSAO DE DETERMINADAS ATIVIDADESS.1. Deverio ser observados os
seguintes critérios para o enquadramento das atividades:(...)5.1.2. Guarda/ Vigia/ Vigilante5.1.2.1. Pessoa
contratada por empresas especializadas em vigilancia ou transportes de valores ou pelo proprio estabelecimento
financeiro, habilitada e adequadamente preparada, em curso de vigilante, para impedir ou inibir agdo criminosa,
que tem por obrigagdo funcional proteger o patriménio de terceiros contra roubos, depredacdes e outros atos de
violéncia, estando devidamente autorizado a portar e utilizar-se de arma de fogo no exercicio da atividade de que
trata este subitem, ficando, em decorréncia, sua integridade fisica exposta a risco, habitual e
permanentemente.5.1.2.2. Para o empregado em empresa prestadora de servigos de vigilancia, além das outras
informag¢des necessarias a caracterizagdo da atividade, devera constar no formulario DSS-8030 os locais/empresas
onde o segurado esteve desempenhando a atividade.5.1.2.3. A atividade do Guarda/Vigia/Vigilante autdbnomo nao
sera considerada como especial.5.1.2.4. O tempo de atividade do Guarda/Vigia/Vigilante podera ser enquadrado
na condi¢do especial, bem como convertido, desde que implementadas todas as condi¢des exigidas para a
concessdo de qualquer aposentadoria até 28.04.95.A regulamentacdo editada pelo INSS esta absolutamente de
acordo com a lei e coerente com a realidade, ja que ndo se pode reconhecer como trabalho executado sob
condigdes especiais (perigosas) a vigilancia ndo-armada, resguardada a trabalhos que ndo oferecem perigo algum
ou que se sujeitam a um perigo minimo.O entendimento jurisprudencial escorreito - e acolhido por este Juiz - é
neste sentido: EMENTA. PREVIDENCIARIO. VIGILANTE. PORTE DE ARMA DE FOGO. ATIVIDADE
PERIGOSA. ENQUADRAMENTO. DECRETO N.° 53.831/64. ROL EXEMPLIFICATIVO. I - Restando
comprovado que o Autor esteve exposto ao fator de enquadramento da atividade como perigosa, qual seja, 0 uso
de arma de fogo, na condi¢ado de vigilante, deve ser reconhecido o tempo de servigo especial, mesmo porque o rol
de atividades consideradas insalubres, perigosas ou penosas, descritas naquele decreto, é exemplificativo e ndo
exaustivo. II - Recurso desprovido. (RESP 200200192730, RESP - RECURSO ESPECIAL - 413614STJ, Orgdo
Julgador, QUINTA TURMA DJ DATA:02/09/2002 PG:00230, data da decisdo: 13/08/2002, DJ 02/09/2002, Rel.
Gilson Dipp).IV - DO CASO CONCRETOL1. Dados do PARAIMUNDO DA SILVA MARQUES requereu e teve
concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao NB 42/139.209.395-0, a contar da DER em
08.09.2006. O INSS apurou o tempo de contribui¢cdo de 38 anos, 7 meses e 16 dias. Contudo, ante a verificacdo de
ocorréncia de divergéncia entre os vinculos inexistentes na CTPS, confirmados pelo CNIS e os vinculos
informados quando da habilitagdo/concessdo do beneficio, bem como o reconhecimento de tempo especial ndo
comprovado, foi efetuada a revisdo administrativa do referido beneficio, restando o computo do tempo de
contribui¢do em 28 anos e 6 dias, tendo 51 anos na data da DER, portanto a autarquia cancelou o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, tendo em vista o ndo implemento das condi¢des do beneficio em
questdo, tudo conforme se extrai da copia do processo administrativo em apenso.2. Do tempo de servigo especialO
ponto controvertido desta lide recai sobre o reconhecimento como tempo de servigo especial do labor exercido
como vigilante nas seguintes empresas: a) Sesvi de Sdo Paulo Ltda., de 01.03.1978 a 12.02.1979; b) Banco
Bradesco, de 23.03.1979 a 30.06.1987; ¢) Vibra - Vigilancia de Transporte de Valores (Banco Bradesco), de
01.07.1987 a 21.10.1991; d) Oesve Seguranga e Vigilancia Ltda. de 21.02.1992 a 11.05.1992, ¢; e) Uni Force -
Servigos de Seguranca Ltda., de 14.05.1992 a 28.04.1995.2.1 - SESVI DE SAO PAULO LTDA. (de 01.03.1978 a
12.02.1979)No processo administrativo do autor consta apenas copia da CTPS com o vinculo empregaticio no
cargo de vigilante (fl. 22 do PA), ndo tendo sido juntado qualquer documento que demonstrasse que o autor
portava, autorizadamente, arma de fogo. Em sede judicial também néo foi juntado documento comprobatorio de
que portava arma de fogo no exercicio do trabalho, sendo certo que ndo ha elementos dos quais se possa inferir
periculosidade do trabalho exercitado, ja que também nédo ha noticia dos lugares onde a atividade de vigilancia foi
executada, razdo pela qual ndo se deve considerar tal periodo como tempo especial.2.2 - BANCO BRADESCO
(de 23.03.1979 a 30.06.1987)0 autor juntou no processo administrativo as seguintes copias: a) CTPS, com o
vinculo de Vigia, de 23.03.1979 a 21.10.1991 (fl. 22 do PA); b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP,
datado de 20.11.2009, em que consta que no periodo de 23.03.1979 a 31.01.1983 o autor ocupava a fungdo de
Vigia, de 01.02.1983 a 31.10.1986, exercia a func¢do de Vigia A, e de 01.02.1983 a 30.06.1987, exercia a fungéo
de Vigilante Fiscal. Consta do referido documento que na fungio de Vigia A, trabalhava o autor em sistema de
rodizio em diversos postos de servigos na Fazenda Sete Quedas em Campinas/SP, e, na fungéo de Vigilante
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Fiscal, era responsavel pela seguranca e fiscalizagdo dos postos de servigos na Fazenda Sete Quedas em
Campinas/SP, sendo que na execugdo de suas atividades, ficava exposto a calor e ruido existentes no ambiente e
portava arma de fogo (revolver calibre 38) de modo habitual e permanente, ndo ocasional e nem intermitente (fl.
62 do PA); ¢) Oficio do Bradesco encaminhado ao INSS, em que declara que o autor foi admitido no Banco
Bradesco S/A em 23.03.1979, sendo transferido para a empresa Vibra - Vigilancia e Transportes de Valores Ltda
em 01.07.1987 (fl. 63 do PA); d) cartdo de registro do empregado, em que consta a data de admissdo em
23.03.1979 (1. 64); d) cartdo de registro do empregado da Vibra - Vigilancia e Transporte Valores Ltda, em que
consta a data de admissao do autor em 23.03.1979 (fl. 64 do PA); e) Termo de Rescisdo do Contrato de Trabalho
(fl. 66 do PA). Apreciagdo da pretensdo: considerando o acima exposto, entendo que o autor demonstrou que as
atividades desenvolvidas se enquadram no espectro do que a legislagdo considera tempo especial, do que decorre
que o periodo de 23.03.1979 a 30.06.1987, merece ser computado como tal, nos termos do item 5.1.2.1 da
OS/INSS n. 600/98.2.3 - VIBRA - VIGILANCIA DE TRANSPORTE DE VALORES (BANCO BRADESCO),
de 01.07.1987 a 21.10.19910 autor juntou no processo administrativo copia da CTPS, com o vinculo de Vigia, de
23.03.1979 2 21.10.1991 (fl. 22 do PA; b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, datado de 20.11.2009, em
que consta que no periodo de 01.07.1987 a 31.12.1990 o autor ocupava a funcdo de Vigilante Fiscal e de
01.01.1991 a 21.10.1991, exercia a func¢do de Vigilante Subchefe. Consta do referido documento que na fungdo de
Vigilante Fiscal e de Vigilante Chefe, o autor era responsavel pela seguranca e fiscalizagdo dos postos de servigos
na Fazenda Sete Quedas em Campinas/SP, sendo que na execugdo de suas atividades, ficava exposto a calor e
ruido existentes no ambiente e portava arma de fogo (revolver calibre 38) de modo habitual e permanente, ndo
ocasional e nem intermitente (fl. 62 do PA); ¢) Oficio do Bradesco encaminhado ao INSS, em que declara que o
autor foi admitido no Banco Bradesco S/A em 23.03.1979, sendo transferido para a empresa Vibra - Vigilancia e
Transportes de Valores Ltda em 01.07.1987 (fl. 63 do PA); d) cartdo de registro do empregado da Vibra -
Vigilancia e Transporte Valores Ltda, em que consta a data de admiss@o do autor em 23.03.1979 (fl. 64 do PA); e)
Termo de Rescisdo do Contrato de Trabalho (fl. 66 do PA). Apreciagdo da pretensdo: considerando o acima
exposto, entendo que o autor demonstrou que as atividades desenvolvidas se enquadram no espectro do que a
legislag@o considera tempo especial, do que decorre que o periodo de 01.07.1987 a 21.10.1991, merece ser
computado como tal, nos termos do item 5.1.2.1 da OS/INSS n. 600/98.2.4 - OESVE SEGURANCA E
VIGILANCIA LTDA. (de 21.02.1992 a 11.05.1992)No processo administrativo do autor consta apenas copia da
CTPS com o vinculo empregaticio no cargo de vigilante (fl. 29 do PA), ndo tendo sido juntado qualquer
documento que demonstrasse que o autor portava, autorizadamente, arma de fogo. Em sede judicial também néo
foi juntado documento comprobatério de que portava arma de fogo no exercicio do trabalho, sendo certo que nio
ha elementos dos quais se possa inferir periculosidade do trabalho exercitado, ja que também ndo ha noticia dos
lugares onde a atividade de vigilancia foi executada, razdo pela qual ndo se deve considerar tal periodo como
tempo especial.2.5 - UNI FORCE - SERVICOS DE SEGURANCA LTDA. (de 14.05.1992 a 28.04.1995)No
processo administrativo do autor consta apenas copia da CTPS com o vinculo empregaticio no cargo de vigilante
(fl. 29 do PA), ndo tendo sido juntado qualquer documento que demonstrasse que o autor portava,
autorizadamente, arma de fogo. Em sede judicial também néo foi juntado documento comprobatorio de que
portava arma de fogo no exercicio do trabalho, sendo certo que ndo ha elementos dos quais se possa inferir
periculosidade do trabalho exercitado, ja que também nédo ha noticia dos lugares onde a atividade de vigilancia foi
executada, razdo pela qual ndo se deve considerar tal periodo como tempo especial.3. Da contagem do tempo de
servigo especial e do tempo de contribuigdo do autorConsiderando-se o periodo reconhecido como tempo de
servigo pelo Juizo nesta decisdo, laborado no Banco BradescoS/A, de 23.03.1979 a 30.06.1987, e na empresa
Vibra Vigilancia e Transportes de Valores Ltda, de 01.07.1987 a 21.10.1991, foi efetuada contagem do tempo de
servigo do autor na data da DER, resultando, assim, o seu tempo de contribui¢do em 33 anos e 16 dias, conforme
planilha anexa. Dessa forma, o autor ndo tem direito a aposentadoria por tempo de contribui¢do na data da DER
(08.09.2006), conforme planilha anexa.4. Da antecipagdo da tutelaO Supremo Tribunal Federal assentou o
entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos demais
orgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes dizem respeito a concessao
de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria previdenciaria,
ndo tem aplicacdo a decisdo proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de
24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o Ministro
Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rel 1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.), decorrendo dai
a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no ambito previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria
previdenciaria, dai porque ¢ autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do tempo de
servico especial e da aposentadoria especial, consoante reconhecido nesta sentenga.5. Dos honorarios de
advogadoO art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a Fazenda
Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengdo ao grau de zelo do
profissional, ao lugar da prestagdo do servico e a natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo
advogado e ao tempo exigido para o seu servi¢o.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos
advogados. A presente demanda versa sobre a concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicao,
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mediante o cOmputo como tempo especial dos periodos apontados, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autor, considerando o tempo
despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, € obrigatdrio
que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer
aspectos de complexidade, nem exigiu producdo de quaisquer outros meios de prova além da documental. Em
segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico. Em relagdo a este critério, inegavel a
presencga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da causa.Assim,
considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o trabalho realizado pelo 1. Advogado do autor,
especialmente os atos praticados durante a instrugdo processual, entendo razoavel condenar a autarquia
previdenciaria ao pagamento da verba honoraria, que ora fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até
a data do efetivo pagamento.Dispositivo Ante o exposto, julgo o processo com exame do mérito, com base no art.
269, 1, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de RAIMUNDO DA SILVA MARQUES (CPF n°
165.118.831-91 ¢ RG 12.591.257-2 SSP/SP) de reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado no
Banco Bradesco S/A, de 23.03.1979 a 30.06.1987, e na empresa VIBRA Vigilancia e Transportes de Valores
Ltda, de 01.07.1987 a 21.10.1991, rejeitando o tempo especial, do periodo laborado na empresa Sesvi de Sdo
Paulo Ltda, de 01.03.1978 a 12.02.1979, na empresa Oesve Seguranca ¢ Vigilancia Ltda, de 21.02.1992 a
11.05.1992, e na empresa Uni Force - Servicos de Seguranga Ltda, de 14.05.1992 a 28.04.1995, e, em
consequéncia, rejeitando o pedido de restabelecimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢dao
(NB n. 139.209.395-0), nos termos da fundamentag@o desta sentenga. Concedo a antecipagdo da tutela para
determinar ao INSS que promova a inclusdo dos periodos reconhecidos nesta sentenga nos bancos de dados
administrados pela Dataprev, permitindo ao autor o aproveitamento imediato do seu computo no tempo de
servigo, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da intimagao da presente decisdo. Providencie a Secretaria o
encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento as Demandas
Judiciais - AADJ via e-mail.Incabivel a condenacdo das partes nas custas processuais. Condeno o INSS ao
pagamento da verba honoraria, no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até a data do seu
efetivo pagamento.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n. 139.209.395-
0.Sentenca sujeita a reexame necessario.PRI.

0001696-50.2012.403.6105 - POSTO JARDIM DO TREVO LTDA(SP122475 - GUSTAVO MOURA
TAVARES) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Despachado em Inspegdo.Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 371/392), no efeito devolutivo.Vista a parte
contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
nossas homenagens.Int.

0004906-12.2012.403.6105 - JOAO BERTACINI SOBRINHO(SP131305 - MARIA CRISTINA PEREZ DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de agdo pelo rito comum ordinério ajuizada por JOAO BERTACINI SOBRINHO contra o INSS
objetivando a concessao de aposentadoria mediante o reconhecimento do tempo rural.Narra o autor que requereu a
aposentadoria por tempo de contribui¢do na data de 05.02.2010 sob o n°® 42/152.898.202-6, o qual foi indeferido
pela autarquia previdenciaria sob o fundamento de falta de tempo de contribuicdo. Defende o reconhecimento do
labor rural exercido nos periodos de 01.01.1972 a 30.09.1977, de 1978 a 1981, de 01.07.1983 a 15.01.1986.Com a
inicial vieram os documentos de fl. 10/138.Deferidos os beneficios da Justiga Gratuita a fl. 140.As copias do
processo administrativo foram juntados as fls. 142/262.0 INSS contestou o feito as fls. 268/281. Discorreu acerca
da auséncia de comprovagdo do exercicio de atividade rural e requereu ao final a improcedéncia do pedido.O
pedido de tutela antecipada foi indeferido & fl. 286.Réplica as fls. 290/298.Despacho saneador a fl. 300 e verso,
em que foram fixados os pontos controvertidos e deferido os meios de provas.As fls. 302/320, a parte autora
informou o rol de testemunhas e apresentou novos documentos.As fls. 339 frente e verso foi colhida a oitiva da
testemunha Antonio José de Souza, por meio de estenotipia, e, as fls. 351/353 consta a oitiva da testemunha Natal
Franzin, por meio audiovisual, conforme DVD de fl. 353.0 depoimento pessoal do autor foi colhido por Termo
neste Juizo, conforme se verifica as fls. 364 ¢ a oitiva da testemunha Antonio Carlos de Oliveira, consta a fl.
365.As alegagdes da parte autora consta s fls. 367/370 e da parte ré as fls. 371/375.E que o
basta.FundamentacdoMéritol - RURALDo trabalhador rural (segurado especial e empregado rural).O Prof. Daniel
Machado Horta e o Prof. José Paulo Baltazar Junior, na obra Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia
Social, p.69/76, fazem uma sintese do historico das normas relativas ao trabalhador rural.O trabalhador rural
somente passou a ser considerado segurado de um regime de previdéncia a partir da Lei n® 4.214, de 2 de margo
de 1963 (Estatuto do Trabalhador Rural). Esse diploma legal pretendeu instituir uma previdéncia social
assemelhada a urbana. Todavia, olvidou de prever a contribuigdo devida pelo trabalhador rural, dai porque foi
chamado de sistema assistencial. Trata-se de um sistema assistencial que concedia apenas um beneficio
substitutivo para cada unidade familiar: pensdo por morte, aposentadoria por invalidez, auxilio-doenga e
aposentadoria por idade, ndo havia qualquer disciplina do tempo de servigo do segurado do FUNRURAL, que se
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restringia ao arrimo de familia, sendo os demais membros seus dependentes, como ficava absolutamente claro
pelo disposto nos artigos 160 e 162 da Lei n° 4.214/63.Com o advento da Constitui¢do Federal de 1988 os
conjuges do pequeno produtor rural que trabalhassem em regime de economia familiar, passaram a ser
considerados, por for¢a do 8° do artigo 195, segurados. Os Planos de Custeio e Beneficio (Leis n. 8.212/91 ¢
8.213/91) foram mais longe, pois, além dos conjuges, incluiram os filhos maiores de 14 anos (respectivamente, no
inciso VII do artigo 12 e inciso VII do art. 11). Portanto, a partir da Constituicdo aqueles que eram dependentes do
chamado arrimo de familia no restritivo regime do FUNRURAL, aperfei¢oado pelas LCs n° 11/71 e 16/73,
passaram a ser segurados especiais. A Lei n.° 8.213/91, no seu art. 11, VII, qualificou o tempo em que foi
desempenhada a atividade que descreve antes do inicio da sua vigéncia como tempo de servigo rural,
independentemente de ter havido contribui¢do. Por seu turno, o disposto no paragrafo tinico do artigo 138 da
LBPS acabou com os regimes instituidos para os trabalhadores rurais e assentando que apenas o tempo laborado
em conformidade com uma relagdo juridica preexistente poderia ser aproveitada.Atualmente, sdo segurados
especiais os produtores, parceiros, meeiros e arrendatarios rurais, pescadores artesanais e assemelhados, que
exercam a atividade individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com auxilio eventual de
terceiros, bem como seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de dezesseis anos - nos termos
do inciso XXXIII do art. 7° modificado pela EC n°® 20/98 -, ou a eles equiparados, desde que trabalhem,
comprovadamente, com o grupo familiar respectivo, residindo na area rural, tendo sido excluido deste rol o
garimpeiro (cf. Lei n® 8.398, de 7 de janeiro de 1992), equiparado aos autdonomos. Nos termos do 1° do art. 11 da
Lein® 8.213/91: Entende-se como regime de economia familiar a atividade em que o trabalho dos membros da
familia ¢ indispensavel a propria subsisténcia e ¢ exercido em condi¢des de mutua dependéncia e colaboragio,
sem a utilizagdo de empregados. A previdéncia social, como um sistema de seguro social que é, esta
indissociavelmente ligada a idéia de contribui¢do. Entendo, na esteira do entendimento dos Prof. Daniel Machado
e José Paulo, na obra citada, ser essencial que haja produgéo agricola para fins de comercializagdo, ndo adquirindo
a qualidade de segurado especial aquele que planta apenas para subsisténcia, pois a contribui¢do do segurado
especial para a previdéncia social decorre da comercializagdo do seu excedente, nos termos do art. 25 da LCPS,
que concretiza o disposto no 8° do art. 195 da Lei Maior. O plantio em pequena area, no ambito residencial, para
consumo proprio, ndo tem o conddo de caracterizar-se como exercicio da agricultura nos termos do art. 11, VIl e
1°, da Lei n® 8.213/91, nem da as pessoas que executam esta atividade o direito a percepc¢do dos beneficios
previdenciarios decorrentes da qualidade de segurado especial, porque, se assim fosse, qualquer pessoa, mesmo na
area urbana, que tivesse uma horta de fundo de quintal, também seria segurado especial.Da desnecessidade de
comprovacdo dos recolhimentos pelo trabalhador rural em periodo anterior a vigéncia da Lei n. 8.213/910
reconhecimento do tempo de servigo anterior a Lei n 8.213/91 ¢ assegurado pelo disposto no 2 do art. 55, que
estabelece que o tempo de servi¢o do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei,
sera computado independentemente do recolhimento das contribui¢des a ele correspondentes, exceto para efeito
de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.E relevante notar que a restri¢io anteriormente veiculada pela
Medida Provisoria n® 1.523 e reedigdes quanto a possibilidade de contagem de tal tempo de servigo apenas para a
percepcdo de beneficios de valor minimo, e vedando sua utilizagdo para averbagdo de tempo de servigo, salvo
prova do recolhimento das contribui¢des, foi suspensa por liminar concedida pelo Supremo Tribunal Federal na
Acdo Direta de Inconstitucionalidade n 1.664-4 e ndo mais constou da Lei n® 9.528/97, na qual restou convertida a
referida medida provisoria.N&o ha porque excluir o trabalhador rural em regime de economia familiar do &mbito
da norma constante do 2° do art. 55 da Lei 8.213/91, uma vez que o referido dispositivo refere-se genericamente
ao trabalhador rural e ndo apenas ao empregado rural. No proprio conceito de regime de economia familiar
constante do 1 do art.11 da referida lei existe referéncia ao trabalho dos membros da familia. Por outro lado, tanto
o art. 48 como o art. 143 da Lei 8.213/91, que também se referem ao trabalhador rural, incluem expressamente o
inciso VII do art.11, que define o segurado especial, trabalhador em regime de economia familiar. Ao comentar o
dispositivo, Wladimir Novaes Martinez, in Comentarios a Lei Basica da Previdéncia Social, LTr, 2 ed., pg. 94,
anota que no 1°do art. 11, a Lei 8.213/91 fornece conceito de regime de economia familiar... obviamente,
compreendido como relativo a defini¢do legal de segurado especial, trabalhador eminentemente ruricula.... Como
se nota, ¢ o exercicio de trabalho rural, pelas proprias méaos e sem auxilio de empregados, que caracteriza a
atividade em regime de economia familiar. Logo, quem exerce tal atividade, embora ndo seja empregado rural, é
também trabalhador rural, razdo pela qual esta dispensado de recolher as contribuigdes anteriores ao inicio da
vigéncia da Lei n. 8.213/91. Nesse sentido € pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais,
v.g..EMENTA. PREVIDENCIA SOCIAL. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. LEI N.° 8.213/91, ARTIGO 52. REMESSA OFICIAL DADA POR OCORRIDA. COMPROVACAO
DO PERIODO LABORADO NO CAMPO POR MEIO DE INICIO DE PROVA MATERIAL E PROVA
TESTEMUNHAL. CONTRIBUICAO - EMPREGADO. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
INDENIZACAO - RURAL - ANTES DA LEIN.° 8.213/91. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DE MORA. CONCESSAO DO BENEFICIO. 1... 6. Tratando-se de ruricola, que laborou anteriormente a
vigéncia da Lei n® 8.213/91, descabe a exigéncia de que venha a indenizar o instituto previdenciario, mediante o
pagamento das contribui¢des correspondentes ao periodo trabalhado que esta a comprovar, face o preceituado no
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artigo 55, 2°, dessa mesma Lei n® 8.213/91. TRF - 3a. Regifo - 5a. Turma - AC 200203990122974 - DJ
03/12/2002 pg.765 - Relatora Des.Fed. Suzana CamargoPor outro lado, a desnecessidade de recolhimento de
contribui¢des previdenciarias relativas ao tempo de servigo prestado pelos trabalhadores rurais em periodo
anterior a edi¢do da Lei n.° 8.213/91 ¢ entendimento pacificado pela Supremo Tribunal Federal, tal como firmado
no Agravo Regimental do Recurso Extraordinario n® 369.655-6/PR, bem como da Terceira Se¢do do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme se depreende do EREsp 610865/RS; do Ministro Hélio Quaglia Barbosa, julgado
em 27/04/2005, publicado no Diario de Justica em 11.05.2005, pagina 163.Diante desse contexto, tem-se que o
tempo de servigo rural, exercido anteriormente a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, é computado para fins de
aposentadoria por tempo de servigo, no mesmo regime de previdéncia - Regime Geral de Previdéncia Social -,
sem que seja necessario o pagamento das contribui¢des correspondentes ao periodo respectivo, desde que
cumprido o periodo de caréncia.Do inicio razoavel de prova materialNos termos do artigo 55, 3°, da Lei n°
8.213/91, exige-se que a comprovagdo de tempo de servigo deve ser baseada em inicio de prova material, ndo
sendo admissivel a prova exclusivamente testemunhal, disposi¢do que ja constava anteriormente na legislagio
previdenciaria (art. 39, 3 da Lei n 3.807/60, art. 60, inciso I, alinea g do Decreto n 48.959-A/60; art. 10, 8°, da Lei
n° 5.890, de 08/06/73; art. 41, 5° do Decreto n°® 77.077, de 24/01/76; art. 57, 5° do Decreto n° 83.080, de 24/01/79;
art. 33, 4° do Decreto n 89.312, de 23/01/94).Inicio de prova matéria é comeco de prova e ndo prova material
plena, sendo perfeitamente possivel a complementac@o, por meio da prova testemunhal, do fato ndo cabalmente
provado materialmente.Embora ndo conste da redacdo do 3° do art. 55 da Lei n® 8.213/91 a qualificagdo de
razoavel atribuida ao inicio de prova material exigivel, como anteriormente constava da legislagdo previdenciaria,
¢ certo que a valoragdo da prova de que dispde o autor deve por 6bvio ser feita pelo julgador segundo critérios de
razoabilidade, de resto sempre presentes no processo de individualizagdo da norma genérica e abstrata. Nesse
sentido, entendo que o rol de documentos previstos no artigo 106, da Lei n° 8.213/91, como habeis & comprovagéo
de tempo de servigo, ¢ meramente exemplificativo e, por isso, ndo exclui a possibilidade de o Juizo considerar
como inicio razoavel de prova documental outros documentos que ndo os enumerados no referido dispositivo
legal.Por sua vez, se € certo que a prova material deve ser contemporanea aos fatos que se pretende provar, ndo €
razoavel o estabelecimento a priori de um periodo com rela¢do ao qual a prova documental - natureza mais
comum da prova material - tenha eficécia, seja tal periodo de um més, um semestre ou um ano, como tem se
orientado a autarquia.Assim, a existéncia de inicio de prova material e o periodo com relagdo ao qual esta produz
efeitos deve ser avaliado no caso concreto, considerando todo o conjunto probatdrio, segundo critérios de livre
apreciacdo da prova.Do trabalho do menor com idade entre 12 e 14 anosO menor que trabalha na lavoura com os
pais, em regime de economia familiar, ndo era ruricola com vinculo empregaticio. No regime previdenciario
pretérito os Unicos beneficios de aposentadoria previstos para o trabalhador rural nfo assalariado eram por
invalidez ou por idade, desde que detivesse a condi¢do de chefe ou arrimo de familia (Dec. n.° 83.080/79, art.
292).A Lei Complementar n.° 11/71 que definiu o conceito de regime de economia familiar como o trabalho dos
membros da familia indispensavel a propria subsisténcia e exercido em condigdes de miitua dependéncia e
colaboragdo (art. 3.° 1.°, b), estabelecia em seu art. 4.° que Niao sera devida a aposentadoria a mais de um
componente da unidade familiar, cabendo apenas beneficio ao respectivo chefe ou arrimo.Repito aqui o que
sustentou o INSS, ao citar o Des. Nylson Paim, do TRF da 4.* Regido, na A¢ao Rescisoria n.° 2000.04.01.056494-
9/RS:(...) a contagem do tempo de servico a partir dos doze anos, conforme permitido pela ordem constitucional
anterior, diz respeito ao trabalho com vinculo empregaticio, ja que essa hipotese consta no rol dos direitos
trabalhistas elencados no art. 165 da EC n.° 1/69 (inciso X), o que néo € o caso do labor ruricola em regime
familiar, o qual se caracteriza como sendo de mutua colaborag@o, a teor do art. 11, inciso VIl e 1., da Lei n.°
8.213/91, que estabelece a idade minima de 14 anos para fazer jus a contagem do tempo de servigo rural.Nesse
sentido, cumpre ressaltar as interessantes consideragdes sobre este tema, feitas pela douta Juiza ELIANA
PAGGIARIN MARINHO, do TRF da 4.* Regido, no seu voto na Apelagdo Civel n.° 2001.04.01.001310-0/SC, in
verbis:Nao pretendo, aqui, ignorar o fato de a maioria dos filhos iniciar o trabalho na lavoura antes dos 14 anos de
idade. Ocorre que neste momento ndo se questiona a existéncia de trabalho, mas sim a condigéo de
segurado.Afora isso, parece-me que o trabalho desenvolvido por volta dos 8, 10 ou 12 anos de idade faz parte da
propria educagio que os pais ddo aos filhos. Os filhos acompanham os pais no trabalho para aprender o oficio.
Acaso deixassem de fazé-lo, ndo estariam comprometendo o sustento do grupo familiar. Além do que, trata-se de
periodo onde quase sempre as criangas vao a escola e, portanto, ndo se dedicam de forma integral ao trabalho na
roga, como se adultos fossem.Além disso, o entendimento pacifico na jurisprudéncia ¢ de que o tempo de servico
rural s6 pode ser contado a partir dos 14 anos:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. CONCESSAO. COMPROVACAO DO EXERCICIO DE ATIVIDADES AGRICOLAS.
DOCUMENTOS EM NOME DO PAIL. MAIORIDADE CIVIL. IDADE MINIMA. DECLARACAO DO
SINDICATO RURAL HOMOLOGADA PELO MINISTERIO PUBLICO.(...)4. E pacifico na jurisprudéncia que
o tempo rural em regime de economia familiar somente pode ser contado a partir dos 14 anos. Precedentes da
Terceira Se¢do do TRF da 4* Regido.(...) (grifamos)(TRF 4* Regido, 5* Turma, Apel. Civel n° 445.721/SC, Relator
Desemb. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ, j. em 22/08/2002, DJU 12/09/2002, p. 1055)Todavia, o
egrégio Superior Tribunal Justiga pacificou o entendimento no sentido de que € possivel reconhecer o periodo de
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trabalho do menor com idade entre 12 a 14 anos, razdo pela qual passo a seguir a linha de entendimento que se
sedimentou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIARIO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. INOVACAO NO AMBITO DO AGRAVO INTERNO.
IMPOSSIBILIDADE. RURICOLA. LABOR DE MENOR DE 12 ANOS DE IDADE. RECONHECIMENTO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.1. E assente nesta Corte que a via especial ndo se presta a apreciagdo de
alegac@o de ofensa a dispositivo da Constitui¢ao da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, nao
sendo omisso o julgado que silencia acerca da questdo.2. Impossivel o conhecimento de questdo ndo suscitada nas
razdes do recurso especial, no ambito do agravo interno, sob pena de inovagio recursal.3. E firme neste Superior
Tribunal de Justi¢a o entendimento no sentido da possibilidade de coémputo do labor rural comprovadamente
desempenhado por menor de doze anos de idade. 4. Agravo ao qual se nega provimento.AgRg no REsp 1150829 /
SP, Relator(a): Ministro Celso Limongi (Desembargador Convocado do TJ/SP, 6* Turma, J. 14/09/2010, DJe
04/10/20101T - DO CASO CONCRETO]1. Dados dos PAJOAO BERTACINI SOBRINHO requereu o beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/152.898.202-6, a contar da DER em 05.02.2010. O INSS
apurou o tempo de contribui¢do de 30 anos, 1 meses e 05 dias, tudo conforme se extrai da copia do processo
administrativo (fl. 248, 252/255 dos presentes autos).2. Do tempo de servigo ruralO ponto controvertido em
rela¢do tempo rural, cinge aos periodos de 01.01.1972 a 30.09.1977, de 1978 a 1981, de 01.07.1983 a
15.01.1986.Dos meios de prova documental juntados pelo autorProva documental: como meios de prova de suas
alegacdes, o autor juntou os seguintes documentos, constantes do processo administrativo NB: 42/152.898.202-
6:a) Declarag@o de exercicio de atividade rural, fornecida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Palmeira D
Oeste/SP n° 066/2009 (fl. 163/164), datada de 15.10.2009, em que consta que o autor exerceu a fungdo de
trabalhador rural no imovel rural de propriedade do Senhor Roque Joaquim de Pinho, na qualidade de segurado
especial em regime de economia familiar no imével rural, denominado Sitio Sdo Roque, localizado no cérrego do
Tambit, no municipio de Turmalina e comarca de Estrela dOeste - SP, no periodo de 01/01/1972 a 30/09/1976
onde os produtos cultivados eram comercializados no taldo de nota fiscal do seu pai, Sr. BENEDITO ANTONIO
BERTACINI com inscri¢do estadual n® P-434, que prestavam servigos como parceiros agricultores. (...) Cultivava
as seguintes lavouras de subsisténcia tais como: Arroz, Feijdo, Milho, etc., e também as de comercializagao tais
como: Café, Arroz, etc. Consta da referida certiddo que o Sindicato se baseou para emitir a declaragdo em copia
da certiddo da matricula transcri¢do n°® 928, Livro 3-A, Folhas 193, datada em 02.02.1971, em nome do
proprietario Roque Joaquim de Pinho. Foi anexada as declaragdes de fls. 165/170;b) Declaracdo de exercicio de
atividade rural, fornecida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Palmeira D Oeste/SP n° 067/2009 (fl.
171/172), datada de 15.10.2009, em que consta que o autor exerceu a fungdo de trabalhador rural no imovel rural
de propriedade do Senhor Antonio Lopes, na qualidade de segurado especial em regime de economia familiar no
imével rural, denominado Sitio Santo Ant6nio, localizado no corrego do Boi, no municipio de Marinopolis e
comarca de Palmeira dOeste - SP, no periodo de 01/10/1976 a 30/09/1977 onde os produtos cultivados eram
comercializados no taldo de nota fiscal do seu pai, Sr. BENEDITO ANTONIO BERTACINI com inscri¢ao
estadual n° P-513, que prestavam servigos como parceiros agricultores. (...) Cultivava as seguintes lavouras de
subsisténcia tais como: Arroz, Feijdo, Milho, etc., e também as de comercializagdo tais como: Café, Arroz, etc.
Consta da referida certiddo que o Sindicato se baseou para emitir a declaragdo em copia da certiddo da matricula
transcrigdo n° 3.729, Livro 02, Folhas 001, em nome do proprietario Antonio Lopes, do ano de 1976; copia da
Nota Fiscal de Produtor Rural n® 001, datada de 28.02.1977, café em coco; copia da Nota Fiscal de Produtor Rural
n°® 004, datada de 026/05/1977, café em coco; inscri¢do de titulo de eleitor, n® 18.532, zona eleitoral 232%, com
data em 30.07.1977, profissdo lavrador, conforme copia dos documentos de fls. 173/178.¢) Declaragio de
exercicio de atividade rural, fornecida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Palmeira D Oeste/SP n°
068/2009 (1. 179/180), datada de 15.10.2009, em que consta que o autor exerceu a fungio de trabalhador rural no
imével rural de propriedade do Senhor Antonio Bersi, na qualidade de segurado especial em regime de economia
familiar no imével rural, denominado Sitio Alto Alegre, localizado no cérrego do Cervo, no municipio e comarca
de Palmeira DOeste - SP, no periodo de 01/10/1977 a 12/11/1982 onde os produtos cultivados eram
comercializados no taldo de nota fiscal do seu pai, Sr. BENEDITO ANTONIO BERTACINI com inscri¢ao
estadual n® P-2863, que prestavam servigos como parceiros agricultores. (...) Cultivava as seguintes lavouras de
subsisténcia tais como: Arroz, Feijdo, Milho, etc., e também as de comercializagdo tais como: Café, Arroz, etc.
Consta da referida certiddo que o Sindicato se baseou para emitir a declaragdo em copia da certiddo da matricula
transcrigdo n° 1500, Livro 3-A, Folhas 163, em nome do proprietario Antonio Bersi, vendida em 1983 para o Sr.
Massao Furucho; copia das Notas Fiscais de Produtor Rural n° 002, datada de 28.02.1977, n° 008, datada de
26.05.1979, n° 012, datada de 04.03.1980, n° 020, datada de 20.07.1981, n° 021, datada de 12.04.1982, conforme
copia dos documentos de fls. 180/190.d) Declaragdo de exercicio de atividade rural, fornecida pelo Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Palmeira D Oeste/SP n® 069/2009 (fl. 191/192), datada de 15.10.2009, em que consta que
o autor exerceu a fungdo de trabalhador rural no imével rural de propriedade do Senhor Octavio Scarpim, na
qualidade de segurado especial em regime de economia familiar no imovel rural, denominado Sitio Santo
Antonio, localizado no corrego da Laranjeira neste municipio e comarca de Palmeira DOeste - SP, no periodo de
01/12/1982 a 15/01/1986 onde os produtos cultivados eram comercializados no seu proprio talonario de nota
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fiscal com inscrigdo estadual n® P-4237, que prestavam servi¢os como parceiros agricultores juntamente com sua
esposa. (...) Cultivava as seguintes lavouras de subsisténcia tais como: Arroz, Feijao, Milho, etc., e também as de
comercializagdo tais como: Café, Arroz, etc. Consta da referida certiddo que o Sindicato se baseou para emitir a
declaracdo em copia do Incra do ano de 1982 e 1986, codigo 601.128.002.852-9 em nome do proprietario Octavio
Scarpim; copia da certiddo de casamento, termo 721, folhas 015, livro B-11, datada de 13.11.1982, em que consta
sua profissdo de lavrador; copia da certiddo de nascimento de seu filho Jodo Antonio Scarpin Betacini, nascido em
06.06.1983, em que consta a profissdo do pai de lavrador, conforme copia dos documentos de fls. 193/215.¢)
Justifica¢do administrativa de fls. 228/231, em que consta o seguinte: 01.10.77 a 31.12.77, 1982, 01.01.83 a
30.06.83 - como segurado especial - docs em fls. 57, 58, 59.Deixamos de homologar os seguintes periodos:- 1972
a30.09.77, 1978 a 1981, 01.07.83 a 15.01.86.Motivo pelo qual os periodos, acima mencionados, ndo foram
homologados:- segurado ndo apresentou documentos contemporaneos de inicio de prova material em que consta a
profissdo ou qualquer outro dado que eveidencie o exercicio da atividade ruricula (art. 149 da IN 20/07)-
apresentou declarac¢do do Sindicato Rural de Palmeira DOeste/SP, para comprovar exercicio de atividade rural de
01.10.75 2 30.09.77, em Marianopolis, (fls. 29/30) sem constar os municipios, distritos, pertencentes a extensao de
base do referido sindicato. ( 5° do art. 139 da IN 20/07(Da analise verificamos que:- deixamos de considerar de
01.01.77 2 30.09.77, caracterizado como segurado especial (doc. em fls. 57) face ndo regularizacdo da declaracio
do Sindicato Rural apresentada, conforme carta de exigéncia, em fls. 86.- Obs.: O ano de 1985, caracterizado
como exercicio de atividade do empregador rural atual contribuinte individual, podera ser computado se
apresentado os recolhimentos, conforme paragrafo unico do art. 144 da IN 20/07, mantido na IN 40/09 - (doc, em
fls. 60 a 63).Prova documental: como meios de prova de suas alegagdes, o autor juntou os seguintes documentos
no presente feito:a) Notas Fiscais de Produtor, em nome do produtor Benedito Antonio Bertacini, com endereco
Sitio S0 Roque (Corrego do Tambitl), municipio Turmalina/SP, com datas de emissdo em 22.04.1972,
04.03.1973, 11.02.1974, 12.06.1975, 04/1976 (f1. 303/307);b) Nota Fiscal de Produtor, em nome do produtor
Benedito Antonio Bertacini, com enderego Sitio Alto Alegre, Corrego do Boi, Municipio de Marindépolis/SP, com
data de emissdo em 03.03.1977 (f1. 308);c) Notas Fiscais de Produtor, em nome do produtor Benedito Antonio
Bertacini, com enderego Sitio Alto Alegre, Corrego do Cervo, municipio Palmeira dOeste/SP, com datas de
emissdo em 13.06.1978, 18.04.1978, 26.05.1979, 04.03.1980, 25.02.1981, 12.04.1982 (fls. 309/315);d) Notas
Fiscais de Entrada para o endereco de Benedito Antonio Bertacini, datada de 01.06.1979 (fl. 311) e para o
endereco de Jodo Bertacini Sobrinho, datada de 20.06.1985 (fl. 316).e) Nota Fiscal de Produtor, em nome do
produtor Jodo Bertacini Sobrinho, com enderego Sitio Santo Antonio, Cérrego da Laranjeira, municipio Palmeira
dOeste/SP, com data de emissdo em 20.06.1985 (fls. 317);f) Titulo de Eleitor do autor, do municipio de Palmeira
dOeste/SP, datado de 30.08.1977, em que consta a profissdo Lavrador (fl. 318);g) certiddo de casamento do autor,
lavrada pelo Cartdrio de Registro Civil da Comarca de Palmeira dOeste/SP, datado de 13.11.1982, em que consta
a profissdo de Lavrador (fl. 319);h) certiddo de nascimento do filho do autor, Jodo Antonio Scarpin Bertacini,
lavrado pelo Cartorio de Registro Civil da Comarca de Palmeira dOeste/SP, datado de 06.06.1983, em que consta
a profissdo de lavrador (fl. 320);Prova testemunhal: O autor requereu oitiva por meio de carta precatoria de duas
testemunhas e a oitiva de uma testemunha neste Juizo Federal. Inquirido pelo Juizo deprecado, o Sr. Antonio José
de Souza disse que conheceu o autor em Turmalina, que fica perto de Jales, Sdo Miguel, e que 14 o autor plantava
café, arroz, feijdo, milho, sendo que trabalhava por porcentagem no periodo de 1972 a 1975, ocasido em que se
mudou para Marinépolis (fls. 339 e verso);Inquirido pelo Juizo deprecado, o Sr. Natal Franzin disse que conhece
o autor a 30 anos ou mais; que conheceu-o trabalhando para o Sr. Otavio Scarpin e para o Sr. Antonio Lopes,
depois o autor mudou para Campinas, Hortolandia; que faz trinta anos que o autor se mudou para Campinas; que o
autor e a familia trabalhavam em regime de parceria, ou seja, trabalhavam por porcentagem na Fazenda Areia
Branca, sendo que durante o periodo em que 14 esteve trabalhou apenas na lavoura.Inquirida por este Juizo, o Sr.
Antonio Carlos Oliveira, o depoente respondeu que conhece o autor, que sabe do que trata o processo, que nao
mentiria para o autor ganhar o processo, que ndo freqiienta a casa do autor, que conheceu o autor em 1977 em
Palmeira DOeste, que o autor trabalhava no Corrego do Cervo, no sitio de Manoel Furucho; que o autor e a
familia plantavam café e tocavam lavoura branca (milho, arroz); que viu o autor e a familia trabalhando na lavoura
de café; que ndo havia empregados, apenas a familia trabalhava, que ndo sabe precisar o tempo em que o autor
trabalhou na propriedade; que cresceu em Palmeira DOeste, 14 permanecendo até 1979, e que quando veio de 1a
para morar em Campinas, o autor ainda permaneceu em Palmeira DOeste, trabalhando na mesma fazenda, que
depois ndo teve mais noticia do autor; que via o autor toda semana, haja vista que a testemunha visitava o tio, que
morava na fazenda ao lado da propriedade em que o autor trabalhava. Por sua vez, o autor, inquirido por este
Juizo, respondeu: que nasceu em Jaci, proximo a Sio José do Rio Preto e Mirassol, em 1958; sendo o terceiro de
uma familia de 10 irmaos, sendo 3 homens e 7 mulheres; que sempre trabalharam na roga, desde 6 ou 7 anos de
idade; que quando tinha 14 anos, trabalhava em Turmalina, Corrego de Tambit, perto de Fernandopolis,
trabalhavam e moravam na referida propriedade de Roque Joaquim de Pina; que a propriedade tinha uns 10
alqueires; trabalhavam o depoente, os pais e alguns irmaos ¢ irmds, na lavoura de café, tendo plantado café;
trabalhavam por porcentagem (meagao, cerca de 45% para a familia do autor, ¢ o restante para o patrdo), sendo o
contrato verbal; que colhiam cerca de 300 ou 400 sacos de café em determinados anos, € que nos anos ruins
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colhiam apenas 15 ou 20 sacos por mil pés; que havia cerca de 10.000 pés no total; que conhece algumas pragas
como ferrugem e bicho mineiro, que usavam produtos quimicos para combater tais pragas; que a primeira colheita
do café ocorre em 2 anos, ou 2 anos € meio, com pouca produ¢do, depois de uns 4 ou 5 anos comega a produgio
melhor, sendo colhido uma vez por ano; que de 1972 a 1975 trabalhou no Coérrego Tambit, e de 1976 a 1977 no
corrego do Boi, em Marindpolis, de 1977 a 1980, no Cérrego do Cervo, em Palmeira DOeste; depois para o
Corrego da Laranjeira, de 1981 a inicio de 1986, quando mudou para a cidade; que plantavam café em todas as
propriedades, e um pouco de milho e arroz; que estudou até a 4° série, de 1966 a 1970; que em seguida, o pai lhe
tirou da escola para poder trabalhar em tempo integral; que nas propriedades ndo havia empregados, que s6 a
familia trabalhava; que sabe o que ¢ troca de dias, mas que nao tinha troca de dias, e que o servigo que efetuavam
ndo demandava servigos de terceiros.Pois bem. Inicialmente anoto que, nos termos da fundamentacéo, o autor
nascido em 23.11.1958 s6 poderia ter seu tempo de trabalho rural reconhecido a partir dos 12 anos, portanto, em
23.11.1970. Considerando a harmonia da documentagéo juntada aos autos pelo autor com os depoimentos das
testemunhas e o interrogatorio do autor, bem assim a homologac@o pelo INSS da atividade rural no periodo de
01.10.1977 231.12.1977, de 01.01.1982 a 31.12.1982 ¢ de 01.01.1983 a 30.06.1983 (fls. 108 e 110/113), periodo
este que foi reconhecido administrativamente pelo INSS, convenci-me que realmente o autor laborou na area rural
nos periodos de 22.04.1972 (data constante da Nota Fiscal de Produtor de fl. 303) a 30.09.1977, de 01/01/1978 a
31.12.1981, de 01.07.1983 a 15.01.1986, na condigdo de segurado especial enquadrando-se como trabalhador
rural. Por fim, é verdade que a documentacdo apresentada ndo se refere a cada um e a todos os meses contidos no
interregno que se quer ver reconhecido como tempo de servigo. Todavia, isto ndo impede o reconhecimento
porquanto, conforme entendimento pacificado no ambito da jurisprudéncia patria, ndo é necessario que a parte
apresente documentacdo relativa a cada ano de exercicio de atividade rural. 3. Da contagem do tempo de servigo
especial e do tempo de contribui¢do do autorDiante do reconhecimento do tempo rural na esfera administrativa no
periodo de 01.10.1977 a 31.12.1977, de 01.01.1982 a 31.12.1982 e de 01.01.1983 a 30.06.1983, e, considerando-
se que houve reconhecimento do tempo rural de 22.04.1972 a 30.09.1977, de 01/01/1978 a 31.12.1981 e de
01.07.1983 a 15.01.1986, pelo Juizo nesta decisdo, foi realizada nova contagem do tempo de servigo do autor,
resultando, assim, o seu tempo de contribui¢do em 42 anos e 25 dias, na data da entrada do requerimento
administrativo (DER), conforme planilha anexa. Dessa forma, o autor tem direito a aposentadoria integral,
considerando o seu tempo de servigo superior a 35 anos na data da entrada do requerimento administrativo.4. Da
antecipagdo da tutelaO Supremo Tribunal Federal assentou o entendimento de que as vedagdes instituidas pelo art.
1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario até o julgamento definitivo
da ADC n. 4-DF. Tais veda¢des dizem respeito a concessdo de vantagem pecuniaria a servidor publico.A mesma
Corte assentou que, tratando-se de matéria previdenciaria, ndo tem aplicago a decisdo proferida na ADC 4. (Rel
1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o Ministro Néri da Silveira,
DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rcl 1.136/RS, Relator o Ministro
Moreira Alves, DJ de 14.12.01.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da tutela antecipada no &mbito
previdenciario. O caso concreto versa sobre matéria previdencidria, dai porque ¢ autorizada a concessdo de tutela
para determinar o imediato usufruto do tempo de servigo e da aposentadoria por tempo de contribuigéo integral,
consoante reconhecido nesta sentenga.7. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil
determina que nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma
equitativa pelo Juiz, em atencdo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servico e a natureza e a
importancia da causa, ao trabalho realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servi¢o.Primeiramente,
ha que se analisar o zelo profissional dos advogados. A presente demanda versa sobre a concessao de
aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢do, mediante o computo como tempo especial dos periodos
apontados, ndo se tratando, portanto, de matéria complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo
il. patrono do autor, considerando o tempo despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a
prolagdo da sentenga. Neste ponto, é obrigatorio que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado,
maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer aspectos de complexidade, nem exigiu producdo de quaisquer
outros meios de prova além da documental. Em segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do
servigo. Em relagdo a este critério, inegavel a presenga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha
de se verificar a importancia da causa.Assim, considerando os critérios acima apontados, considerando o trabalho
desenvolvido pelo Ils. Advogados e levando-se em conta a sucumbéncia do INSS em maior parte dos pedidos,
entendo razoavel condenar a autarquia previdenciaria ao pagamento da verba honoraria, no importe de 20% (vinte
por cento) sobre as prestagdes em atraso até a prola¢do desta sentenga.Dispositivo Ante o exposto, julgo o
processo com exame do mérito, com base no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido de
JOAO BERTACINI SOBRINHO (CPF n° 975.349.608-78 e RG 12.143.571-4 SSP/SP) de reconhecimento, como
tempo rural, do periodo de 22.04.1972 a 30.09.1977, de 01/01/1978 2 31.12.1981 e de 01.07.1983 a 15.01.1986, e,
em consequéncia, acolho o pedido de concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo integral (NB n.
42/152.898.202-6), nos termos da fundamentagdo desta sentenga. Concedo a antecipacdo da tutela para determinar
ao INSS que, em até 30 (trinta) dias: a) promova a inclusio do periodo reconhecido nesta sentenga nos bancos de
dados administrados pela Dataprev, permitindo ao autor o aproveitamento imediato do seu computo com o
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usufruto do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, e b) calcule o valor da Renda Mensal
Inicial - RMI e da Renda Mensal Atual - RMA do beneficio ora concedido, considerando o tempo de servigo até a
DER (05.02.2010), na forma reconhecida nesta sentenga. Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro
teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais - AADIJ via e-
mail.Condeno o INSS a pagar ao autor, apos o transito em julgado, o montante das prestagdes em atraso a partir de
05.02.2010 (DER) até o més anterior ao inicio do pagamento determinado em sede de antecipagdo de tutela,
assegurada a correcdo monetaria das prestagdes desde 0 momento em que deveriam ter sido pagas até o efetivo
pagamento, utilizando-se os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugéo
n. 134/2010 do Conselho da Justica Federal até o efetivo pagamento, além de juros moratorios a partir da citagdo
do réu, em razdo de expressa previsao legal (artigos 405 e 406 do novo Cddigo Civil ja vigente a época da
citagdo), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més.Extingo o processo sem exame do mérito, com base
no art. 267, inc. VI, do CPC, em relacdo ao periodo de 01.10.77 a 31.12.77, de 01.01.1982 a 31.12.1982 ¢ de
01.01.83 a2 30.06.83 (rural), ante a falta de interesse de agir, nos termos da fundamentag@o supra.Condeno o réu
em honorarios no importe de 20% (vinte por cento) sobre as prestacdes em atraso até a prolagdo desta
sentenca.Junte o INSS, pela AADIJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB 42/152.898.202-6.Sentenga
sujeita a remessa necessaria. Apds o transcurso dos prazos recursais, encaminhe-se o feito a instancia
superior.PRI.

0005985-26.2012.403.6105 - APARECIDA JUSTINA FERREIRA DA SILVA(SP258808 - NATALIA GOMES
LOPES TORNEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelagdo do INSS (fls. 135/147), nos seus efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvando que quanto a
antecipagdo da tutela recebo apenas no efeito devolutivo.Tendo em vista que o autor ja apresentou as contra-
razdes, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Int.

0007081-76.2012.403.6105 - PEDRO OLIVEIRA MAGALHAES(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de agdo pelo rito comum ordinrio ajuizada por PEDRO OLIVEIRA MAGALHAES contra o INSS
objetivando a concessao da aposentadoria especial, mediante o reconhecimento do tempo de servigo especial dos
periodos laborados nos periodos e empresas apontadas na inicial, a ser implementada a contar da data do
implemento dos requisitos.Narra o autor que o seu pedido de concessdo de aposentadoria, formulado em
13.10.2011 sob n® 42/157.971.262-0, foi deferido na modalidade aposentadoria por tempo de contribuicdo
integral, contudo, informa o autor que ndo aceitou o referido beneficio por entender que preenche os requisitos
legais para a aposentadoria especial. Insurge-se contra o ndo reconhecimento como tempo especial das atividades
exercidas sob condi¢des especiais na empresa Martin Artefatos de Metais S/A, requerendo, portanto, o
reconhecimento do tempo especial a partir de 02.12.1998 até os dias atuais, com a conseqiiente concessao da
aposentadoria especial a partir da DER.Com a inicial vieram os documentos de fl. 8/136.Deferidos os beneficios
da Justica Gratuita (fl. 138).A copia do processo administrativo foi juntada em apartado, conforme artigo 158 do
Provimento CORE n° 132, de 04.03.2011.0 INSS contestou o feito a fl. 147/153, pugnando pela improcedéncia
dos pedidos, em razdo do ndo preenchimento dos requisitos necessarios ao reconhecimento da atividade especial e
para a concessdo da aposentadoria postulada. Discorre acerca dos documentos apresentados como prova da
especialidade do labor, ressaltando a necessidade da apresentacdo do laudo técnico e alegando sobre a
neutralizag@o dos agentes pelo uso de equipamentos de protecdo individual. Réplica a fl. 159/162.Instadas as
partes a se manifestarem sobre as provas pretendidas, o autor quedou-se silente e o INSS informou que nao tem
provas a produzir (fl. 156).Saneador a fl. 163, em que foram fixados os pontos controvertidos da lide, as provas
habeis a provar as alegacdes faticas, com a distribui¢do dos 6nus da prova e facultando as partes o requerimento
das provas complementares que entenderem necessarias para provar os fatos importantes ao acolhimento ou a
rejeicao do pedido.Intimadas as partes, manifestou-se a parte autora as fls. 166/167 reiterando a produgdo de prova
documental ja realizada, quedando-se silente o Inss, conforme certiddo de fl. 168.Encerrada a instrugdo vieram os
autos conclusos para sentenga.E que o basta.FundamentagioMéritol - TEMPO DE SERVICO ESPECIALDo
direito objetivo a contagem diferenciado do trabalho prestado sob condi¢des especiaisA legislagdo previdenciaria
tratou de forma diversa trabalhos diversos, reconhecendo que determinadas atividades eram mais danosas ao
corpo humano. Para estas, previu um periodo menor de servico para a obten¢do da aposentadoria ou a
possibilidade de converter o tempo laborado sob tais condi¢des, mediante um multiplicador superior a 1,00, em
tempo de servigo comum, fic¢do juridica que permitia aditar ao tempo de servigo prestado sob condi¢des normais,
sem perda para o trabalhador, o tempo de servico laborado sob condi¢des especiais.Na redacdo original da Lei
8.213/91, a conversdo do tempo de servigo especial para o comum ou vice-versa estava prevista nos 3° e 4° do
artigo 57. Por sua vez, o primeiro regulamento dos beneficios da previdéncia social, o Decreto 611, de
21.07.1992, estabeleceu no artigo 64 e seu paragrafo unico os critérios para essa conversdao.De acordo com a
redacdo original da Lei 8.213/91 e de seu primeiro regulamento, era possivel a conversdo do tempo de servigo
especial para o comum e vice-versa, desde que a atividade especial tivesse sido exercida por pelo menos 36 (trinta
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e seis) meses.A Lei 9.032, de 28.04.1995 (DOU 29.04.95) alterou o artigo 57 da Lei 8.213/91, extinguindo a
possibilidade de conversdo do tempo de servigo comum para o tempo especial, mantendo apenas a conversdo do
tempo de servi¢o especial em comum, deu esta redacdo ao 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91:Art. 57 (...)(...) 5.°O
tempo de trabalho exercido sob condigOes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde
ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade
comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio.Os efeitos desta regra foram suspensos pelo artigo 32 da Medida Provisoria
1.663-15, de 22.10.1998, que vetava a conversdo. Diz-se suspenso porque o artigo da Medida Proviséria n. 1.663-
15 que previa a revogagdo do 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, ndo foi convertido em lei. Assim,
incide o disposto no paragrafo unico do artigo 62 da Constituigdo Federal: medida provisoria ndo convertida em
lei no prazo de trinta dias perde a eficacia a partir de sua publicagdo (ex tunc). A Lei 9.711, de 20.11.1998 (que ¢ a
lei de conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, de 22.10.1998), em seu artigo 32, ndo revogou o 5° do artigo 57
da Lei 8.213, de 24.07.1991. Diante desse quadro, a revoga¢ao do 5° do artigo 57 da Lei 8.213/91 pelo artigo 32
da Medida Proviséria 1.663-15, de 22.10.1998 perdeu eficacia com efeitos ex tunc e deve ser considerada como
inexistente no ordenamento juridico.Por seu turno, de acordo com o artigo 15 da Emenda Constitucional 20, de
15.12.1998, permanece em vigor o 5° do artigo 57 da Lei 8.213, de 24.07.1991, na redagdo da Lei 9.032, de
28.04.1995. Assim, a partir da data da vigéncia da E.C n. 20/98, o art. 57 somente podera ser modificado por lei
complementar, ndo sendo possivel altera-lo validamente por meio de medida provisoria ou lei ordinaria.De outra
banda, por expressa determinagdo do artigo 15 da Emenda Constitucional n.® 20/98, ndo sio aplicaveis as
conversdes nem o artigo 28 da Lei 9.711, de 20.11.1998, nem o artigo 70 e paragrafo tnico do Decreto 3.048, de
06.05.1999. Aquele, por ndo se inserir nas disposi¢des dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, e este, por ter sido
editado com fundamento de validade no artigo 28 da Lei 9.711/98, o qual nédo faz parte dos artigos 57 ¢ 58 da Lei
8.213/91, e por ndo estar em vigor a época da promulgagido dessa emenda a Constitui¢do.A E.C n. 20/98
constitucionalizou a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social nos casos de atividades exercidas sob condigdes especiais
que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme definigo estabelecida em lei
complementar. A redagdo da regra era a seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a adogdo de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social,
ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, definidos em lei complementar. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A E.C n.
47/2005 permitiu a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos
beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social aos segurados portadores de deficiéncia, nos termos
definidos em lei complementar. O teor do 1°, do art. 201, passou a ser o seguinte:Art. 201. omissis. 1° E vedada a
adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de aposentadoria aos beneficiarios do regime geral
de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a
satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em
lei complementar. (Redac¢do dada pela Emenda Constitucional n° 47, de 2005)A legislag@o anterior as regras
constitucionais editadas devem ser cotejadas com a nova ordem constitucional para dizer da sua compatibilidade
com a Constitui¢do. Se incompativeis, tem-se a revogagao tacita e, se compativeis, tem-se a recepgao da
legislagdo.No que diz respeito a legislagdo que previa condigdes especiais, tem-se que, até que seja publicada a lei
complementar a que se refere o art. 201, 1°, da Constituicdo Federal, na redagdo da Emenda Constitucional 20/98,
sdo aplicaveis, exclusivamente, as normas do artigo 57 e da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.032/95 ¢
9.732/98, e o artigo 58 da Lei 8.213/91, na redagéo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98.Dentre as exigéncias previstas na
lei, esta a efetiva exposicdo aos agentes nocivos e a apresentagdo de laudo técnico das condigdes ambientais de
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagido
trabalhista. A verificagdo do cumprimento de tais exigéncias levou a edigdo pelo INSS das Ordens de Servigo
564/97, 600/98, 612/98 ¢ 623/99, que veicularam diversas disposi¢oes sobre a conversdo do tempo de trabalho em
atividades especiais e cuja aplicac¢do resultou no indeferimento do computo de periodos de trabalho tidos pelos
segurados como especiais.A Instru¢do Normativa 49/2001 foi revogada pela Instrugdo Normativa 57, de
10.10.2001, a qual foi revogada pela Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, e esta pela Instrugdo Normativa 84,
de 17.12.2002, todas da Diretoria Colegiada do INSS, sendo que esta Gltima manteve integralmente (IN 84/2002)
a determinagdo de que a conversdo do tempo especial para o comum deve ser realizada de acordo com a legislagdo
vigente a época da prestacdo do servigo, sem exigéncia de laudo técnico, exceto para ruido, para as atividades
exercidas até 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei n. 9.032, de 28.04.95).Segundo a citada Instru¢do Normativa
84/2002, a orientagdo administrativa do INSS ¢ de que as normas das Leis n.°s 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98
somente incidem sobre os segurados que exercerem atividades especiais ap6s o inicio das respectivas vigéncias.
De acordo com esse ato administrativo normativo, que contém regras gerais e abstratas relativas aos requisitos
para o reconhecimento de trabalho como de natureza especial, ato esse ao qual os postos de concessdo de
beneficios do INSS devem estrita observancia, a legislagio aplicavel € a vigente a época do exercicio da atividade
especial e ndo a que vigorava por ocasido da aposentadoria.O fato idoneo a aquisi¢@o do direito a contagem do
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tempo de servico especial ou a sua conversdo para o tempo comum ¢ o exercicio de atividade com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica. Isso porque o exercicio de atividade especial gera agressdo a satide ou a integridade fisica que ndo gera
possibilidade de retorno ao estado anterior e ¢ a partir dai que adquire o direito de computar o periodo de forma
diferenciada, como contrapartida pela exposigdo irreversivel da satide ao agente agressivo.A Turma Nacional de
Uniformizag@o chegou a sumular (Simula 16) que apds 28/05/1998 nao mais seria possivel se fazer a conversao
do tempo especial para o tempo comum. Posteriormente, mudando tal entendimento, reconheceu que subsiste no
ordenamento juridico objetivo (conjunto de regras) a previsdo legal para reconhecer a conversao em tempo de
servico comum do tempo de servigo em atividades especiais, fato que levou aquele 6rgdo Judicial a cancelar, em
27/03/2009, o verbete da Sumula 16/TNU. Veja-se:SUMULA 16. A conversdo em tempo de servigo comum, do
periodo trabalhado em condi¢des especiais, somente € possivel relativamente a atividade exercida até 28 de maio
de 1998 (art. 28 da Lei n® 9.711/98). DJ DATA: 24/05/2004 PG: 00459 (CANCELADA EM 27.03.09) DJ DATA:
24/04/2009 PG: 00006Portanto, a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em tempo
comum esta expressamente albergada no ordenamento juridico positivo.Das regras que definem a conversio do
tempo de servigo especial em tempo de servico comumA atribuicdo de natureza especial as atividades
profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica classificadas como especial no anexo II do Decreto
83.080/79 e no anexo do Decreto 53.831/64, vigorou até 05.03.1997, quando foi editado o Decreto 2.172, vigente
a partir de 06.03.1997.A conversdo de tempo especial para 0 comum exigia apenas a informagao prestada pelo
empregador ao INSS por meio dos denominados formularios SB 40 ou DSS 8030, em relagdo aos quais ha
presuncdo relativa de veracidade de agressdo a saude ou a integridade fisica, independentemente de laudo técnico
elaborado segundo os requisitos do artigo 58 da Lei n.° 8.213/91, na redagdo das Leis 9.528/97 e 9.732/98.
Tratando-se de presungdo relativa, nada obsta que seja feita instru¢do processual ou que sejam produzidas outras
provas a fim de verificar a efetiva prestagdo do trabalho sob condi¢des especiais. Por sua vez, os anexos I e I do
Decreto 83.080/79 e o anexo ao Decreto 53.831/64 vigoraram até 05.03.1997, por forga do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, os quais, com idéntica redagdo,
estabeleceram que:Art. 295. Para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos |
e II do Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.° 83.080, de 24 de janeiro de
1979, e o Anexo do Decreto n.° 53.831, de 25 de marco de 1964, até que seja promulgada a lei que dispora sobre
as atividades prejudiciais a satude e a integridade fisica.O fundamento legal de validade do artigo 295 do Decreto
357,de 07.12.1991, e do artigo 292, do Decreto 611, de 24.07.1992, foram as normas dos artigos 58 e 152, da Lei
8.213/91, normas estas que vigoraram até a edigdo da Lei n.® 9.528, de 10.12.1997, nos seguintes termos,
respectivamente:Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera
objeto de lei especifica.Art. 152. A relaggo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica
devera ser submetida a apreciagdo do Congresso Nacional, no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data da
publicacdo desta lei, prevalecendo, até entdo, a lista constante da legislacdo atualmente em vigor para
aposentadoria especial.O Decreto 2.172, de 05.03.1997: a) revogou expressamente, por meio da regra do art. 261,
os anexos | e II do Decreto 83.080/79; b) revogou expressamente, por meio da regra do art. 3°, os Decretos
357/91, 611/92 e 854/93; c) estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (Anexo IV).Até a edicdo do Decreto
2.172, de 05.03.1997, como visto, a atribuicdo de natureza especial considerando exclusivamente a atividade
profissional encontrou fundamento de validade no anexo ao Decreto 53.831/64, no anexo II ao Decreto 83.080/79
e nos artigos 58 e 152, da Lei 8.213/91, normas legais essas (artigos 58 e 152 da Lei 8.213/91) que vigoraram até
a edigdo da Lei 9.528, de 10.12.1997.A partir da edi¢do da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996 - a qual, entre
outras providéncias, deu nova redagéo ao artigo 58 da Lei 8.213/91, redagdo essa que, apds sucessivas reedigdes
de medidas provisorias, resultou na Lei 9.528/97 -, instituiu-se legalmente a exigéncia de laudo técnico das
condigdes ambientais do trabalho, para o fim de comprovagdo de trabalho sujeito a condigdes especiais. Todavia, a
partir da publicagdo, em 14.10.1996, da Medida Provisoéria 1.523, de 11.10.1996, a redag@o original do artigo 58
da Lei 8.213/91 teve seus efeitos suspensos, passando a vigorar a nova redag@o dada por essa medida provisoria,
até a conversdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, na Lei 9.528, de 10.12.1997, diploma que tornou
definitiva a atual redagdo do artigo 58. Contudo, o artigo 152 da Lei 8.213/91 permaneceu em vigor e produziu
validamente seus efeitos até a publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.1sso porque as Medidas
Provisorias que antecederam a Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997 (1.523-1, de 12 de novembro de 1996,
1.523-2, de 12 de dezembro de 1996, 1.523-3, de 9 de janeiro de 1997, 1.523-4, de 5 de fevereiro de 1997, 1.523-
5, de 6 de marco de 1997, 1.523-6, de 3 de abril de 1997, 1.523-7, de 30 de abril de 1997, de 1.523-8, de 28 de
maio de 1997, 1.523-9, de 27 de junho de 1997, 1.523-10, de 25 de julho de 1997, 1.523-11, de 26 de agosto de
1997, 1.523-12, de 25 de setembro de 1997, e 1.523-13, de 23 de outubro de 1997), ndo revogaram o artigo 152 da
Lei 8.213/91.Assim, os efeitos do artigo 152 da Lei 8.213/91 foram suspensos apenas a partir de 11.11.1997, data
de publicagdo da Medida Provisoria 1.596, de 14.11.1997, por meio do artigo 14 desta, sendo que, a partir de
11.12.1997, data de publicacdo da Lei 9.528, de 10.12.1997 (lei de conversdo da MP 1.596/97), foi
definitivamente revogado o art. 152.A conclusdo a que se chega é que, no periodo que mediou entre a publicagdo
da Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, e a da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997, coexistiram, sem
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qualquer conflito, duas situa¢des absolutamente distintas:- a primeira: tratando-se de trabalho com exposigdo a
agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, é necessaria a apresentagdo de laudo técnico que atenda as exigéncias do artigo 58 da Lei 8.213/91, na
redagdo das Leis 9.528/97 ¢ 9.732/98, a partir 14.10.1996, data da publica¢do da Medida Provisoria 1.523, de
11.10.1996, que deu nova redagao ao artigo 58 da Lei n.° 8.213/91;- a segunda: - caso de exercicio de atividade
profissional prejudicial a saude ou a integridade fisica - ndo é necessaria a apresentagio de laudo técnico, bastando
apenas a efetiva comprovagdo do exercicio da atividade - tal prova se faz pelas informagdes prestadas pelo
empregador ao INSS nos formularios denominados SB 40 ou DSS 8030 -, até¢ 05.03.1997, quando deixaram de
vigorar os anexos I e I do Decreto 83.080/79 e o anexo do Decreto 53.831/64 e, portanto, de existir a natureza
especial da atividade somente por se inserir em determinada categoria profissional. Assim, o Anexo II do Decreto
83.080/79 e o Anexo do Decreto n.° 53.831/64, exclusivamente na parte em que classificavam as atividades
profissionais consideradas especiais, produziram efeitos até serem revogados em 05.03.1997 pelo Decreto
2.172/97, porquanto o fundamento de validade deles, que era o artigo 152 da Lei 8.213/91, teve seus efeitos
suspensos apenas por ocasido da publicagdo da Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.1997.Nao é possivel acolher
a tese de que o simples fato de a Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, dar nova redag@o ao artigo 58 da Lei n.°
8.213/91, instituindo a exigéncia de laudo técnico, constituiria revogacdo tacita ou implicita da norma do artigo
152 da Lei 8.213/91. A rejeigdo da tese se funda no fato de que ndo se trata da mesma matéria, haja vista que nao
se confundem a natureza especial do trabalho, decorrente de exposigdo a agentes nocivos quimicos, fisicos e
biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica, com o exercicio de atividade
profissional considerada especial. Essa distingdo sempre foi feita nas classifica¢des infralegais das atividades
especiais, como, por exemplo, nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.Também deve se considerar que a Lei
9.032/95 néo afastou a possibilidade de conversdo do tempo especial para o comum em razio do simples exercicio
de atividade profissional classificada no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79, vale
dizer, ndo afastou a presungdo relativa da natureza especial do trabalho nestes casos. O fato de a Lei 9.032/95
haver alterado a redag@o do 4° do artigo 57 da Lei 8.213/91, estabelecendo que O segurado devera comprovar,
além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio, em
nada modifica a circunstancia de que foram mantidos, na redagio original, os artigos 58 ¢ 152 da Lei 8.213/91,
que eram o fundamento de validade da presung@o relativa da natureza especial das atividades profissionais
arroladas no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo II do Decreto 83.080/79.0 entendimento acima era
respaldado na jurisprudéncia do eg. STJ, que tem precedente neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL DO MENOR A PARTIR DE 12 ANOS.
POSSIBILIDADE. EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS. MOTORISTA. ATIVIDADE INSALUBRE.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO. PRESUNCAO DE EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95.
APOS 29/4/1995, EXIGENCIA DE PROVA DA EFETIVA EXPOSICAO MEDIANTE FORMULARIOS
PROPRIOS. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.1. E assente na Terceira Se¢do desta Corte de Justi¢a o entendimento de
que, comprovada a atividade rural do trabalhador menor de 14 (catorze) anos, em regime de economia familiar,
esse tempo deve ser computado para fins previdenciarios.2. Em observancia ao direito adquirido, se o trabalhador
laborou em condig¢des especiais (motorista) quando a lei em vigor permitia a contagem de forma mais vantajosa, o
tempo de servi¢o assim deve ser contado.3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme no sentido de
permitir a conversdo em comum do tempo de servi¢o prestado em condi¢des especiais, para fins de concessdo de
aposentadoria, nos termos da legislacdo vigente a época em que exercida a atividade especial, desde que anterior a
28 de maio de 1998.4. Antes da edi¢do da Lei 9.528/97, era inexigivel a comprovagao da efetiva exposigéo a
agentes nocivos mediante laudo pericial, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel
apenas em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador.5. In casu, a atividade de motorista era
enquadrada na categoria de TrAnsporte Rodoviario no Coédigo 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 e no
Codigo 2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79. Existia a presung@o absoluta de exposigdo aos agentes nocivos
relacionados no mencionado anexo. 6. Todavia, a presungdo de insalubridade s6 perduraria até a edi¢do da Lei
9.032/95, que passou a exigir a comprovagdo do exercicio da atividade por meio dos formularios de informagdes
sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que deixou de ser observado pela
parte autora.7. Ausente a prova da efetiva exposi¢@o a agentes agressivos, mediante a juntada de formularios SB-
40 ou DSS-8030.8. Recurso especial da parte autora provido para reconhecer o tempo de servigo rural prestado
dos 12 (doze) aos 14 (catorze) anos. Recurso especial do INSS a que se da parcial provimento tdo-somente para
afastar a conversao do tempo de atividade especial em comum no periodo trabalhado apds 29/4/1995.REsp
497724/RS, Relator: Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, J. 23/05/2006, DJ 19/06/2006, p. 177Todavia, o eg. STJ
mudou sua jurisprudéncia para assentar que a conversdo pela categoria profissional se da apenas até o advento da
Lei n. 9.032/95, ou melhor, da medida provisoria da qual tal lei resultou. Veja-se:EMENTA. AGRAVO
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REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO
PERIODO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEI N.° 9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E 9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR.
NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. A tese de que ndo foram
preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do dispositivo legal
apontado como violado.2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo
especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagio da
atividade especial se da através dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situacdo modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.3. Contudo, para
comprovacdo da exposi¢do a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario aferi¢do por laudo técnico, o
que nao se verificou nos presentes autos.4. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra bice na Simula n° 7 destaCorte.5. Agravo regimental a que se nega
provimento.AgRg no REsp 877972 / SP, Relator: Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), 6* Turma, j. 03/08/2010, DJe 30/08/2010Do RESp n. 1137447, Relator Ministro OG Fernandes, Data da
Publicagido 04/10/2012, tira-se o seguinte excerto que sintetiza a linha de entendimento sedimentada na Corte:(...)
Assim ¢ que, até 28/4/1995, é possivel o reconhecimento da especialidade do trabalho quando demonstrado seu
enquadramento em uma das categorias profissionais descritas na legislacao de regéncia, exceto com relagdo ao
agente ruido, dado ser exigida a aferi¢do, por laudo técnico, do nivel a que se estd submetido.A partir de
29/4/1995 até 5/3/1997, com a alteragdo introduzida pela Lei n.° 9.032/95 no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, para
reconhecimento da especialidade, faz-se necessaria a demonstracdo da efetiva exposi¢ao do trabalhador, de forma
permanente, ndo ocasional nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, mediante a
apresentagdo de formulario proprio preenchido pelo empregador.Ja no lapso temporal entre 6/3/1997 e 28/5/1998,
o reconhecimento da especialidade da atividade exige a comprovagdo da efetiva sujeicdo do segurado a agentes
agressivos, mediante a apresentacdo de formulario proprio embasado em laudo ou pericia técnica.E de se registrar
que o Decreto n.° 2.172/97 passou a exigir a demonstragdo inequivoca da exposi¢do da saude e da integridade
fisica aos agentes nocivos, por meio de formularios proprios e com base em laudo técnico, bem como revogou
expressamente os Decretos n.os 357/1991 e 611/1992, que utilizavam a classificag@o de atividades insalubres e de
agentes agressivos a saude referidas nos anexos dos Decretos n.os 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, dos quais constava
a exposicdo a eletricidade. (g.n)Por sua vez, no que concerne ao fornecimento e uso do EPI, vinha entendendo - na
esteira do que vem sendo assentado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais, na Sumula 9:
O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a
ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Todavia, revejo a diretriz para adequa-lo a outra
diretriz mais coerente. Com efeito. O que caracteriza a condi¢@o de insalubre da atividade ¢ a presenca dos
agentes agressivos ou a insalubridade do trabalho executado e se tais agentes sdo neutralizados, ndo ha que se falar
em insalubridade. A Simula 9 da TNU exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPC. Assim, a empresa
registra: existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A simula, de outro lado,
estabelece que, a despeito da redugio, o trabalho ¢ insalubre, tornando o sistema juridico.Assinalo que se mostra
contraditorio que, de um lado, o Estado exija que a empresa se modernize para atingir um grau de exceléncia em
se tratando de protecdo ao trabalhador e, outro, contraditoriamente, despreze, apenas para fins previdenciarios, os
esforgos da empresa para tornar saudavel o ambiente de trabalho.De fato ndo tem sentido a empresa, agindo
dentro da legalidade, ndo pagar o adicional de insalubridade ou periculosidade para o trabalho, nem as
contribui¢des incidentes sobre referidas verbas e, de outro lado, o INSS ser condenado a pagar a este mesmo
trabalhador uma aposentadoria especial.Veja-se que o adicional de insalubridade somente € pago a quem
efetivamente se submeteu as condi¢des insalubres, sendo que o art. 190 da Consolidagdo das Leis do Trabalho
dispde que o direito do empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagéo
do risco a sua satde ou integridade fisica, nos termos desta Se¢@o e das normas expedidas pelo Ministério do
Trabalho.Art. 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara
normas sobre os critérios de caracterizacdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes agressivos, meios
de protegdo e o tempo maximo de exposi¢do do empregado a esses agentes. Paragrafo unico - As normas referidas
neste artigo incluirdo medidas de protecdo do organismo do trabalhador nas operagdes que produzem
aerodispersoéides toxicos, irritantes, alérgicos ou incomodos. Art. 191 - A eliminagdo ou a neutralizagdo da
insalubridade ocorrera: I - com a adogao de medidas que conservem o ambiente de trabalho dentro dos limites de
tolerancia;Il - com a utilizagao de equipamentos de protecdo individual ao trabalhador, que diminuam a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia. Paragrafo unico - Cabera as Delegacias Regionais do
Trabalho, comprovada a insalubridade, notificar as empresas, estipulando prazos para sua eliminagdo ou
neutralizagdo, na forma deste artigo. Art. 192 - O exercicio de trabalho em condi¢des insalubres, acima dos limites
de tolerancia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho, assegura a percepgdo de adicional respectivamente de
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento) do salario-minimo da regido, segundo se
classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.Art. 193 - Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas,
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na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho, aquelas que, por sua natureza ou métodos de
trabalho, impliquem o contato permanente com inflamaveis ou explosivos em condigdes de risco acentuado. 1° -
O trabalho em condi¢des de periculosidade assegura ao empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o
salario sem os acréscimos resultantes de gratificagdes, prémios ou participagdes nos lucros da empresa. 2° - O
empregado podera optar pelo adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido. Art. 194 - O direito do
empregado ao adicional de insalubridade ou de periculosidade cessara com a eliminagdo do risco a sua satide ou
integridade fisica, nos termos desta Se¢do e das normas expedidas pelo Ministério do Trabalho.A eliminagdo do
risco se da exatamente com o fornecimento de Equipamentos de Prote¢do Individual (EPI) ou equipamentos de
protegdo coletiva (EPC) que minorem os agentes agressivos para niveis abaixo dos niveis tidos como insalubres e
que ensejam o pagamento do adicional de insalubridade pelo empregador (art. 193, 1° e 2°, da CLT).Cumpre ter
presente que, em qualquer época, sendo relativa a presun¢do de veracidade das informagdes prestadas pela
empresa ao INSS nos denominados formularios SB - 40, DISES BE 5235, DSS-8030 ou DIRBEN 8030 e
existindo prova de que a a¢do do agente agressivo tenha sido eliminada ou reduzida aos limites de tolerancia, em
razdo do uso de equipamento de protecdo individual ndo existe direito a conversdo do tempo especial em
comum.Ao afastar a possibilidade de conversdo diante da prova de que o efetivo uso de equipamento de protegido
individual eliminou os efeitos do agente agressivo ou os reduziu aos limites de tolerancia ndo constitui aplicagdo
retroativa das disposi¢des da Lei 9.032/95, 9.528/97 ¢ 9.732/98, mas sim das normas dos artigos 189 e 191, inciso
11, da Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT, que sempre vigoraram, segundo as quais a redug@o do agente
nocivo a saude aos limites de tolerancia ndo da direito ao adicional de insalubridade.Tais normas, conquanto que
disciplinem as relagdes trabalhistas, sdo aplicaveis ao direito previdenciario. Assim, se o adicional de
insalubridade ndo ¢ devido para fins trabalhistas, em razdo da utilizagdo de equipamentos de protecdo individual
que eliminam a agdo do agente agressivo ou reduzem-no aos limites de tolerancia, pelo mesmo fundamento nio se
pode caracterizar a insalubridade da atividade para fins previdenciarios.N&o € possivel que exista um nivel de
insalubridade para efeitos trabalhistas e outro para fins previdenciarios. A insalubridade ¢ uma s6 e deve produzir
efeitos juridicos idénticos para todos os fins. Constituiria contradi¢do manifesta permitir que, mesmo néo tendo o
empregador recolhido contribuig¢@o previdenciaria sobre o salario acrescido pelo adicional de insalubridade, a
previdéncia social tivesse de arcar com a conversdo do tempo especial para o comum sem a correspondente
contrapartida financeira. Ademais, ndo se pode perder de perspectiva que a razao de existéncia do direito a
conversdo do tempo especial em comum ¢ a agressdo a satde ou a integridade fisica. Se ndo houve essa agressao
ou se ela foi reduzida aos limites de tolerancia, afasta-se a presungio relativa da natureza especial, decorrente da
classificac@o de atividade profissional no anexo do Decreto 53.831/64 e no anexo Il do Decreto 83.080/79 ou
decorrente das informagdes prestadas pelo empregador ao INSS em razio de trabalho com exposigdo a agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo desses agentes. Nessas duas situagdes, a presuncdo ¢é relativa
e, portanto, pode ser afastada. O Direito deve ter sempre presente a realidade, e ndo trabalhar com ficgdes.Sobre a
descaracterizacdo da insalubridade, em razdo da comprovagéo de que o equipamento de protec¢do individual
eliminou o agente agressivo, confira-se a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 4
Regido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL.Se a insalubridade ¢ eliminada pelo fornecimento de equipamento individual de protegéo, é
inadmissivel o enquadramento do trabalho como especial. A exposigdo a riscos a saude é que justifica a concessdo
de aposentadoria especial. Eliminada a insalubridade, o trabalho se torna comum, ndo havendo nenhuma
justificativa para o reconhecimento do trabalho como atividade especial para fins de aposentadoria.Apelagao
provida em parte. (APELACAO CIVEL 0407919-4-98/SC, 6. TURMA, 01/09/1998, JUIZ JOAO SURREAUX
CHAGADS).O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, ao julgar a Apelagdo Civel n.° 2000.71.00.030435-2-RS,
relator o desembargador federal Paulo Afonso Brum Vaz, interposta nos autos da acima referida agao civil publica
n°®2000.71.0.030435-2, da 4* Vara Previdenciaria de Porto Alegre, decidiu, por unanimidade, com eficcia para
todo o Pais, em rela¢do ao equipamento de prote¢do individual (EPI) e coletiva (EPC), que, se restar comprovado
que foi efetivamente utilizado e realmente eliminou a insalubridade ou reduziu-a a limites toleraveis, a atividade
perde a condigdo de especial.A Instrugdo Normativa 84, de 17.12.2002, que outrora em vigor, corretamente,
continha estas normas:Art. 155. Dos laudos técnicos emitidos a partir de 29 de abril de 1995 deverdo constar os
seguintes elementos:(...)VII - informagéo sobre a existéncia e aplicagdo efetiva de Equipamento de Protegéo
Individual (EPI), a partir de 14 de dezembro de 1998, ou Equipamento de Prote¢do Coletiva (EPC), a partir de 14
de outubro de 1996, que neutralizem ou atenuem os efeitos da nocividade dos agentes em relag@o aos limites de
tolerancia estabelecidos, devendo constar também:a) se a utilizacdo do EPC ou do EPI reduzir a nocividade do
agente nocivo de modo a atenuar ou a neutralizar seus efeitos em relag@o aos limites de tolerancia legais
estabelecidos;b) as especificacdes a respeito dos EPC e dos EPI utilizados, listando os Certificados de Aprovacdo
(CA) e, respectivamente, os prazos de validade, a periodicidade das trocas e o controle de fornecimento aos
trabalhadores;c) a Pericia médica podera exigir a apresentagdo do monitoramento bioldgico do segurado quando
houver dividas quanto a real eficiéncia da proteg@o individual do trabalhador;Art. 156. Os laudos técnico-periciais
de datas anteriores ao exercicio das atividades que atendam aos requisitos das normas da época em que foram
realizados servirdo de base para o enquadramento da atividade com exposigdo a agentes nocivos, desde que a
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empresa confirme, no formulario DIRBEN-8030 ou no PPP, que as condig¢des atuais de trabalho (ambiente, agente
nocivo e outras) permaneceram inalteradas desde que foram elaborados.Art. 158. A simples informagdo da
existéncia de EPI ou de EPC, por si so, ndo descaracteriza o enquadramento da atividade. No caso de indicagdo de
uso de EPI, deve ser analisada a efetiva utilizacdo dos mesmos durante toda a jornada de trabalho, bem como,
analisadas as condi¢des de conservagdo, higienizagdo periddica e substituigdes a tempos regulares, na dependéncia
da vida util dos mesmos, cabendo a empresa explicitar essas informag¢des no LTCAT/PPP. 1° Nao cabera o
enquadramento da atividade como especial se, independentemente da data de emiss@o, constar do Laudo Técnico
que o uso do EPI ou de EPC atenua, reduz, neutraliza ou confere protegdo eficaz ao trabalhador em relagéo a
nocividade do agente, reduzindo seus efeitos a limites legais de tolerancia; 2° Ndo havera reconhecimento de
atividade especial nos periodos que houve a utilizagdo de EPI, nas condi¢des mencionadas no paragrafo anterior,
ainda que a exigéncia de constar a informagao sobre seu uso nos laudos técnicos tenha sido determinada a partir
de 14 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Lei n.° 9.732, mesmo havendo a constatagdo de utilizagdo em
data anterior a essa. (destacou-se).Cabe enfatizar que, independentemente da época em que a atividade foi
exercida, somente pode ser tida como especial se o foi de forma habitual e permanente. Esta exigéncia ndo foi
introduzida apenas pela Lei 9.032/95, ao dar nova redagdo ao 3° do artigo 57 Lei 8.213/91. Tais requisitos sdo
exigidos desde o Decreto 53.831/64, cujo artigo 3° estabelecia, como exigéncia para a concessao da aposentadoria
especial, que A concessdo do beneficio de que trata este decreto dependera de comprovacgéo pelo segurado,
efetuado na forma prescrita pelo art. 60, do Regulamento Geral da Previdéncia Social, perante o Instituto de
Aposentadoria e Pensdes a que estiver filiado, do tempo de trabalho permanente e habitualmente prestado no
servigo ou servigos, considerados insalubres, perigosos ou penosos, durante o prazo minimo fixado. A exigéncia
de que a atividade especial fosse exercida em todas as atividades durante toda a jornada de trabalho, de forma
habitual e permanente, restou mantida no inciso I do artigo 63 do Decreto 612/92.E preciso coeréncia. Trabalho
insalubre tem defini¢do juridica idéntica no ambito do contrato de trabalho e no ambito previdenciario, sendo
certo que o Judiciario ndo tem autorizagdo constitucional, nem legal para se afastar do que esté na lei, sob pena de
chancelar o pagamento de beneficios sem a correspondente fonte de custeio.Por fim, de acordo com as Instru¢des
Normativas n. 78/02 e n. 84/02, do INSS, o PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP devera
ser obrigatoriamente elaborado pelo empregador com base no laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho
emitido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/2008,
autorizava no art. 161, 1°, que Art. 161. Para instru¢do do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser
apresentados os seguintes documentos: (alterado pela Instrugdo Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1 -
para periodos laborados até 28 de abril de 1995, sera exigido do segurado o formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condicdes especiais ¢ a CP ou a CTPS, bem como LTCAT, obrigatoriamente para o agente
fisico ruido; (alterado pela Instru¢do Normativa n® 27/INSS/PRES, de 30/04/2008).1I - para periodos laborados
entre 29 de abril de 1995 a 13 de outubro de 1996, sera exigido do segurado formulario de reconhecimento de
periodos laborados em condic¢des especiais, bem como LTCAT ou demais demonstragdes ambientais,
obrigatoriamente para o agente fisico ruido; (alterado pela Instrug@o Normativa n® 27/INSS/PRES, de
30/04/2008)11I - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003, sera exigido do
segurado formulario de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais, bem como LTCAT ou
demais demonstragdes ambientais, qualquer que seja o agente nocivo; (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008)IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o tinico documento
exigido do segurado sera o Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP. (alterado pela Instrugdo Normativa n°
27/INSS/PRES, de 30/04/2008) 1° Quando for apresentado o documento de que trata o 14 do art. 178 desta
Instrugdo Normativa (Perfil Profissiografico Previdenciario), contemplando também os periodos laborados até 31
de dezembro de 2003, serdo dispensados os demais documentos referidos neste artigo. (alterado pela Instrugao
Normativa n° 27/INSS/PRES, de 30/04/2008)0 art. 178, 14, tinha a seguinte redagdo:Art. 178. A partir de 1° de
janeiro de 2004, a empresa ou equiparada a empresa devera elaborar PPP, conforme Anexo XV desta Instrugdo
Normativa, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem
expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que ndo presentes 0s
requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficacia dos equipamentos de protegao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.(...) 14. O PPP substitui o formulario para comprovagao da
efetiva exposicao dos segurados aos agentes nocivos para fins de requerimento da aposentadoria especial, a partir
de 1° de janeiro de 2004, conforme determinado pelo paragrafo 2° do art. 68 do RPS, aprovado pelo Decreto n°
3.048/1999 e alterado pelo Decreto n® 4.032, de 2001.Foi por esta razdo que a Turma Nacional de Uniformizagao
decidiu que o PPP era documento habil a provar, também, o periodo de tempo de servi¢o especial anterior a sua
instituicdo. Veja-se:EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO
LAUDO TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO
LAUDO PERICIAL. ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instru¢do Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS,
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atualmente em vigor, embora pade¢a de redacdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for
apresentado o PPP, que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do
laudo técnico. 2. A propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003,
por intermédio de seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para
comprovacgdo da exposi¢cdo a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP,
por considerar que o documento sob exame ¢ emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realizagdo continua
sendo obrigatoria, devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do conteudo do
PPP. 3. O entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola
a disposicao legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigdo da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consonéncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica.5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagdo, nos termos da Sumula 111 do STJ.PEDILEF
200651630001741 - PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT - Orgio julgador Turma Nacional de Uniformizagdo
Fonte DJ 15/09/2009 Decisdo ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, por
unanimidade, dar provimento ao Incidente de Uniformizagdo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 03 e 04 de
agosto de 2009. Otavio Henrique Martins Port Juiz Federal RelatorPosteriormente, foi editada a Instrugdo
Normativa n. 45, de 11/08/2010, que, revogando a IN n. 20/2008, estabeleceu: Art. 254. As condigdes de trabalho,
que ddo ou no direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e
documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria
e trabalhista. 1° As demonstra¢des ambientais ¢ os documentos a estas relacionados de que trata o caput,
constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais -
PPRA;II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;III - Programa de Condig¢oes € Meio Ambiente de
Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional -
PCMSO;V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; eVI - Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP.Nos Anexos X ¢ XI da IN n. 45/2010 consta que o INSS continua considerando o PPP como
documento habil a provar o labor especial, ndo havendo mengao a limitagdo temporal, razéo pela qual tenho como
subsistente o entendimento fixado pela eg. TNU, de que o PPP é documento habil a provar o tempo de servigo
especial de periodos anteriores a sua institui¢io.Il - FATOR DE CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL PARA O COMUMNOo que concerne ao multiplicador, ha que se aplicar sobre o periodo reconhecido
como especial o fator previsto nas tabelas veiculadas no artigo 64, do Decreto 2.172/97, artigo 70, 2°, do Decreto
n.° 3.048/99, com redagéo dada pelo Decreto n.° 4.827/03, de 3 de setembro de 2003, artigo 173 da Instrugéo
Normativa INSS/PRES 11, de 20.09.2006, ¢ artlgo 173, da Instruc;ao Normativa 20 INSS/PRES, de 11.10.2007.

Eis o quadro de conversao: TEMPO A CONVERTER:
MULTIPLICADORES: TEMPO MINIMO EXIGIDO . * * *

:: MULHER : HOMEM : :: : (PARA 30) : (PARA 35): :. * * *

-—-.:DE 15 ANOS :2,00: 2,33 : 3 ANOS .. * * * .. DE 20
ANOS :1,50:1,75: 4 ANOS .. * * * .. DE 25 ANOS : 1,20 :
1,40 : 5 ANOS : * * * IT - DO CASO CONCRETOL1. Dados

dos PAPEDRO OLIVEIRA MAGALHAES requereu a concessio da aposentadoria especial NB 156.971.262-0, a
contar da DER em 13.10.2011. Houve a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo integral, a qual o
autor ndo aceitou na esfera administrativa, contudo nesta agdo ndo pede a revisdo do beneficio concedido e sim,
tdo somente, a concessdo da aposentadoria especial. 2. Do tempo de servigo especialPretende o autor o
reconhecimento do labor exercido sob condigdes especiais na empresa Martin Artefatos de Metais S/A, de
03.12.1998 até os dias atuais, sobre o qual passo a me pronunciar:Preliminarmente, limito o periodo pretendido
pelo autor até a data do PPP, qual seja, 04.10.2011, tendo em vista que ndo ha documento comprobatdrio de
atividade exercida em condigdes especiais a partir desta data. 2.1 - MARTIN ARTEFATOS DE METAIS S/A, de
03.12.1998 a 04.10.2011, em que o autor laborou como Preparador de Solda C. Como prova de suas alegagdes, o
autor juntou a copia da sua CTPS, em que consta o vinculo empregaticio durante o periodo alegado, para o cargo
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de Preparador de Solda C, bem assim demais anota¢des referentes ao contrato de trabalho (fl. 26, 35/40 e 45/47 do
PA em apenso).Foi juntada também a copia do Perfil Profissiografico Previdenciario, datado de 04.10.2011 (fl.
50/51 do PA), em que aponta que o autor foi funcionario da empresa durante o interregno de 03.12.1998 até
04.10.2011 (data do PPP), na fungdo de preparador de solda A, de 01.05.1994 a 30.04.2002, e como Soldador A,
de 01.05.2002 a 04.10.2011 (data do PPP), executando os servigos de montagem de gabarito de portas e janelas,
bem como esteve exposto ao agente nocivo ruido de 91 dB(A) durante o periodo postulado, com anotacdo de que
utilizava EPI eficaz, com CA n° 5745 e 4398.Apreciacdo da pretensdo: Sobre o agente ruido, uma das melhores
formas para se sair do campo abstrato e ter uma nogéo dos niveis de ruidos a que todos estdo submetidos, ja que
ndo existe ambiente completamente isolado, ¢ atentar para medi¢des aproximadas, de conhecimento notdrio e
disponiveis em varios sites da internet: 0 dB - Nenhum som.10 dB - Respiragdo humana. 15 dB - Suspiro. 20 dB -
torneira gotejando 30 dB - Interior de um cinema, sem barulho. 40 dB - Area residencial, & noite, musica baixa. 45
dB - Burburinho no cinema antes do filme. 50 dB - Restaurante silencioso (inicio da percepgdo de ruido). 60 dB -
Som dentro do escritdrio e ou restaurante, conversa normal. 65 dB - Conversa alta. 70 dB - Barulho de trafego,
restaurante em movimento. 80 dB - Aspirador de p6 grande. 90 dB - Cortador de grama, secador de cabelo. 100
dB - Furadeira pneumatica, walkman no maximo, caminhdo. 110 dB - Motocicleta em alta velocidade, buzina de
carro, britadeira. 120 dB - Primeira fila de um concerto de rock, avido decolando. 130 dB - Buzina de trem (inicio
da dor no ouvido), turbina de avido, show musical proximo as caixas de som. 140 dB - Tiro de espingarda. 150 dB
- Avido a jato. 160 dB - (Perigo de estouro do timpano). 180 dB - Foguete decolando. 250 dB - Interior de um
tornado, bomba nuclear.Como ja assentei na fundamentago desta sentenga, ndo sigo a Simula 9 da Turma
Nacional de Uniformizacdo (TNU) exatamente porque entendo que tal verbete cristalizou um entendimento a
partir de uma premissa equivocada: a de que a insalubridade nunca pode ser afastada pelo uso de EPIs.Veja-se, a
proposito, que o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP apresentado aponta a sujei¢do do autor aos limites de
intensidade de ruido de 91dB entre 03.12.1998 a 04.10.2011 (data do PPP)Neste passo, no que concerne ao agente
nocivo ruido, de toda a sua sucessdo normativa tém-se as seguintes situacdes:a) firmou-se o entendimento
jurisprudencial de que, na vigéncia dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79, o limite a ser observado era de 80
dB;b) a partir da publicagdo (vigéncia) do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997, DOU 6.03.1997, passou a valer o
limite de 90 dB;c) a partir da vigéncia do Decreto n. 4.882, de 18.11.2003, que alterou o Decreto n. 3.048/99,
passou a viger o limite de 85 dB. Como mencionado, para o periodo de 03.12.1998 a 04.10.2011 o PPP informa o
fornecimento do EPI e o nimero do CA, ou seja, o nimero do Certificado de Aprovagdo do Equipamento de
Prote¢do Individual - EPI utilizado, para o fator de risco ruido, de n° 5745 ¢ 4398. Tais dados constam do
Ministério do Trabalho e Emprego, que por isso sdo publicos e notdrios, acerca dos referidos certificados. Eis os
dados extraidos do site oficial do Ministério do Trabalho e Emprego:CERTIFICADO DE APROVACAO - CA N°
5.745VALIDOData de Validade: 15/03/2017 N°. do Processo: 46000.000878/2012-98Produto:
NacionalEquipamento: PROTETOR AUDITIVODescrigdo: Protetor auditivo, do tipo inser¢do pré-moldado, de
silicone, com ou sem corddo, metal detectavel ou ndo.Aprovado para: PROTECAO DO SISTEMA AUDITIVO
DO USUARIO CONTRA NiVEIS DE PRESSAO SONORASUPERIORES AO ESTABELECIDO NA NR 15
ANEXOS I E II, CONFORME TABELA DEATENUACAO ABAIXO.Marcagio do CA: Na haste do
plugueReferéncias: 3M Pomp Plus /Pomp PlusTamanhos: Unico Cores: DiversasNormas técnicas:ANSI S12.6-
2008N°. Laudo: 004-2012Laboratério: LAEPI - LABORATORIO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
NDIVIDUALEmpresa: 3M DO BRASIL LTDACNPJ: 45.985.371/0001-08 CNAE: 2099 - Fabricagio de
produtos quimicos ndo especificados anteriormenteENDERECO: ANHANGUERA S/N KM 110Bairro: JARDIM
MANCHESTER (NOVA VENEZA) CEP: 13.181-900Cidade: SUMARE UF: SPTabela de
AtenuacaoFrequencia(Hz): 125 250 500 1000 2000 3150 4000 6300 8000 NRRsfAtenuagdo db: 19 20 22 21250
29 0 36 15Desvio Padrdo: 7675507 0 10 OCertificado de Aprovagdo de Equipamentos de Protegdo
IndividualN® do CA: 4398Situagdo: VALIDOValidade: 12/05/2013N° do Processo: 46000.009073/2008-23 N° do
CNPJ: 33.181.926/0001-80Razdo Social: AGENA INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO
LTDANatureza: NacionalEquipamento: PROTETOR AUDITIVODescri¢do do Equipamento: PROTETOR
AUDITIVO, CONSTITUIDO POR DOIS ABAFADORES EM FORMA DE CONCHA, MONTADOS
SIMETRICAMENTE NAS EXTREMIDADES DE UMA HASTE-SUPORTE AJUSTAVEL, EM FORMA DE
ARCO, ADAPTAVEL A CABECA HUMANA, PERMITINDO QUE CADA ABAFADOR SE APLIQUE SOB
PRESSAO, AOS RESPECTIVOS PAVILHOES AURICULARESDados ComplementaresReferéncias: AGENA
SPRLaudoAprovado Para: PROTECAO AUDITIVA DO USUARIO CONTRA RUIDOS, CONFORME
TABELA DE ATENUACAO A SEGUIR.N®. do Laudo: 13/2008Laboratério: 83.899.526/0001-82Razao Social:
LARI - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINANorma ANSI.S.12.6:1997Tabela de
AtenuacaoFrequéncia (Hz): 125 250 500 1000 2000 3150 4000 6300 8000 NRRsfAtenuagao db: 7,7 11 13,1 27,8
32,9 36,9 33,9 14Desvio Padrao: 2,6 3,2 2,8 5,1 3,4 3,7 7,8Disto se tira que, aplicando a redu¢do minima dos EPIs
(12 dB para o EPI 5745 ¢ 5,1 dB para o EPI 4398, resultado da atenuagdo menos o desvio padrio), tem-se que o
autor esteve sujeito a uma intensidade sonora que varia na ordem 79 a 85,9 no periodo de 03.12.1998 a
04.10.2011.Assim, considerando os varios niveis de ruido constantes no PPP, em relagdo ao periodo de
03.12.1998 a 18.11.2003, ndo ¢é possivel o enquadramento, uma vez que a intensidade sonora a que esteve exposto
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o autor ¢ inferior ao limite a partir do qual a exposi¢ao ¢ tida como insalubre, e, de 19.11.2003 a 04.10.2011 ¢
possivel o enquadramento, tendo em vista que a intensidade sonora a que esteve exposto o autor é superior ao
limite a partir do qual a exposi¢édo ¢é tida como insalubre.3. Da contagem do tempo especial e de contribuigdo do
autorConsiderando-se os periodos reconhecidos na esfera administrativa e o periodo reconhecido como tempo
especial pelo Juizo nesta decisdo, foi efetuada contagem do tempo de servi¢o do autor na data da entrada do
requerimento administrativo, resultando, assim, o seu tempo especial em 20 anos e 28 dias, conforme planilha
anexa. Dessa forma, o autor ndo tem direito a aposentadoria especial, nos termos do artigo 57 e seguintes da Lei n°
8.213/91, considerando o seu tempo de servico especial inferior a 25 anos na datada DER (13.10.2011), conforme
planilha anexa.4. Da antecipac@o da tutelaO Supremo Tribunal Federal assentou o entendimento de que as
vedagoes instituidas pelo art. 1° da Lei n. 9.494/97 devem ser observadas pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario
até o julgamento definitivo da ADC n. 4-DF. Tais vedagdes dizem respeito a concessdo de vantagem pecuniaria a
servidor publico.A mesma Corte assentou que, tratando-se de matéria previdenciaria, ndo tem aplicagdo a deciséo
proferida na ADC 4. (Rcl 1.015/RJ, Relator o Ministro Néri da Silveira, DJ de 24.8.01; Rcl 1.122/RS, Relator o
Ministro Néri da Silveira, DJ de 06.9.01; Rcl 1.014/RJ, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01; Rel
1.136/RS, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 14.12.01.), decorrendo dai a possibilidade de concessdo da
tutela antecipada no ambito previdencidrio. O caso concreto versa sobre matéria previdenciaria, dai porque €
autorizada a concessdo de tutela para determinar o imediato usufruto do tempo de servigo especial reconhecido
nesta senteng¢a.5. Dos honorarios de advogadoO art. 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil determina que nas causas
em que for vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios sera feita de forma equitativa pelo Juiz, em
atengdo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da prestagdo do servigo e a natureza e a importancia da causa, ao
trabalho realizado pelo advogado e ao tempo exigido para o seu servi¢o.Primeiramente, hd que se analisar o zelo
profissional dos advogados. A presente demanda versa sobre a concessao de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, mediante o computo como tempo especial do periodo apontado, ndo se tratando, portanto, de matéria
complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pelo il. patrono do autor, considerando o tempo
despendido e os atos praticados entre a distribuigdo do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, € obrigatdrio
que haja razoabilidade na valoragdo do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta quaisquer
aspectos de complexidade, nem exigiu producdo de quaisquer outros meios de prova além da documental. Em
segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico. Em relagdo a este critério, inegavel a
presencga dos causidicos aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se verificar a importancia da causa.Assim,
considerando os critérios acima apontados, levando-se em conta o trabalho realizado pelo 1. Advogado do autor,
especialmente os atos praticados durante a instrugdo processual, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios
em R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até a data do efetivo pagamento.Dispositivo Ante o exposto,
julgo o processo com exame do mérito, com base no art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil, acolhendo o pedido
de PEDRO OLIVEIRA MAGALHAES (CPF n° 059.192.688-16 ¢ RG 17.249.206 SSP/SP) de reconhecimento,
como tempo especial, do periodo laborado na empresa MARTIN ARTEFATOS DE METAIS S/A, de 19.11.2003
a 04.10.2011, rejeitando o tempo especial, do periodo laborado na empresa MARTIN ARTEFATOS DE METAIS
S/A, do periodo de 03.12.1998 a 18.11.2003, e, em consequéncia, rejeitando o pedido de concessdo da
aposentadoria especial (NB n. 157.971.262-0), nos termos da fundamentagio desta sentenga. Concedo a
antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que promova a inclusdo dos periodos reconhecidos nesta sentenga
nos bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo ao autor o aproveitamento imediato do seu computo
no tempo de servigo, no prazo de até 30 (trinta) dias a contar da intimag&o da presente decisdo. Providencie a
Secretaria o encaminhamento do inteiro teor da presente sentenga para o chefe da Agéncia de Atendimento as
Demandas Judiciais - AADIJ via e-mail.Incabivel a condenagdo das partes nas custas processuais. Condeno o INSS
ao pagamento da verba honoraria, no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), a ser atualizado até a data do seu
efetivo pagamento.Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB n. 157.971.262-
0.Sentenca sujeita a reexame necessario.PRI.

0008978-42.2012.403.6105 - ROBERTO BATISTA PEDON(SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO E
SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo a apelagio da parte autora (fIs. 136/157), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apos, com ou sem estas, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, com as
nossas homenagens.Int.

0010897-66.2012.403.6105 - UMBERTO DONIZETE PAGOTO(SP187942 - ADRIANO MELLEGA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Despachado em Inspecdo.Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 81/91), no efeito devolutivo.Vista a parte
contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
nossas homenagens.Int.
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0011913-55.2012.403.6105 - VICENTE DOMINGOS DE ALMEIDA JUNIOR(SP214554 - KETLEY
FERNANDA BRAGHETTI PIOVEZAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de agdo pelo rito comum ordinario movida por VICENTE DOMINGOS DE ALMEIDA JUNIOR,
qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/146.987.104-9), com o pagamento
das diferengas devidas.Sustenta que requereu a concessdo do referido beneficio, em 14.04.2009, tendo sido
concedido em 19.10.2009. Aduz que interpds recurso administrativo insurgindo-se contra o valor da renda
apurada, alegando que teria sido considerado apenas o periodo de 09/1994 a 07/2005, quando o correto seria de
01.09.1968 a 01.10.2006, somando assim um periodo de contribui¢do de mais de 33 anos, proporcionando-lhe
uma renda superior a concedida, nos termos da documentagéo que junta.Informa que o recurso foi julgado,
concluindo pela impossibilidade de computo do tempo em gozo de auxilio-doenga, bem como que haveria
supostas irregularidades no recebimento do beneficio cumulado com contribuigdes do trabalho.Argumenta que a
existéncia de contribui¢des previdenciarias, no periodo de gozo de auxilio-doenga, foram decorrentes de erro da
contabilidade, ja tendo sido efetuada a retificagdo dos dados.A inicial foi instruida com os documentos de fl.
11/305.Citado, o INSS apresentou a contestagdo (fl. 322/326), em que defende a regularidade do célculo da
aposentadoria do autor. Pugnou pela improcedéncia do pedido.O pedido de antecipacdo de tutela foi indeferido a
fl. 328 ¢ verso, tendo sido proferido despacho saneador.E o relatorio bastante.Il. Fundamentagio e
decisdoMéritolnicialmente anoto que a Ilustre Patrona do autor confunde tempo de contribui¢do com o periodo
basico de calculo. Para que ndo restem davidas, esclareco que o tempo de contribuigdo corresponde ao somatorio
dos periodos em que houve recolhimento de contribuigdes ao INSS, seja na forma de atividade remunerada ou
ndo, com vinculo empregaticio ou de forma auténoma, ao passo que o periodo basico de calculo consiste nos
meses em que a Lei determina sejam utilizados para a apuracdo do salario de beneficio do autor.Assim, o calculo
do tempo de contribuigdo foi realizado, tendo sido apurado o tempo de 32 anos, 11 meses e 19 dias, conforme
carta de concessdo de fl. 139, juntada pelo proprio autor. Se tivesse sido computado apenas o periodo de 09/1994
a 07/2005 (como alegado na inicial), o beneficio ndo teria sido concedido, uma vez que teria pouco mais de dez
anos, o que ndo lhe proporcionaria a concessdao.Anoto que para o periodo basico de calculo encontra-se
estabelecido no artigo 3°, da Lei n® 9.876/1999:Art. 3° Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia
anterior a data de publicagdo desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des exigidas para a concessdo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio serd considerada a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribui¢do, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art.
29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei. (grifos ndo originais)Neste passo, estabelecida a
distingdo entre os conceitos, passo a analise do mérito.Como constou da decisdo de antecipacdo de tutela, o autor
tem periodos contidos no intervalo de 1968 a 2005 e todos foram corretamente computados pelo INSS. Com
efeito, verifico que o Conselho de Recursos da Previdéncia Social determinou o computo do tempo de servigo
relativo aos vinculos empregaticios de 01.05.1968 a 30.06.1973 (Fussi, Gianizello & Cia Ltda) e de 01.09.1973 a
30.11.1975 (Emilio Giglio Radios), conforme fl. 101 dos autos judiciais (fl. 39 do processo administrativo), bem
como que o INSS considerou tais periodos no calculo, nos termos de fl. 124 dos autos judiciais (fl. 62 do processo
administrativo), computando o tempo de 32 anos, 11 meses e 19 dias até 23.08.2005 (data anterior & concessdo do
auxilio-doenga), bem como que foi considerado o periodo basico de calculo de 07/1994 a 07/2005. O INSS néao
considerou o periodo de auxilio-doenga no calculo, periodo este que foi considerado pelo autor para a obtengdo do
tempo de servi¢o afirmado.Por outro lado, o autor informa na inicial que as contribui¢des efetuadas no periodo de
concessao do auxilio-doenga (08/2005 a 10/2007) foram realizadas de modo equivocado pela contabilidade da
empresa da qual era socio, tendo sido requerida a retificagdo. Assim, se foram efetuadas por equivoco, ndo podem
ser computadas no calculo da aposentadoria.O autor alega que a renda mensal do beneficio correta deveria ser de
R$ 1.388,42. Entretanto, na simulac¢do efetuada no recurso administrativo (fl. 141 dos autos judiciais e fl. 79 do
processo administrativo) no qual se apurou tal valor, os dados do autor foram tratados como se este fosse do sexo
feminino, apesar de os documentos constantes nos autos (CTPS) demonstrar que o autor é do sexo masculino.
Além disso, foram consideradas as contribui¢des efetuadas apos 08/2005 que, repito, o autor informou terem sido
recolhidas indevidamente e que, por isso, foram desconsideradas pelo INSS.Diante deste contexto, deixei claro
que a lide se cingia a definir se haveria possibilidade de computar no periodo basico de céalculo o interregno de
gozo do auxilio-doenca imediatamente anterior & concessdo do beneficio, questdo que é apenas juridica.O autor se
limitou a reiterar os termos da inicial e ndo se manifestou acerca do erro em seus calculos apontado no despacho
de providéncias preliminares. Assinalo que, se o autor pretendia impugnar os calculos da Autarquia, deveria ao
menos ter efetuado seus calculos de forma correta e apontado, pontualmente, onde estaria o erro no calculo do
INSS. Nada disso foi feito.Portanto, tendo sido desconsideradas as contribui¢des realizadas durante o periodo de
recebimento de auxilio-doenca, resta verificar se os valores recebidos a titulo de auxilio-doenca devem ser
computados como salarios-de-contribuigdo para o calculo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.A
legislacdo dispde que o periodo em gozo de auxilio-doenga pode ser computado como tempo de contribuigéo,
desde que intercalado com periodos de atividade, nos termos do artigo 55, 11, da Lei n® 8.213/1991, e do artigo 60,
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111, do Decreto 3.048/1999:Art. 55. O tempo de servi¢o sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento,
compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art.
11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:(...)II - o tempo intercalado em que esteve em
gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;Art. 60. Até que lei especifica discipline a matéria, sdo
contados como tempo de contribuigdo, entre outros:(...)III - o periodo em que o segurado esteve recebendo
auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entre periodos de atividade;Anoto que em caso analogo
envolvendo pretensdo a aposentadoria por invalidez decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justiga que, quando a
aposentadoria por invalidez é decorrente da conversdo de auxilio-doenga, deve ser aplicado o artigo 36, 7°, do
Decreto n°® 3.048/1999, e ndo o artigo 29, 5°, da Lei n® 8.213/1991, regra que somente tem aplicagdo quando
houver periodos de tempo de gozo de beneficio por incapacidade, intercalados com periodos contributivos de
atividade. Neste sentido:EMENTA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CALCULO
DO SALARIO DE BENEFICIO. AUX{LIO-DOENCA ANTERIOR. COMPUTO DOS SALARIOS DE
BENEFICIO DO AUXILIO-DOENCA COMO SALARIOS DE CONTRIBUICAOQ. POSSIBILIDADE
SOMENTE EM CASO DE PERIODO INTERCALADO DE ATIVIDADE LABORATIVA. ARTS. 29, 5°, DA
LEI 8.213/1991 E 36, 7°, DO DECRETO 3.048/1999.1. A jurisprudéncia do STF e do STJ esta pacificada no
sentido de que o computo dos salarios de beneficio do auxilio-doenga como saldrios de contribui¢do para o
computo de aposentadoria por invalidez, conforme o 5° do art. 29 da Lei n°® 8.213/1991, somente ¢ aplicavel as
situa¢des em que o recebimento de auxilio-doenca seja intercalado com atividade laborativa.2. O 7° do art. 36 do
Decreto n° 3.048/1999 néo ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque apenas explicitou a
adequada interpretagdo do inciso II e do 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso II do art. 55 e com os arts. 44 e
61, todos da Lei n® 8.213/1991 (RE 583.834, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, DJe de 13.2.2012). 3.
Recurso Especial provido.(RESP 201200754787, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA: 19/12/2012 ..DTPB:.)Considerando que, ap6s a concessdo do beneficio de auxilio-doenga (24.08.2005 a
18.10.2007), ndo houve novos recolhimentos previdenciarios, ndo ha como utilizar o periodo em gozo do
beneficio para calculo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.lIl. DispositivoDiante do exposto, julgo o
processo com resolucdo de mérito, com base no art. 269, inc. I, do CPC, rejeitando os pedidos formulados pela
parte autora.Condeno o autor em honorarios de advogado no importe de 10% sobre o valor dado a causa,
devidamente corrigido. Suspendo a execugdo da condenagéo até que sobrevenha modificagdo na situagao
econdmica do autor.Incabivel a condenagdo do autor nas custas processuais.Oportunamente, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.

0012147-37.2012.403.6105 - SONIA LOPES(SP250561 - THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO E
SP255260 - SERGIO PELARIN DA SILVA E SP213742 - LUCAS SCALET) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Relatorio Trata-se de agdo pelo rito comum ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, por meio da qual a
autora objetiva a concessdo do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez a contar de 22.06.2012,
bem assim a condenacg@o do réu ao pagamento de danos morais no valor de cem vezes o salario minimo.Relata a
autora que, em razdo do agravamento da doenca psiquidtrica de que é acometida, requereu a concessdo do
beneficio de auxilio-doenga, protocolado em 22.06.2012 sob n°® 551.981.159-4, todavia, tal pedido foi negado sob
argumento de auséncia de qualidade de segurada.Sustenta o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao
do auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, postulando, assim, pela concessdo do beneficio, a ser
implementado por forga de antecipagdo dos efeitos da tutela. Requer, ainda, a condenacdo do réu ao pagamento
por danos morais no valor de cem salarios minimos, com base na responsabilidade objetiva do Estado prevista no
art. 37, 6°, da Constituicdo Federal, ao argumento de que embora presentes os requisitos legais necessarios, a
autarquia previdenciaria indevidamente indeferiu o seu pedido.Com a inicial vieram os documentos de fl.
12/23.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e de realizacdo de pericia médica na modalidade
psiquiatria (fl. 26), o réu indicou assistentes técnicos e apresentou quesitos a fl. 52/55, tendo a parte autora
apresentado seus quesitos juntamente com a peti¢do inicial (fl. 10). Citado, o INSS apresentou a contestagdo de fl.
31/49, acompanhada dos documentos de fl. 50/51. Defende o ndo preenchimento dos requisitos legais para a
concessao dos beneficios postulados, assim como ndo vislumbrada a ocorréncia dos danos morais. Pugna pela
improcedéncia dos pedidos e requer, na hipdtese de deferimento do pedido, seja observada como data de inicio do
beneficio o da apresentag@o do laudo pericial em juizo. Requisitada & AADIJ veio para os autos a copia do
processo administrativo da autora, a qual foi juntada em apenso ao presente feito, a teor do art. 128, do
Provimento CORE 132Réplica a fl. 65/74.A fl. 76/80 consta o laudo médico no qual o Sr. Perito Judicial nomeado
pelo Juizo conclui que a autora apresenta incapacidade total e temporaria para o labor desde maio de 2004.0
pedido de tutela antecipada foi indeferido a fl. 81, tendo a autora se insurgido contra a conclusdo do Sr. Perito
quanto a data de inicio de sua incapacidade (fl. 86/91).Proferido o despacho saneador de fl. 93, a autora noticiou a
interposi¢do do recurso de agravo de instrumento perante o E. TRF da 3* Regido (fl. 101/111), ao qual foi negado
provimento, consoante copia da decisdo juntada a fl. 114/116.Apresentada alegagdes finais pela parte autora a fl.
96/100 e nada mais sendo requerido, vieram os autos conclusos para sentenga.E o relatorio
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bastante.Fundamentacdo Os beneficios vinculados a incapacidade, total ou parcial, temporaria ou permanente, do
segurado sdo pagos enquanto subsistir o estado de incapacidade, sendo que a espécie de beneficio concedido
variard conforme a gradagfo da incapacidade e a sua persisténcia no tempo, ou seja, se for total e temporaria, sera
concedido o auxilio-doenga, se total e permanente, sera concedida a aposentadoria por invalidez e se parcial e
permanente sera concedido o auxilio-acidente. Para a concessdo de quaisquer destes beneficios exige-se que o
requerente esteja vinculado ao Regime Geral da Previdéncia Social quando do advento da incapacidade ou, com
outras palavras, que seja segurado.Do caso concretoSubmetida ao exame pericial. realizado por profissional
nomeado por este Juizo, foi atestado que a autora se encontra incapaz total e temporariamente para o exercicio de
atividades profissionais desde maio de 2004, em razdo das patologias de CID 10 F 33-2 e G 40. Ocorre que as
provas produzidas apontam para outro termo de incapacidade. Sendo vejamos. Os documentos acostados aos autos
demonstram que apds maio de 2004 a autora voltou a exercer atividades laborativas a partir de 10/02/2009
(contrato temporario - f1.19), de 02.03.2009 a 30.05.2009 na empresa Allis Solu¢des, de 19/04/2010 a 01/07/2010
na empresa GR S.A, como ajudante de cozinha, e de 19/10/2010 até 17/08/2011 na empresa Vairo Servicos de
Limpeza e Conservagdo Ltda, como auxiliar de servigos gerais.As enfermidades que acometem a autora ndo sdo
uma constancia na sua vida. Diversamente, sdo sazonais. Dai porque ¢ licito fixar como premissa desta sentenca
que a autora laborou no periodo acima indicado. Diante de tal contexto, é licito concluir que na data do
requerimento administrativo - 22.06.2012 - a autora se encontrava incapacitada para o exercicio do labor. Por sua
vez, sua qualidade de segurada esta demonstrada pelas copias da CTPS e do CNIS carreados aos autos,
documentos estes que apontam a existéncia de vinculo empregaticio até 17.08.2011, ou seja, dentro do prazo
estabelecido no inciso II do art. 15, da Lei n® 8.213/91Portanto, a autora faz jus ao restabelecimento do beneficio
de auxilio-doenga, a contar de 22.06.2012 (DER do beneficio NB 31/551.981.159-4, cfr. fl. 21), o qual devera ser
mantido pelo prazo de doze meses a partir da prolagdo desta sentenga.Durante o periodo de gozo do beneficio a
autora esta sujeita ao dever de realizar rigorosamente o tratamento que lhe for prescrito e de se submeter a exames
e pericias médicas periddicas a serem designadas pela Autarquia Previdenciaria. Devera, também, o INSS
verificar a possibilidade de inclusdo da autora no programa de reabilitacdo profissional.Da inexisténcia de vedagao
legal a concessdo de tutela que tenha como objeto prestagdo de fazer Ndo incidem quaisquer vedagdes a concessao
de provimento antecipatorio da tutela reclamada, acorde o posicionamento manso e pacifico do egrégio Supremo
Tribunal Federal porquanto as vedagdes a que se refere a ADC n. 4 néo se aplicam as causas de natureza
previdenciaria: EMENTA. INCONSTITUCIONALIDADE. Acéo direta. Tutela antecipada contra a Fazenda
Publica. Art. 1° da Lei n® 9.494/97. Constitucionalidade reconhecida em medida cautelar. ADC n° 4.
Inaplicabilidade. Antecipagdo de tutela em causa de natureza previdenciaria. Reclamag@o julgada improcedente.
Agravo improvido. Aplicag@o da simula 729. A decisdo da ADC n° 4 ndo se aplica a antecipagéo de tutela em
causa de natureza previdenciaria. Rcl 2408 AgR/PE - Pernambuco Ag.Reg.na Reclamagio Relator(a): Min. Cezar
Peluso Julgamento: 03/02/2005, Orgio Julgador: Tribunal Pleno Publicagdo: DJ 05-08-2005 PP-00006 Ement
Vol-02199-1 PP-00096Da averiguagdo dos requisitos para a concessio da tutela antecipadaO deferimento do
pedido de tutela antecipada esta condicionado a verossimilhanga da alegagdo e a existéncia de prova inequivoca
desta (CPC, art. 273, caput) e ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (CPC, art. 273, 1) ou a
caracterizagdo do abuso do direito de defesa ou ao manifesto propdsito protelatorio do réu (CPC, art. 273, 1I).No
caso concreto, observo que o direito da autora esta plenamente reconhecido e a postergacdo de gozo desse direito
afigura-se capaz de lhe causar danos de dificil reparagdo decorrentes da necessidade de garantir a sua subsisténcia
e adquirir medicag@o para dar continuidade aos seus tratamentos. Assim, concedo a tutela antecipada, para o fim
de determinar a imediata implantagdo do beneficio n® 31/551.981.159-4.Do dano moralA parte autora embasa seu
pedido no abalo moral sofrido em decorréncia do tratamento dado pela Autarquia Previdenciaria ao seu caso,
tendo em conta o indeferimento do beneficio quando preenchidos os requisitos necessarios para tanto. No caso em
tela, ndo restou configurada a hipétese de responsabilidade do INSS, tendo em vista que se encontra no ambito de
sua competéncia rejeitar os pedidos de concessdo de beneficios previdenciarios que entende ndo terem
preenchidos os requisitos necessarios para seu deferimento, bem assim inexiste prova nos autos de que tenham
ocorrido os alegados abalos de ordem moral e o respectivo nexo causal.Dos honorarios advocaticiosO art. 20, 4°,
do Codigo de Processo Civil determina que nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, a fixag¢ao dos
honorérios seré feita de forma equitativa pelo Juiz, em atengo ao grau de zelo do profissional, ao lugar da
prestacdo do servigo e & natureza e a importancia da causa, ao trabalho realizado pelo advogado e ao tempo
exigido para o seu servico.Primeiramente, ha que se analisar o zelo profissional dos advogados. A presente
demanda versa sobre a concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, ndo se tratando portanto de
matéria complexa. Contudo, ha que se observar o trabalho realizado pela il. patrona da autora, considerando o
tempo despendido e os atos praticados entre a distribui¢@o do feito até a prolagdo da sentenca. Neste ponto, é
obrigatorio que haja razoabilidade na valorag¢do do trabalho realizado, maxime quando a matéria ndo apresenta
quaisquer aspectos de complexidade. Em segundo lugar, ha que se atentar para o lugar da prestagdo do servico.
Em relag@o a este critério, inegavel a presenc¢a da causidica aos atos do processo. Em terceiro lugar, ha de se
verificar a importancia da causa.Assim, de acordo com os critérios acima apontados, considerando o zeloso
trabalho realizado pela Il. Advogada da autora, entendo razoavel fixar os honorarios advocaticios em 10% (dez
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por cento) do valor atualizado das prestagdes vencidas até a data desta sentenga, nos termos da Simula 111, do C.
STJ, montante este a ser apurado em regular execugdo de sentenga. Dispositivo Ante o exposto, com fundamento
no art. 269, inc. I, do CPC, confirmo a tutela antecipada de fl. 225 e acolho o pedido da autora SONIA LOPES
(CPF 351.611.338-30 ¢ RG 36.992.497-6 SSP/SP), reconhecendo o seu direito quanto a concessdo do beneficio de
auxilio-doenga NB 31/551.981.159-4 a contar de 22/06/2012. Rejeito os pedidos de concessdo de aposentadoria
por invalidez e de condenacgdo do réu ao pagamento de danos morais.Condeno o INSS a pagar ao autor, apos o
transito em julgado, o montante relativo as prestagdes em atraso, vencidas entre 22.06.2012 e a data da efetiva
implantagdo do beneficio de auxilio-doenga, com corre¢do monetaria das prestagdes desde 0 momento em que
deveriam ter sido pagas até o efetivo pagamento, utilizando-se os indices previstos no Manual de Calculos da
Justiga Federal, aprovado pela Resolug¢do 134/2010 do Conselho da Justiga Federal, além de juros moratorios a
partir da citag@o, em razdo de expressa previsdo legal (artigos 405 e 406 do novo Codigo Civil ja vigente a época
da citac¢do), no percentual de taxa de 1% (um por cento) ao més. Concedo a antecipacdo da tutela executoria para
determinar ao INSS que implante imediatamente o beneficio auxilio-doenga em favor da parte autora e o
mantenha pelo prazo de doze meses a partir da prolacéo da presente decisdo. Providencie a Secretaria o
encaminhamento do inteiro teor da sentenga ao réu, na pessoa da Chefe da Agéncia de Atendimento a Demandas
Judiciais - AADJ, via e-mail. Condeno por fim o INSS ao pagamento de honorarios de advogado que fixo no
montante de 10% (dez por cento) do valor atualizado das prestagdes vencidas até a data da sentenga, nos termos
da Stmula 111, do C. STJ, e artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil, montante este a ser apurado em regular
execucdo de sentencga, ndo sendo cabivel condenar o réu na restitui¢ao de custas ou mesmo no pagamento da
referida verba. Junte o INSS, pela AADJ, copia desta sentenga aos autos do PA do NB 31/551.981.159-4.Apos o
transcurso para a interposicdo de recursos voluntarios, encaminhem-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 3% Regido.PRI.

0013906-36.2012.403.6105 - MARCOS ANTONIO MARTINHO(SP308532 - PATRICIA PAVANI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RelatorioTrata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por MARCOS ANTONIO
MARTINHO, qualificado a fl. 2, contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando
o reconhecimento de direito a renincia ao recebimento de aposentadoria e a concessdo de uma nova, mas de valor
maior, com o cdmputo do periodo laborado enquanto esteve aposentado e sem a devolucdo dos valores
percebidos.Afirma a parte autora que permaneceu trabalhando e contribuindo para a Previdéncia Social apds a
concessao de sua aposentadoria, o que lhe garantiria o direito de concessdo a uma nova aposentadoria, agora com
renda mensal majorada.Defende, em sintese, com base em doutrina e precedentes judiciais, a possibilidade de
renuncia ao beneficio anteriormente concedido, bem como a ndo ofensa ao principio do equilibrio atuarial da
Previdéncia Social, salientando que as contribui¢des recolhidas apos a aposentadoria devem ensejar
contraprestagdo e que o beneficio deve ser concedido de modo mais favoravel ao beneficiario, em atengdo aos
principios constitucionais.Pleiteia, portanto, o reconhecimento de sua rentncia ao beneficio n°® -42/117.564.956-0
e a concessdo de uma nova aposentadoria por tempo de contribui¢do, com a contagem do tempo de servigo
prestado a contar de sua aposentadoria e sem a devolucdo dos valores percebidos. Requer, subsidiariamente, na
hipétese de devolugdo de valores, seja o0 montante recebido descontado o percentual de 1% ou no méaximo de 30%
da parcela do novo beneficio. A inicial foi instruida com os documentos de fl. 16/112.Deferido prioridade na
tramitagdo do feito (fl. 114), a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita foi desconsiderada a fl.
150, apos a manifestacdo do autor (fl. 145/146).0 réu foi citado e ofereceu sua contestagdo a fl. 118/135, arguindo
a decadéncia e a observancia da prescri¢do quinquenal. No mérito, em sintese, defendeu a constitucionalidade e a
imperatividade da vedacdo legal ao emprego das contribui¢des posteriores a aposentadoria, bem como que o
segurado, ao se aposentar, faz a op¢do por uma renda menor a que poderia auferir no futuro, mas a percebe por
tempo maior. Asseverou, ainda, que ndo se trata de mera desaposentagdo, uma vez que se trata, na verdade, de
revisdo do valor da renda aposentadoria, para a inclusdo de periodo posterior a concessdo. Pugnou pela
improcedéncia do pedido, requerendo, na hipdtese de procedéncia do pedido, seja determinada a devolugdo dos
valores percebidos pelo autor.O autor apresentou réplica (fl. 140/143) e pugnou pelo julgamento antecipado da
lide (fl. 144). O INSS, por sua vez, quedou-se inerte quanto a produgdo de novas provas, consoante certificado de
fl. 147.Proferido despacho saneador a fl. 148, nada foi alegado pelas partes, consoante certiddo de fl. 118, vindo
os autos conclusos para sentenca.E o relatorio.Fundamentagdo Da decadéncialnicialmente, afasto a alegagio de
decadéncia do direito a revisdo haja vista que o caso sob exame nao se trata propriamente de corre¢do do beneficio
deferido, mas sim de modificac¢ao do referido beneficio com adi¢do de tempo posterior a aposentagdo, pelo que
ndo ha que se falar em decadéncia.Da prescrigioEm relacdo a alegagdo de prescrigdo quinquenal, anoto que a
mesma nao atinge o direito de fundo a revisdao do beneficio previdenciario por se constituir de prestacdes de trato
sucessivo. Atinge sim o direito as parcelas vencidas antes do quinquénio que precede a propositura da agdo, como
dispoe o art. 103, paragrafo tinico, da Lei 8.213/91, incluido pela Lei n® 9.528, de 1997. Neste sentido, alias, ja
havia solida orientacdo jurisprudencial, consubstanciada na Sumula 163, do extinto Tribunal Federal de Recursos
(TFR):Nas relagdes juridicas de trato sucessivo, em que a Fazenda Publica figure como devedora, somente
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prescrevem as prestagdes vencidas antes do qliinqiiénio anterior a propositura da agdo.Da verificagdo do direito a
desaposentacdoA pretensdo da parte autora ¢ obter a chamada desaposentag@o, ou seja, a rentincia a sua
aposentadoria atual para a obten¢do de uma nova aposentadoria computando o periodo de trabalho posterior ao
beneficio inicialmente concedido, na expectativa que o valor do novo beneficio seja superior ao beneficio
anteriormente usufruido.Pois bem. Ha dbices constitucionais e legais que merecem ser apontados.OBICES
CONSTITUCIONAISFUNDAMENTOS DA SEGURIDADE SOCIALInicialmente € preciso assinalar que a
seguridade social é um sistema de protecdo dos segurados (trabalhadores e ndo trabalhadores) cujo objetivo é
resguarda-los na hipotese de ocorréncia de um dos eventos previstos na lei.Neste passo, cabe rememorar que as
origens da seguridade social se ligam ao desamparo do trabalhador que, ap6s longos anos de servigos e ja idoso,
ndo tinha como suprir sua propria subsisténcia e a de sua familia. Veja-se que este traco marcante - a incapacidade
(real ou presumida) - esta indicado expressamente na Constituicdo Federal ao se referir, no art. 201, inc. I, a
cobertura dos eventos de doenga, invalidez, idade avangada, protecdo a maternidade.Noutros beneficios se nota o
avanco da seguridade social para a concess@o de beneficios que ndo estdo necessariamente ligados a incapacidade
do segurado, tais sdo os casos dos beneficios originarios: da morte (pensdo aos dependentes), desemprego
involuntario, prisdo do segurado (auxilio-reclusdo).O beneficio aposentadoria por tempo de servigo (ou de
contribui¢@o) traz insita a idéia de incapacidade do segurado para exercer atividade que seja bastante ao seu
sustento. N2o se pode perder de vista que a aposentadoria ndo pode ser concebida como uma contraprestacao
pelas contribui¢des vertidas ao sistema, mas sim como um beneficio estatal destinado & manuteng@o do segurado
quando ndo mais tiver condi¢des de executar atividade laborativa. DESEQUILIBRIO ATUARIAL E
DESIGUALDADEA idéia que de uns tempos para ca vem vicejando no meio da comunidade juridica - a favor da
desaposentacdo - destoa completamente dos principios criadores da seguridade social e passa a tratar o beneficio
como uma prestagdo contratual.Dai ser criticavel a inexisténcia de fixagdo de idade minima para a aposentadoria
integral pelo RGPS, maxime ante a insuficiéncia da presungdo legal de que aquele que laborar 35 anos estaria
incapacitado para exercer outras profissdes.Volvendo os olhos para o ordenamento, vé-se que a tese da
desaposentacdo propde que aquele que se aposentou e continuou vertendo contribui¢des para os cofres publicos
possa postular nova aposentagdo, com renda qui¢d mais elevada, olvidando que o regime juridico que rege a
relacdo INSS X segurado é de natureza estatutaria. Afinal, ndo se é segurado porque se contratou com o INSS,
mas sim porque se realiza uma das atividades previstas na lei como vinculadoras ao regime.Neste passo, a
desaposentacdo permite que aquele que se aposentou usufrua da contrapartida diversa da prevista na lei, causando
um desequilibrio atuarial cujas consequéncias so serdo sentidas ao longo de anos.O desequilibrio consiste em
permitir que o desaposentado usufrua duplamente de uma massa patrimonial apurada por célculos atuariais que
consideraram a renda do segurado e o tempo de vida estimado.Note-se a situacdo de desigualdade que surge entre
dois trabalhadores de mesma idade, mesmo tempo de servigo e mesma remunerac¢do, mas com um diferencial: o
primeiro optou por se aposentar imediatamente com um percentual de 87% da aposentadoria integral e continuou
trabalhando, e o segundo optou por aguardar para poder se aposentar com 98% da aposentadoria integral. O
primeiro, desde a aposentadoria, passaria a receber os valores da aposentadoria + o salario do emprego, ao passo
que o segundo s6 receberia o salario do emprego.No momento em que ambos os segurados completassem os
requisitos para alcangar os 98% pretendidos pelo segundo, ambos poderiam pedir o beneficio, s6 que o primeiro a
titulo de desaposentacdo e o segundo a titulo de aposentadoria.Em termos de recebimento de valores, teremos o
seguinte no momento em que ambos completaram os requisitos para a obtengdo do percentual de 98%:- o primeiro
trabalhador terd recebido um montante de proventos de aposentadoria, um montante de salrios e ainda fara jus a
um acréscimo na sua renda de aposentadoria;- o segundo trabalhador tera recebido um montante de salarios e fara
jus a aposentadoria calculada na data que requerer o beneficio.Como justificar atuarialmente tal distingdo, como
considerar correto que aquele que optou por se aposentar antes (e comegou a consumir antes os recursos da
Previdéncia) tenha os mesmos direitos daquele que optou por contribuir mais para obter um beneficio mais
elevado?!A resposta é simples: ndo ha justificativa e a inconstitucionalidade e ilegalidade da desaposentagdo se
tornam bem evidentes. PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE E APOSENTADOImportante ainda assinalar que a
justificativa de que o aposentado faz jus a desaposentagdo porque trabalhou e contribuiu apés ter se aposentado
esvazia completamente o Principio da Solidariedade Social como um dos que norteia a Previdéncia Social e retira
do aposentado o dever de ser solidario, ja que - segundo a tese - ele teria o direito de receber na sua renda mensal
o acréscimo correspondente as contribuigdes vertidas apos a aposentacdo.0 BRASIL NAO PODE MAIS SER
CONSIDERADO UM PAIS JOVEME importante frisar que nio se cogitava da desaposentagio até 7 ou 8 anos e
ndo ha previsdo na lei para isso. Todavia, os tribunais comegaram a reconhecer tal direito.Ocorre que, em matéria
de seguridade social, o planejamento dos dispéndios é questdo fundamental que ndo pode ser postergada para
resolugdo futura. Assim, o Poder Publico elaborou calculos que municiaram a proposi¢do e a aprovagao de leis
que objetivam manter o equilibrio econdmico-atuarial entre as contribuigdes vertidas e os pagamentos que devem
ser suportados pelos cofres publicos.A respeito do assunto, ndo se pode perder de vista a quantidade de beneficios
que podem ser aumentados com a desaposentagdo considerando-se o envelhecimento da populagdo brasileira.N&o
ha noticia de que a desaposentacdo tenha sido considerada pelo Poder Publico antes do seu surgimento no dmbito
dos Tribunais, pelo que ¢ licito concluir que se trata de uma criagdo jurisprudencial.Cabe trazer a baila dados
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estatisticos que servem para imaginar o impacto economico da desaposentagdo e que foram extraidos da
PROJECAO DA POPULACAO DO BRASIL POR SEXO E IDADE PARA O PERIODO 1980-2050 - Revisdo
2004, elaborador pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, por sua Diretoria de Pesquisas - DPE,
Coordenagéo de Populagdo e Indicadores Sociais - COPIS, fl. 60 e ss.:O efeito combinado da redugdo dos niveis
da fecundidade e da mortalidade no Brasil resultou na transformagdo da piramide etaria da populagdo, sobretudo a
partir de meados dos anos 1980. O formato tipicamente triangular, com uma base alargada, esta cedendo lugar a
uma pirdmide populacional caracteristica de uma populagdo em franco processo de envelhecimento de sua
populagdo. O envelhecimento populacional caracteriza-se pela reducdo da participagdo relativa de criangas e
jovens, acompanhada do aumento do peso proporcional dos adultos e, particularmente, dos idosos. Em 2000,
enquanto as criancas de 0 a 14 anos correspondiam a 30% da populagdo total, o contingente com 65 anos ou mais
representava 5%. Em 2050, ambos os grupos etarios terdo participagdo em torno de 18% na populacio total
(Grafico 15). As taxas de crescimento correspondentes as criangas de 0 a 14 anos ja se encontram em niveis bem
préoximos de zero, ao passo que as correspondentes ao segmento de 65 anos ou mais, embora oscilem, sdo as mais
elevadas, podendo superar os 4% ao ano, entre 2025 ¢ 2030 e, ao longo de todo o horizonte da projecdo, com
cifras superiores a média da populagdo total e as taxas do grupo de 15 a 64 anos de idade (Grafico 16).(...)Ainda
como reflexo do envelhecimento da populagdo brasileira, a razdo de dependéncia total, que mede o peso da
populagdo em idades potencialmente inativas sobre a populacdo em idades potencialmente ativas, diminui até
aproximadamente 2020-2025 em decorréncia das reducdes na razdo de dependéncia das criangas. A partir desse
periodo, a razdo dependéncia retoma uma trajetoria de elevacdo em virtude do aumento da participagdo relativa
dos idosos na populaggo total. Assim, a idade mediana da populagdo duplica entre 1980 e 2050, ao passar de 20,2
anos para 40,0 anos. A idade mediana ¢ aquela que separa a distribuigdo etaria em dois blocos de 50% cada um.
Os Graficos 17 e 18 complementam estes comentarios.Outro indicador que mostra o processo de envelhecimento
da populacdo brasileira € o indice de envelhecimento. Como atesta o Grafico 19, em 2000, para cada grupo de 100
criancas de 0 a 14 anos, havia 18,3 idosos de 65 anos ou mais. Em 2050, a relagdo podera ser de 100 para 105,6.
Um exame das estruturas etarias projetadas mostra, também, como estardo se processando as relagdes entre
pessoas que ingressam (e permanecem) nas idades ativas e aquelas que atingem as chamadas idades
potencialmente inativas. Neste sentido, o Grafico 20 permite observar que, em 2000, para cada grupo de 100
pessoas que completavam os 65 anos de idade, aproximadamente 500 completavam os 15 anos. A relagdo passa a
ser de 100 para 100 em 2050. Para cada grupo de 100 pessoas de 65 anos ou mais, em 2000, 1200 tinham entre 15
e 64 anos de idade. Ja em 2050, a relagdo entre ambos os grupos de idade passa a ser de 100 para pouco mais de
300.(...)Estas s@o algumas referéncias que merecem especial aten¢do por parte dos formuladores das politicas
publicas, pois elas guardam estreita associacdo com a demanda por postos de trabalho e a conseqiiente capacidade
da economia em gerar empregos para absorver um elevado contingente de pessoas em idade de trabalhar, com um
consideravel nimero, crescente a cada ano, de individuos que se aposentam. Além disso, sdo merecedoras de
especial atencdo as agdes no campo da satde publica, com vistas a proporcionar um amplo acesso as diversas
modalidades de servicos voltadas para uma populagdo que vem galgando degraus em sua longevidade. Basta
observar no Grafico 20 que, em 2000, eram 1,8 milhdo de pessoas com 80 anos ou mais de idade e, em 2050,
poderdo ser 13,7 milhdes de pessoas na mesma faixa etaria. (g.n).Este contexto serve de alerta para o perigo de se
criar direitos subjetivos que nem de longe foram cogitados pelos elaboradores das legislagdes

previdenciarias. OBICES LEGAISInicialmente importa pontuar que inexiste previsio normativa que autorize a
pretensdo da parte autora. O que existe sdo dois Obices legais: - o primeiro esta na regra do 2° do art. 18, da Lei
8.213/91: 2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade sujeita
a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do
exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado (grifou-
se).Como se vé, o dispositivo transcrito é absolutamente explicito em vedar - para fins de obtengdo de uma outra
aposentadoria - o computo das contribui¢des previdenciarias vertidas para o RGPS pelo aposentado que
permanega exercendo atividades sujeitas ao regime geral da Previdéncia Social. Nesse sentido, alids, os seguintes
precedentes:PREVIDENCIARIO. REAPOSENTACAO OU RESTITUICAO DAS CONTRIBUICOES
RECOLHIDAS APOS O JUBILAMENTO EM RAZAO DO DESEMPENHO DE ATIVIDADE VINCULADA
AO RGPS. INVIABILIDADE. ART. 18, 2°, DA LEI N° 8.213/91. INCONSTITUCIONALIDADE AFASTADA.
PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE. 1. Conquanto seja possivel, consoante o entendimento jurisprudencial
corrente, a renuncia a aposentadoria deferida pelo INSS (por se tratar de direito patrimonial, logo disponivel), ndo
¢ dado ao segurado agregar tempo posterior ao jubilamento para obter novo beneficio no mesmo regime em bases
mais favoraveis. 2. De acordo a sistematica vigente, o segurado aposentado que continuar a exercer atividade
vinculada ao Regime Geral de Previdéncia Social deve recolher as contribui¢des previdenciarias correspondentes,
fazendo jus apenas ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado, nos termos do art. 18, 2°,
da Lein® 8.213/91. 3. Deferida a aposentadoria, resta configurado ato juridico perfeito, de modo que néo se pode
pretender o desfazimento unilateral para nova fruigdo no mesmo regime. 4. As contribui¢des que o aposentado
verte quando continua a exercer atividade laborativa ou retorna ao mercado de trabalho séo decorréncia do
principio da solidariedade que informa o sistema de previdéncia (art. 195 da CF), sendo constitucional a regra
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restritiva prevista no 2° do artigo 18 da Lei 8.213/91. 5. Inviavel, pois, a concessdo de nova aposentadoria com
agregacdo de tempo posterior ao jubilamento, ou mesmo a restitui¢do das contribuig¢des recolhidas apés a data da
obtencao do beneficio. 6. Apelagdo improvida (TRF4, AC 2000.71.00.005982-5, Turma Suplementar, Relator
Ricardo Teixeira do Valle Pereira, D.E. 29/04/2008) (grifou-se).PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO.
ARTIGOS 18, 2° E 11, 3°, DA LEI 8.213/91. CONSTITUCIONALIDADE. REPETICAO DE INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE.As contribui¢des que o aposentado verte quando continua a exercer atividade laborativa ou
retorna ao mercado de trabalho sdo decorréncia do principio da solidariedade que informa o sistema de
previdéncia (art. 195 da CF), sendo constitucionais as regras restritivas previstas no 2° do artigo 18 e 3° do artigo
11, ambos da Lei 8.213/91 (TRF4, Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200071000033710, Orgéo
Julgador: SEXTA TURMA, Rel. VICTOR LUIZ DOS SANTOS LAUS, D.E. 22/09/2008) (grifou-se). - o
segundo obice diz respeito a possibilidade de rentincia a beneficio previdenciario, ¢ de se ressaltar que ela é
expressamente vedada em nosso ordenamento juridico, a teor do disposto no art. 181-B, do Decreto 3.048/99,
verbis:Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo e especial concedidas pela previdéncia
social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e irrenunciaveis.Os fundamentos constitucional e legal da
regra se vinculam ao equilibrio atuarial do sistema e ndo podem ser ignorados pelo Judicidrio. Veja-se que, a
despeito de alguma divergéncia, a tese da desaposentacdo vem sendo afastada por nossos Tribunais,
mencionando-se, por todos os precedentes, o seguinte acoérddo do eg. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, que afasta todos os argumentos favoraveis a pretensdo da parte autora:PREVIDENCIARIO.
DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA PROPORCIONAL PARA SUA SUBSTITUICAO
POR APOSENTADORIA INTEGRAL. COMPUTO DE LABOR POSTERIOR A APOSENTACAO.
INADMISSIBILIDADE.I - Pedido de desaposentacdo, consistente na substitui¢do da aposentadoria proporcional
pela aposentadoria integral, com o computo de periodo laboral posterior ao afastamento, sem restituicdo dos
proventos percebidos.II - Nao merece acolhida a preliminar suscitada pelo INSS, no sentido de que esta E. Corte
tenha por interposto o reexame necessario, expressamente previsto pela sentenca.lll - Preliminar de prescri¢ao ou
decadéncia das parcelas vencidas apreciada com o mérito, caso reconhecido o direito a desaposentagdo.IV -
Aposentadoria por tempo de servigo, na legislagdo anterior a Lei n® 8.213/91, era disciplinada pelos artigos 51 e
seguintes do Decreto n® 83.080/79 e artigos 33 e 34 do Decreto n° 89.312/84. Possibilidade de aposentagdo com
proventos proporcionais.V - Aposentadoria ¢ beneficio previdenciario previsto no artigo 18, inciso I, letra ¢, na
redac@o original da Lei n® 8.213/91, cujos requisitos de concessdo vém insertos no art. 52 do mesmo diploma.
Possibilidade de aposenta¢do com proventos proporcionais, nos termos do art. 53 da Lei n® 8.213/91.VI - Com as
alteragdes da Emenda Constitucional n°® 20, de 15.12.1998, beneficio passa a ser disciplinado como aposentadoria
por tempo de contribuigdo (art. 201, 7°, inciso I, da Constitui¢do Federal). Regras de transi¢do mantém a
possibilidade de aposentadoria proporcional, observados o requisito etario e o periodo adicional de contribui¢dao
(denominado pedagio).VII - Cabe ao segurado a escolha entre as aposentadorias proporcional e integral, com
reflexos na renda mensal inicial do beneficio.VIII - Aposentadoria por tempo de servigo ¢ irreversivel e
irrenunciavel, conforme artigo 181-B do Regulamento da Previdéncia Social, incluido pelo Decreto n° 3.265/99.
Afastada possibilidade de substituicdo do beneficio, sem amparo normativo.IX- Regulamento da Previdéncia néo
veda a renuncia a aposentadoria de forma absoluta. Dispositivo interpretado a luz do principio da dignidade
humana. Garantia do minimo existencial ao segurado. Aposentadoria é direito disponivel, dado seu carater
patrimonial, e pode ser renunciada pelo titular. Ato (ou seus efeitos) é retirado do mundo juridico, sem onerar a
Administra¢do.X - Desaposentacdo ndo constitui renincia a beneficio previdenciario. Segurado nio pretende
recusar a aposentadoria, com a desoneragdo do ente autarquico, mas sim, substituir o seu beneficio por outro mais
vantajoso.XI - Restitui¢do dos proventos a Autarquia ¢é insuficiente para deferimento da desaposentagdo ¢ ndo
integra o pedido inicial. XII - Substitui¢cdo das aposentadorias denota prejuizo aos segurados que, fiéis a dic¢do
legal, optaram por continuar a laborar, para auferir o beneficio quando completados os requisitos da integral XIII -
Nao prosperam os argumentos da necessaria prote¢do do hipossuficiente e incidéncia do principio in dubio pro
misero. Aposentadoria proporcional ndo ¢ lesiva ao beneficiario. Renda mensal reduzida justifica-se pela
antecipag@o do beneficio: dispensa de até 5 (cinco) anos de labor e recebimento da aposentadoria por mais
tempo.XIV - Inobservancia do disposto no art. 53 da Lei n® 8.213/91 e art. 9°, 1°, 1, da Emenda Constitucional n°
20/98. Calculo legal ndo prevé futuras revisoes do coeficiente, atreladas a atividade posterior a aposentadoria.XV-
Contribui¢des previdenciarias pelo aposentado decorrem da natureza do regime, caracterizado pela reparti¢ao
simples. Labor posterior a aposentadoria é considerado, apenas, para concessdo de salario-familia e reabilitacdo
profissional, nos termos do art. 18, 2°, da Lei n® 8.213/91 (redagdo dada pela Lei n® 9.528/97). Aposentado nao faz
jus ao abono de permanéncia, extinto pelas Leis n°s 8.213/91 e 8.870/94. Desconhecimento da lei €
inescusavel. X VI - Auséncia de similitude com a reversao de servidores publicos aposentados. Afastada aplicagdo
analdgica da Lei n® 8.112/90.XVII - Reexame necessario e apelo do INSS providos. X VIII - Sentenga reformada
(TRF3, 8 Turma, Rel. JUIZA MARIANINA GALANTE APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 1503951,
DJF3 CJ1 DATA:27/07/2010 PAGINA: 1105)A vista de todo o exposto, entendo que ha razdes juridicas de
ordem constitucional e legal e razdes faticas que impedem seja reconhecido o suposto direito subjetivo da parte
autora a desaposentagdo, com o computo do periodo laborado apds a aposentadoria, para a obtengdo de um
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beneficio mais vantajoso.DispositivoAnte o exposto, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, rejeitando o pedido da parte autora.Custas na forma da lei. Condeno o
autor a pagar honorarios de advogado no importe de dez por cento sobre o valor dado a causa, devidamente
atualizado até a data do seu efetivo pagamento.P.R.1.

0014107-28.2012.403.6105 - JOSE ODAIR FERRARETO(SP282686 - PAULO EDUARDO BORDINI E
SP247011 - FLAVIA APARECIDA FANTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Despachado em Inspegdo.Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 102/109), no efeito devolutivo.Vista a parte
contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
nossas homenagens.Int.

0014725-70.2012.403.6105 - ANA MARIA JURADO TRIVELIN(SP128973 - DINORAH MARIA DA SILVA
PERON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cuida-se de a¢do ajuizada por aposentados do servigo publico federal contra a Unido Federal objetivando o
pagamento de Gratificagcdes de Desempenho de Atividade criadas por lei para os servidores em atividade. A
inicial veio instruida com documentos.A Unido contestou suscitando a prescri¢do e combatendo o mérito.E o
relatério.FundamentagaoPressupostos processuais e condigdes da agdol - Ilegitimidade do INSSA autora trabalhou
no INSS e se aposentou segundo o regime juridico estatutario.Paralelamente, a principio, a UNIAO FEDERAL
seria parte legitima para figurar, sozinha, no p6lo passivo desta demanda decorre da disposi¢do legal veiculada no
art. 183 da Lei n. 8.112/90, segundo a qual a Unido manterd Plano de Seguridade Social para o servidor e sua
familia. Todavia, o entendimento que parece ter se consolidado na jurisprudéncia é de que € o ente a que, por
ultimo, esteve vinculado o servidor a pessoa que deve figurar no p6lo passivo da agdo (cfr. AgRgREsp/STJ n.
291.407, j.23/04/2013, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho)Diante disto, rejeito a preliminar suscitada pelo
réu.Il - Impossibilidade juridica do pedidoA preliminar levantada pela ré ndo merece ser acolhida pela singela
razdo que ndo ha vedacio legal a pretensdo formulada pela autora. E importante pontuar que a impossibilidade
juridica do pedido s6 se d4 quando a pretensdo formulada é vedada in abstrato por regra existente no ordenamento
juridico.Veja-se, a este respeito: EMENTA. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. INOCORRENCIA .-
Inexiste violagdo do art. 535 do CPC, quando o acérdao recorrido efetivamente decide as questdes postas.-
Segundo entendimento jurisprudencial e doutrinario, a tese de impossibilidade juridica do pedido somente deve
ser reconhecida quando hé expressa vedacdo do pedido no ordenamento juridico, o que ndo ocorre nos
autos.Agravo regimental improvido.AgRg no REsp 1191364 / DF, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, 2° Turma, J.
19/05/2011, DJe 03/06/2011.No presente caso ndo existe vedagdo legal in abstrato ao pedido deduzido pela
autora. Por estas razoes, rejeito a preliminar suscitada pela réu.Por fim, verifico que o feito comporta julgamento
antecipado da lide. E o que, a seguir, passo a fazer.Méritol - Prescrigdo bienalArticula réu que estdo prescritas as
parcelas reclamadas pelo autor, as quais sdo de natureza alimentar. Isto porque o art. 206, 2°, do CCB, estabelece
o prazo de 2 (dois) anos para haver tais prestagdes e, em tais casos, o art.10 do Decreto n. 20.910/32 estabelece
que se deve aplicar prazo menor que o previsto no citado decreto (5 anos). A preliminar merece ser rejeitada. O
egrégio Superior Tribunal de Justiga assentou entendimento que, doravante, passo a adotar, de que o prazo a ser
observado ¢ de 5(cinco) anos. Assentou a Corte o seguinte:Ementa. A¢do de cobranga contra a Fazenda Publica
Estadual. Adicional noturno. Prescri¢do quinquenal. Decreto n® 20.910/32. Aplicabilidade.1. Nos termos do
Decreto n° 20.910/32, é de cinco anos o prazo prescricional da acdo, seja qual for a natureza, contra a Fazenda
Publica. Precedentes.2. Agravo regimental improvido.AgRg no REsp 969495 / AC, Min. Nilson Naves, 6* T, J.
21/02/2008, DJe 28/04/2008Do julgamento acima se tiram os seguintes trechos:O EXMO. SR. MINISTRO
NILSON NAVES (RELATOR): A questdo a ser elucidada neste caso ¢ a seguinte: qual o prazo prescricional que
regula as acdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica? O desate dessa questdo recomenda que se
analise o texto dos arts. 1° e 10 do Decreto n° 20.910/32, de seguinte teor: Art. 1° - As dividas passivas da Unido,
dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou
Municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se
originarem. Art. 10 - O disposto nos artigos anteriores ndo altera as prescri¢des de menor prazo, constantes, das
Leis e Regulamentos, as quais ficam subordinadas as mesmas regras. Por for¢a do que dispde o aludido art. 10,
aduz o agravante ser aplicavel a hipotese o prazo previsto no art. 206, 3°, IV, do Cod. Civil, a saber, de trés anos,
isso porque, para a reparagao de danos, esse prazo € inferior ao de 5 (cinco) anos previsto no Decreto n®
20.910/32.Todavia esse ndo ¢ o entendimento do Superior Tribunal, e por um simples motivo: inexiste permissivo
legal para o afastamento da regra prevista no Decreto n° 20.910/32.0ra, no Direito Publico, vigora o principio da
legalidade estrita, segundo o qual a administrag@o publica sé ¢ permitido fazer o que a lei autoriza. Se o art. 206
do Cod. Civil ndo faz nenhuma alusio a Fazenda Publica (ao contrario da antiga regra do art. 178, 10, VI, do Céd.
Civil de 1916), ndo pode o mesmo ser aplicado as agdes contra ela ajuizadas. Nem poderia ser diferente, pois a
natureza das relagdes € distinta.E mais: o art. 1°-C da Lei n°® 9.494/97 repete a regra disposta no Decreto n°
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20.910/32 ao estabelecer que prescrevera em cinco anos o direito de obter indenizagdo dos danos causados por
agentes de pessoas juridicas de direito publico e de pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servigos
publicos.A vista disso, o prazo quingiienal a que se refere o art. 1° do Decreto n® 20.910/32 regula a prescri¢io de
todo e qualquer direito ou a¢do contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza,
sendo inviavel a aplicacdo das normas constantes do Cod. Civil. Além dos ja mencionados, confira-se este recente
julgado: Administrativo. Servidor publico estadual. Adicional noturno. Prescrigdo trienal. Inaplicabilidade.
Dividas da Fazenda Publica. Incidéncia do Decreto 20.910/32. Precedentes. 1. E pacifica jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que deve ser aplicada a prescrigdo qiiingiienal, prevista no Decreto 20.910/32, a todo qualquer
direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a natureza.2. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp-969.613, Ministra Laurita Vaz, DJ de 3.12.07.)Diante do exposto, rejeito a prescri¢do
suscitada pelo réu.Il - Verificagdo do direito subjetivo dos aposentados as Gratificagdes de Desempenho- Revisdes
gerais das remuneragdes dos ativos1. Da extensdo aos inativos da revisdo proporcionada aos ativos O art. 40, 8°,
da Constituicdo Federal na época da edi¢@o da legislagdo que previu as gratificagdes pleiteadas tinha a seguinte
redagdo:Art. 40. omissis. 8° - Observado o disposto no art. 37, XI, os proventos de aposentadoria e as pensdes
serdo revistos na mesma propor¢do e na mesma data, sempre que se modificar a remuneragdo dos servidores em
atividade, sendo também estendidos aos aposentados e aos pensionistas quaisquer beneficios ou vantagens
posteriormente concedidos aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da transformagéo ou
reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia para a concessdo da
pensdo, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 15/12/98)A citada paridade entre ativos e
inativos existiu até o advento da E.C n. 41/2003, que deu nova redagédo ao 8°, verbis:Art. 40. omissis. 8° E
assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme
critérios estabelecidos em lei. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 41, 19.12.2003)Pois bem. O
Principio da Irredutibilidade dos Beneficios, previsto no art. 194, inc. IV, da Constitui¢ao Federal para o regime
geral de previdéncia, se aplica igualmente aos regimes proprios da previdéncia, haja vista que nio se conceberia
que tal garantia fosse assegurada a uma parcela de inativos e ndo a outra. Eis a redagdo da diretriz:Art. 194. A
seguridade social compreende um conjunto integrado de a¢des de iniciativa dos Poderes Publicos e da sociedade,
destinadas a assegurar os direitos relativos a satde, a previdéncia e a assisténcia social. Paragrafo tinico. Compete
ao Poder Publico, nos termos da lei, organizar a seguridade social, com base nos seguintes objetivos:(...)[V -
irredutibilidade do valor dos beneficios;Cabe agora analisar a gratifica¢do pleiteada por meio desta acdo judicial.2.
Da Gratificagdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social - GDASSEsta gratificacdo foi instituida pela Lei
n. 10.855/2004, nos seguintes termos:Art. 11. Fica instituida a Gratificagdo de Desempenho de Atividade do
Seguro Social - GDASS, devida aos integrantes da Carreira do Seguro Social, quando em exercicio de atividades
inerentes as atribui¢des do respectivo cargo no INSS, em fun¢io do desempenho institucional e individual.
(Redag@o dada pela Lei n® 12.702, de 2012) 1o A GDASS sera paga observado o limite maximo de 100 (cem)
pontos e o minimo de 30 (trinta) pontos por servidor, correspondendo cada ponto, em seus respectivos niveis e
classes, ao valor estabelecido no Anexo VI desta Lei. (Redaggo dada pela Lei n® 11.501, de 2007) 20 A pontuacdo
referente 8 GDASS sera assim distribuida: (Redagdo dada pela Lei n® 11.501, de 2007)I - até 20 (vinte) pontos
serdo atribuidos em fung@o dos resultados obtidos na avaliagdo de desempenho individual; e (Incluido pela Lei n®
11.501, de 2007)11 - até 80 (oitenta) pontos serdo atribuidos em fungdo dos resultados obtidos na avaliagdo de
desempenho institucional.(Incluido pela Lei n® 11.501, de 2007) 30 As avaliagdes de desempenho individual e
institucional serdo realizadas semestralmente, considerando-se os registros mensais de acompanhamento, e
utilizadas como instrumento de gestdo, com a identifica¢do de aspectos do desempenho que possam ser
melhorados por meio de oportunidades de capacitagdo e aperfeigoamento profissional. (Redacdo dada pela Lei n°
11.501, de 2007) 40 A avaliagdo de desempenho individual visa a aferir o desempenho do servidor no exercicio
das atribui¢des do cargo ou fung¢do, com foco na contribui¢do individual para o alcance dos objetivos
organizacionais. (Redagdo dada pela Lei n° 11.501, de 2007) 5o A avaliag¢do de desempenho institucional visa a
aferir o alcance das metas organizacionais, considerando a missao e os objetivos da institui¢ao. (Redagdo dada
pela Lei n® 11.501, de 2007) 60 Os pardmetros e os critérios da concessao da parcela referente a avaliagdo de
desempenho institucional e individual serdo estabelecidos em regulamento. (Redago dada pela Lei n® 11.501, de
2007) 8o As metas referentes a avaliagdo de desempenho institucional serdo fixadas em ato do Ministro de Estado
da Previdéncia Social utilizando-se como pardmetro indicadores que visam a aferir a qualidade dos servigos
relacionados a atividade finalistica do INSS, podendo ser revistas, a qualquer tempo, ante a superveniéncia de
fatores que venham a exercer influéncia significativa e direta na sua consecugdo. (Incluido pela Lei n® 11.501, de
2007) 90 A avaliagdo de desempenho institucional dos servidores lotados na Direcdo Central do INSS sera
correspondente a média da avaliagdo das Geréncias Regionais.(Incluido pela Lei n® 11.501, de 2007) 10. A
avaliagdo de desempenho institucional dos servidores lotados nas Geréncias Regionais, Auditorias Regionais,
Corregedorias Regionais e Procuradorias Regionais sera correspondente a média da avalia¢do das Geréncias
Executivas vinculadas as Geréncias Regionais. (Incluido pela Lei n® 11.501, de 2007) 11. A partir de 1o de margo
de 2007 até 29 de fevereiro de 2008 e até que sejam regulamentados os critérios e procedimentos de aferigdo das
avaliagdes de desempenho individual e institucional, e processados os resultados da la (primeira) avalia¢do de
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desempenho, para fins de atribui¢do da GDASS, o valor devido de pagamento mensal por servidor ativo sera de
80 (oitenta) pontos, observados os respectivos niveis e classes. (Incluido pela Lei n® 11.501, de 2007) 12. O
resultado da la (primeira) avaliagdo de desempenho gerara efeitos financeiros a partir do inicio do 1o (primeiro)
periodo de avaliagdo, devendo ser compensadas eventuais diferengas pagas a maior ou a menor. (Incluido pela Lei
n°® 11.501, de 2007) 13. A GDASS sera paga, de forma ndo cumulativa, com a Gratificagdo de Atividade de que
trata a Lei Delegada no 13, de 27 de agosto de 1992. (Incluido pela Lei n® 11.501, de 2007).(...)Art. 16. Para fins
de incorporacdo da GDASS aos proventos de aposentadoria ou as pensoes relativos a servidores da Carreira do
Seguro Social, serdo adotados os seguintes critérios: (Redacdo dada pela Lei n® 11.501, de 2007)I - para as
aposentadorias concedidas e pensdes instituidas até 19 de fevereiro de 2004, a gratificagdo a que se refere o caput
deste artigo serd paga aos aposentados e pensionistas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.907, de 2009)a) a partir de 1o
de julho de 2008, em valor correspondente a 40 (quarenta) pontos; e (Incluido pela Lei n° 11.907, de 2009)b) a
partir de 1o de julho de 2009, em valor correspondente a 50 (cinqiienta) pontos. (g.n)A Instrugdo Normativa n.
38/INSS/PRES, de 22 de abril de 2009 (f1.70/79) e, posteriormente, a Instrugdo Normativa INSS/PRES n. 58, de
25 de janeiro de 2012, disciplinaram os critérios e procedimentos para a avaliagdo de desempenho individual e
institucional, para fins de aferi¢do da Gratificagdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social - GDASS,
devida aos integrantes da Carreira do Seguro Social.Por seu turno, o eg. STF decidiu o seguinte a respeito da
GDASS:EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Servidor publico. Gratificagdo de Desempenho
de Atividade de Seguro Social (GDASS). Manutengdo da pontuagdo. Impossibilidade. Precedentes. 1. A pretensdo
da agravante, servidora aposentada, de que o pagamento da Gratificagdo de Desempenho de Atividade de Seguro
Social (GDASS) seja mantida no valor equivalente a 80 pontos, mesmo apos o estabelecimento dos critérios para
avaliagdo de desempenho dos servidores em atividade, encontra 6bice no entendimento assentado por esta
Primeira Turma no julgamento do Al n° 794.817/PR-ED, Relatora a Ministra Carmen Lucia, DJe de 25/3/11. 2.
Agravo regimental ndo provido. (g.n)Al 794347 AgR / PR, AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Julgamento: 13/09/2011 , Resultado: por maioria. Orgdo Julgador: Primeira
Turma, DJe 194, Divulg. 07/10/2011, Publ.10/10/2011.Este é o quadro normativo- jurisprudencial pertinente ao
caso.3. Do caso concretoA autora se aposentou em abril de 2010 (f1.12) e, partir de maio/2010, vé-se uma
significativa redu¢do da GDASS (cfr. 14/17). Aplicando o direito objetivo acima, ndo ha que se falar que a autora
tem direito subjetivo ao pagamento da GDASS nos mesmos patamares dos servidores que estdo em atividade,
uma vez que, nos termos do que foi assentado pelo eg. STF, é possivel haver diferenciagdo remuneratoria quanto
as gratificagdo pro labore, as quais sdo recebidas somente pelos servidores da ativa.DispositivoAnte o exposto,
julgo o processo com exame do mérito, com base no art. 269, inc. I, do CPC, rejeito o pedido formulado pela
autora de recebimento da GDASS nos mesmo montante que vinha recebendo quando estava em
atividade.Incabivel a condenagdo em custas e em honorarios de advogado.Apds o transito em julgado, ao
arquivo.PRI.

0000731-38.2013.403.6105 - GILZA VIANNA DA COSTA(SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO E
SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Despachado em Inspe¢do.Recebo a apelagdo da parte autora (fls. 114/135), no efeito devolutivo.Vista a parte
contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
nossas homenagens.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014419-09.2009.403.6105 (2009.61.05.014419-8) - EDVALDO JOSE DE ALMEIDA(SP247640 -
EDEMILSON ANTONIO GOBATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1226 - LAEL
RODRIGUES VIANA) X EDVALDO JOSE DE ALMEIDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Trata-se de execugdo de sentenca, cujos créditos foram requisitados ao E. TRF da 3? Regido por meio de Oficio
Precatério/Requisitdrio, nos termos da Resolugdo 168/2011, do CJF/STJ.Conforme comunicados de fl. 200/201,
os créditos foram integralmente satisfeitos, tendo sido pagos consoante previsao constitucional, ja tendo sido dado
ciéncia aos interessados acerca dos referidos depositos, que comprovaram o levantamento dos valores as fls.
208/209.Tendo em vista o pagamento do valor executado, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento
no artigo 794, inciso I, do Coédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

8" VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR
Juiz Federal
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Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel’. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 3354

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0001890-50.2012.403.6105 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2042 - PAULO GOMES FERREIRA
FILHO) X ROBERTO APARECIDO ALVES ANDREGUETTO(SP112569 - JOAO PAULO MORELLO E
SP287978 - FERNANDA DE PAULA CICONE) X EVERALDO PACHECO DE CAMPOS(SP251334 -
MARIA CRISTINA VENERANDO DA SILVA E SP270941 - JOAO GILBERTO VENERANDO DA SILVA E
SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Devido a auséncia de resposta do réu Everaldo Pacheco de Campos, certificada as fls. 252, decreto sua revelia.Dé-
se vista ao Ministério Publico Federal da contestaggo juntada as fls. 202/250 para manifestagio, no prazo de 10
dias. Sem prejuizo, intime-se o Ministério Publico Federal para bem apontar, detalhadamente, como restou
apurado o valor R$1.072.908,50 (hum milhéo e setenta e dois mil e novecentos e oito reais e cinqiienta centavos)
mencionado na inicial, relacionado o suposto dano experimentado pela CEF a conduta que reputa improba a cada
um dos réus.Int.

MONITORIA

0000095-09.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X HODISVALDO MATILDES CORREIA

Intime-se a CEF a, no prazo de 10 dias, indicar enderego viavel a citagdo do réu.No siléncio, intime-se a CEF,
pessoalmente, a cumprir o acima determinado no prazo de 48 horas.Decorrido o prazo sem manifestacdo, fagam-
se os autos conclusos para sentenga.Retire-se a anotagdo de segredo de justica dos autos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009604-76.2003.403.6105 (2003.61.05.009604-9) - TECCELL CENTER SERVICOS TECNICOS EM
TELEFONIA CELULAR LTDA ME(SP141617 - CLOVIS EDUARDO DE OLIVEIRA GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos para esta 8* Vara Federal em Campinas.Em complemento ao
despacho de fls. 189, traslade-se copia deste despacho para o Al n 0015712-69.2004.403.0000, desapensando-se
aqueles autos destes e remetendo-os ao arquivo.Nada sendo requerido no prazo de 05 dias, arquivem-se também
os presentes autos.Publique-se o despacho de fls. 189.Int. DESPACHO DE FLS. 189Vistos.Ciéncia da descida
dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Requeiram as partes o que de direito no prazo de 05
(cinco) dias.Apds, decorrido o prazo e nada sendo requerido, arquivem-se os autos, independentemente de nova
intimag2o.Int.

0005936-19.2011.403.6105 - ALDA MESSIAS BARROS(SP223052 - ANDRESA BERNARDO DE GODOI) X
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP(SP122711 - RODINEIDE APARECIDA
GIATTI) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP232140 - VIVIAN ALVES
CARMICHAEL) X UNIAO FEDERAL

Cléncia as partes do laudo pericial de fls. 406/479, para manifestagdo no prazo de dez dias, iniciando-se pela
autora.Nao havendo pedidos de esclarecimentos, expega-se alvara de levantamento, dos honorarios periciais
depositados as fls. 384, em nome da Dra. Nilda de Almeida Mendes de Carvalho Guedes.Apds, tornem os autos
conclusos para sentenca.Int.

0000397-38.2012.403.6105 - MARCIO JOSE OMIZOLO(SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO DE FLS. 350:Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicacdo desta
certiddo, ficardo as partes intimadas acerca de Carta Precatoria juntada as fls. 314/348.

0004864-60.2012.403.6105 - ORALDINA DE OLIVEIRA(SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Como prova do Juizo, intime-se a autora a carrear aos autos copia da sentenga, de acoérddo, se houver, e certiddo
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de transito em julgado referente a reclamacgio trabalhista n°® 1349-2008-152-15-00-0, conforme anotacdo em CTPS
de fls. 378, no prazo de 10 dias. Cumprida a determinagéo supra, dé-se vista ao INSS e fagam-se os autos
conclusos para sentenga. Int.

0001638-13.2013.403.6105 - ADAO ALVES DA LUZ(SP142535 - SUELI DAVANSO MAMONI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223047 - ANDRE EDUARDO
SAMPAIO)

CERTIDAO DE FLS.114:Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicagio desta
certiddo, ficara a CEF intimada acerca do inicio do prazo para alegacdes finais.

0006613-78.2013.403.6105 - FLAIBAM INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE
CONFECCOES LTDA(SP295729 - RAFAEL ANTONIACI) X RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Intime-se a autora a, no prazo de 10 dias, emendar a peti¢ao inicial, indicando corretamente o p6lo passivo da
acdo, retificando o valor dado a causa de acordo com o proveito econdmico pretendido, trazendo planilha que
demonstre o valor apurado, e, por fim, juntando todos os documentos necessarios a propositura da acdo.Devera
indicar quais as multas confiscatorias que pretende sejam afastadas, qual a taxa de juros que pretende seja aplicada
e a razdo pela qual entende correta referida taxa, qual o valor da divida que entende devido. Devera juntar
documento que comprove o parcelamento e seus termos, o valor parcelado, os valores pagos e o valor de cada
tributo incluido no parcelamento, esclarecendo, de maneira indubitavel seus pedidos.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0007804-66.2010.403.6105 - ALTINO ELIZEU BEZERRA DA COSTA NETO(RN007791 - GUSTAVO
MATIAS DANTAS E RN007829 - FAUSTO DE ARAUJO NETO) X FUNDACAO CARLOS CHAGAS
Ciéncia as partes da redistribui¢do dos autos a esta 8* Vara Federal em Campinas/SP.Remetam-se os autos do
apenso ao SEDI para cadastramento como peti¢do e distribuicdo por dependéncia ao presente feito. Oficie-se ao
Ministro Relator, informando-o que os autos encontram-se paralisados ha mais de trés anos, aguardando o
julgamento do conflito. Aguarde-se a decisdo do conflito no arquivo, sobrestados.Int.

PETICAO

0006581-73.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007804-
66.2010.403.6105) ALTINO ELIZEU BEZERRA DA COSTA NETO(RN007791 - GUSTAVO MATIAS
DANTAS E RN007829 - FAUSTO DE ARAUJO NETO) X FUNDACAO CARLOS CHAGAS X JUIZO DA 7
VARA DO FORUM FEDERAL DE CAMPINAS - SP X SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Apensem-se os presentes autos aos autos da exibi¢ao n°® 0007804-66.2010.403.6105. Apos, aguarde-se o
julgamento do conflito de competéncia no arquivo, juntamente com os autos da exibi¢do acima citada.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013853-12.1999.403.6105 (1999.61.05.013853-1) - AGENOR PINTO(SP120976 - MARCOS FERREIRA DA
SILVA E SP085911 - ROSA MARIA FAVARON PORTELLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1226 - LAEL RODRIGUES VIANA E SP130773 - ANA PAULA FERREIRA SERRA) X
AGENOR PINTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP117977 - REGINA CELIA CAZISSI)
Em face da informacgao supra, encaminhem-se os autos, com urgéncia, ao SEDI para retificacdo do assunto
conforme objeto da a¢do.No retorno, expecam-se os oficios requisitorios.Cumpra-se.

0010548-39.2007.403.6105 (2007.61.05.010548-2) - JOSE MAVIAEL CAVALCANTE(SP198325 - TIAGO DE
GOIS BORGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2408 - MANUELA MURICY
PINTO BLOISI ROCHA) X JOSE MAVIAEL CAVALCANTE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Em face da informagéo supra, remetam-se os autos ao SEDI para a alteragdo no polo ativo da agdo, devendo
constar JOSE MAVIAEL CAVALCANTE.No retorno, expecam-se os oficios requisitorios conforme ja
determinado.Cumpra-se, com urgéncia.

0005293-61.2011.403.6105 - ARLINDO MAGAROTO(SP198803 - LUCIMARA PORCEL E SP123128 -
VANDERLEI CESAR CORNIANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS
ALBERTO PIAZZA) X ARLINDO MAGAROTO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Considerando que o acordo de fls. 635/647 foi firmado por ambas as partes, em face do valor envolvido, remetam-
se os autos a Contadoria do Juizo para que seja verificado se os calculos do INSS ndo extrapolam o julgado.
Manifestando-se a contadoria pela corre¢ao dos valores, em face do art. 730, inciso I do Codigo de Processo Civil,
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determino a expedi¢do de Oficio Precatorio (PRC), no valor de R$ 123.354,26 em nome do autor e de Requisicdo
de Pequeno Valor (RPV), no valor de R$ 1.000,00 em nome de sua procuradora, Dra. Lucimara Porcel, OAB n°
198.803. Apds, aguarde-se o pagamento em Secretaria, em local especificamente destinado a tal fim.Int.

LIQUIDACAO PROVISORIA POR ARBITRAMENTO

0001564-71.2004.403.6105 (2004.61.05.001564-9) - HELENA WAKOGAWA NAKASONE(SP146871 - ALEX
HELUANY BEGOSSI E SP118096 - SAID ELIAS JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 -
MARIO SERGIO TOGNOLO E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

1. Conforme consta a fl. 52, o valor pago pela executada a titulo de indenizagdo, em 24/03/1999, foi de R$
1.212,04 (um mil, duzentos e doze reais e quatro centavos).2. A fl. 205, o Setor de Contadoria atualizou o referido
valor até maio de 2004, quando ocorreu a citagdo, aplicando corre¢do monetaria de acordo com a Tabela utilizada
pela Justica Federal, e, sobre esse valor, a partir de entdo, fez incidir a taxa SELIC, tudo conforme determinado no
v. Acordao de fls. 106/119.3. Para efeito de corregdo do valor da indenizagdo (R$ 6.339,38), tendo em vista que o
laudo de fls. 168/173 reporta-se a 08/10/2010, data posterior a citagdo, o Setor de Contadoria aplicou a taxa
SELIC.4. Assim, constato que os calculos apresentados as fls. 201/205 estdo de acordo com o julgado, de modo
que fixo o valor da execugdo em R$ 9.643,02 (nove mil, seiscentos e quarenta e trés reais e dois centavos),
atualizados até abril de 2012.5. Sendo assim, Intime-se a Caixa Economica Federal a depositar o valor a que foi
condenada, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
incidéncia de multa de 10% (dez por cento) sobre o montante da condenac@o.6. No siléncio, requeira a exequente
o que de direito, nos termos da segunda parte do artigo 475-].7. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005706-11.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE) X ALEXANDRE SOUSA
NASCIMENTO(SP294027 - DANIELLE FERNANDA DE MELO CORREIA NARCIZO) X RODRIGO
MACHADO DOMINGOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALEXANDRE SOUSA NASCIMENTO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RODRIGO MACHADO DOMINGOS(SP223047 - ANDRE EDUARDO
SAMPAIO)

Recebo o valor bloqueado as fls. 228 como penhora. Intime-se o executado, na pessoa de seu advogado, para,
querendo, apresentar im