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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 182/2013 — Sao Paulo, terca-feira, 01 de outubro de 2013

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICAC()ES JUDICIAIS II - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO _
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DO TURMA RECURSAL DE
SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2013/9301000456

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA-8

0003135-82.2011.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301092335 - NORBERTO JOSE FERREIRA ALVES (SP094253 - JOSE JORGE THEMER) SELMA
MASTROMAURO FERREIRA ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA)

A parte autora pleiteou a corre¢do de conta poupanga pelas perdas do Plano Verdo, nos autos de n°
00137815920084036315.

Naquele processo, a sentenga foi julgada parcialmente procedente, deixando de aplicar juros remuneratdrios. A
parte ingressou com novo processo para buscar a aplicacdo dos juros remuneratorios.

O Juizo monocratico proferiu sentenca de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, sob o argumento de
ocorréncia de coisa julgada, uma vez que o processo citado tratava do mesmo objeto da presente demanda,
inclusive tendo transitado em julgado.

Dessa forma, interpde a parte autora o presente recurso postulando a ampla reforma da sentenca.

Houve decisao determinando o sobrestamento do feito, da qual a parte autora requereu a reforma.

Passo a analise do recurso da parte autora, nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil, que dispde: “O
relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior.”

O recurso da parte autora ndo deve ser acolhido.

A 1. sentenca restou totalmente correta ao reconhecer a ocorréncia de coisa julgada no presente feito.
Verifica-se claramente que nos autos de n° 00137815920084036315 a parte requereu a aplicagdo de juros
remuneratorios, pedido que nédo foi deferido naquela sentenga. A parte chegou a requerer a aplicagdo de juros
moratérios na fase de liquidagdo de sentenca do processo anterior, pedido que também foi indeferido. Ora,
qualquer discordancia da parte com tal indeferimento deveria ter sido objeto de recurso naqueles autos e ndo em
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nova acéo.

E caso claro de extingdo do feito sem julgamento de mérito em razdo da ocorréncia de coisa julgada, nos termos
do art. 267, V do Codigo de Processo Civil, razdo pela qual mantenho a sentenga recorrida em todos os seus
termos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, por ser manifestamente improcedente.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em R$ 700,00 (setecentos reais),
nos termos do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, em virtude da baixa complexidade do tema e do
pequeno valor da causa, com as ressalvas do art. 12, da Lei n°® 1.050/60.

Apbs o decurso do prazo e cumpridas as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa dos
presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimada, a parte autora nio comprovou nos autos a outorga
de procuracio ao advogado, descumprindo determinacio judicial necessaria para o deslinde regular do
feito, extingo o processo nos termos dos arts. 267, III e IV do Cédigo de Processo Civil.

Apos o decurso do prazo e o cumprimento das formalidades legais, certifique-se o transito em julgado e dé-
se baixa dos presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000071-32.2009.4.03.6316 -1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301092380 - FELICIO SORDINI (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS, SP170475 - DANIELE
CRISTINA TRAVAINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA)

0000103-08.2007.4.03.6316 -1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301092337 - EZIO GAGLIARDO (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0004537-46.2007.4.03.6314 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301090966 -
OSWALDO LAMANA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

A parte autora peticionou nestes autos virtuais requerendo a desisténcia do recurso inominado interposto.
Tendo-se em vista o relatado, homologo, para que produza efeitos legais, o pedido de desisténcia do recurso
formulado pela parte autora. Consigno que, a teor da Stimula n.° 01, das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal da 3* Regido, a homologacao do pedido de desisténcia da do recurso independe da anuéncia da parte ré.
Certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa dos autos, apds as formalidades legais.

Intimem-se. Publique-se.

0000277-80.2013.4.03.6324 -1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301097067 - EDES BEATRIZ ERRERIAS GABRIEL (SP132894 - PAULO SERGIO BIANCHINI,
SP219382 - MARCIO JOSE BORDENALLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos, etc.

A parte autora ajuizou a presente acao objetivando a inclusdo do 13° salario no periodo basico de calculo (PBC),
para fins de recélculo dada renda mensal inicial (RMI) do beneficio que titulariza.

Proferida sentenga, o juizo singular extinguiu o feito SEM RESOLUCAO DE MERITO, com base no artigo 267,
inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, ante o0 ndo cumprimento da decisdo que determinou a juntada de
comprovante de residéncia contemporaneo a propositura da agéo.

Ocorre que a parte autora interpds recurso totalmente dissociado do contetido da r. sentenga, vez que pugna pela
reforma do decisoério, afirmando, equivocadamente, que o juizo singular teria reconhecido a decadéncia do direito
vindicado.

Conforme ja esclareceram Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade Nery, confirmando o entendimento
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pacificado em nossos Tribunais, “ndo preenche o pressuposto de admissibilidade da regularidade formal a
apelagdo cujas razdes estdo inteiramente dissociadas do que a senteng¢a decidiu, ndo podendo ser conhecida (JTJ
165/155)” (in Cédigo de Processo Civil Comentado e legislacdo extravagante, RT, 7 ed., p. 883, nota 10 ao artigo
514).

Destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado,
improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme entendimento ja
sedimentado nestas Turmas Recursais (Enunciado n.° 37), ex vi do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil,
aplicado aos Juizados Especiais Federais por analogia.

Ante 0 exposto, nego conhecimento ao recurso interposto, uma vez ausente pressuposto objetivo de
admissibilidade.

Dé-se baixa desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Intime-se. Publique-se.

0009872-45.2008.4.03.6303 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301090962 -
LUCIANO PREVITALE (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) DEONILDE BERNARDETE
ROCCATO PREVITALE (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de peticao da parte requerendo a desconsiderag@o do pedido de sobrestamento do feito, uma vez que o
processo encontra-se em fase de execugao.

De fato, ndo € caso de sobrestamento do feito na presente fase.

O recurso da parte visa combater decisdo que, ap6s o transito em julgado, determinou a exting@o da execucdo ante
a auséncia de valor a executar.

Em que pese o inconformismo da parte autora com a mencionada decisdo, ndo pode socorrer-se do presente
recurso de sentenca como forma de impugnar simples decisdo interlocutdria proferida no curso da execucao, fase
de cumprimento de sentenga, vez que a sentenc¢a condenatoria ja havia transitado em julgado, restando claro o ndo
cabimento do presente recurso.

Ainda que a parte se socorra do conceito de sentenga como ato que pde fim ao processo, a decisdo proferida no
curso do cumprimento de sentenc¢a ndo pode ser classificada como sentenga, vez que o processo de conhecimento
jé se encontra findo.

Ademais, com as recentes reformas do Codigo de Processo Civil, notadamente apds o advento da Lei n® 11.232-
05, nao subsiste mais a autonomia do processo de execugdo, devendo ser entendida esta como fase de
cumprimento da sentenca.

A decisdo da qual foi interposto o recurso nao € sentenga, mas, diversamente, tratou de realizar deliberagdo sobre
o cumprimento da coisa julgada. Logo, ndo incide, no caso, o disposto pelo art. 5° da Lei n® 10.259-01.

Ante o exposto, nego conhecimento ao recurso.

Sem honorarios ante o deferimento da gratuidade.

Apds o cumprimento das formalidades legais, dé-se baixa dos presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000277-80.2013.4.03.6324 -1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301076061 - EDES BEATRIZ ERRERIAS GABRIEL (SP132894 - PAULO SERGIO BIANCHINI,
SP219382 - MARCIO JOSE BORDENALLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio da qual pleiteia a
autora a revisdo de seu beneficio previdenciario, fulcrada no artigo 29, II, da Lei n.° 8.213/1991.

Proferida sentenca, o juizo singular reconheceu a decadéncia do direito revisional, extinguindo o feito com base
no artigo 269, inciso IV, do Coédigo de Processo Civil.

Ocorre que o INSS apresentou recurso totalmente dissociado do contetido da r. sentencga, vez que pugna pela
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reforma do decisorio, afirmando, equivocadamente, que o pedido teria sido julgado procedente.

Conforme ja esclareceram Nelson Nery Jinior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery, confirmando o entendimento
pacificado em nossos Tribunais, “ndo preenche o pressuposto de admissibilidade da regularidade formal a
apelagdo cujas razdes estio inteiramente dissociadas do que a sentenga decidiu, ndo podendo ser conhecida (JTJ
165/155)” (in Codigo de Processo Civil Comentado e legislagdo extravagante, RT, 7* ed., p. 883, nota 10 ao artigo
514).

Destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado,
improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme entendimento ja
sedimentado nestas Turmas Recursais (Enunciado n.° 37), ex vi do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil,
aplicado aos Juizados Especiais Federais por analogia.

Ante o exposto, nego conhecimento ao recurso interposto, uma vez ausente pressuposto objetivo de
admissibilidade.

Dé-se baixa desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Intime-se. Publique-se.

0003015-83.2008.4.03.6302 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301077793 -
ANIVALDO PIMENTEL (SP150094 - AILTON CARLOS MEDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso interposto em face de decisdo que julgou extinta a execugdo, sob o argumento de que o
beneficio do autor ja teria sido revisto nos termos do acordo veiculado pela Medida Provisoéria n.° 201/2004.

E o breve relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel,
prejudicado, improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado
n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, aplicado
por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas
aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.° 9.099/1995 e 10.259/2001.
Nesse contexto, a Lei n.° 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a)
o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga
definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagio de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario
(artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lei n.° 9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lei n.°
10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste dessas caracteristicas, razdo pela qual incabivel a
impugnagio pela via eleita.

Assim, ndo havendo previsao legal de recurso contra decisdo de teor diverso ao enumerado em lei, cabivel,
portanto, o Mandado de Seguranca contra ato judicial praticado por Juiz singular do Juizado Especial Federal
(STJ, 5* Turma, RMS 17113/MG, DJU de 13/09/2004).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual,
ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo
Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial
desses orgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados
Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricao dos meios de impugnagio de decisdes judiciais em vista do
pequeno valor econdmico em querela.

Ante o0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como proposto.

Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se.

DESPACHO TR-17
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0014117-37.2010.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301091566 - LEILA MARIA
COELHO DOS SANTOS (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Vistos.

Tendo-se em vista que este Relator prolatou decisdo monocratica de indeferimento de tutela em primeiro grau de
jurisdi¢do, reconhego, de oficio, o impedimento para reapreciar o feito, nos termos do artigo 134, 111, do Coédigo
de Processo Civil.

Redistribua-se o feito a outro Juizo recursal, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc.

Tendo em vista a existéncia de mero erro material no acordao proferido nestes autos, no qual constou por
equivoco “[...] decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secfo Judiciaria
do Estado de Siao Paulo, por unanimidade, dar negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. [...]” (destaquei), retifico o aresto apenas para consignar que esta Turma Recursal
negou provimento ao recurso interposto pelo INSS. Mantidos, no mais, os fundamentos do acérdao.

Dé-se baixa para cumprimento.

Intimem-se. Publique-se.

0004242-03.2011.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099020 - ANTONIO DE
OLIVEIRA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS, SP204912 - EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000708-85.2010.4.03.6303 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099026 - JOSE CARLOS FERNANDES
(SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0002108-60.2008.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099025 - PEDRO PAULO
DE FREITAS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0002423-85.2008.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099024 - JOSE CARLOS
DA SILVA NUNES (SP149491 - JOEL GOMES LARANJEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (MS011469 - TIAGO BRIGITE)

0002508-25.2008.4.03.6302 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099023 - JOSE CARLOS LEON (SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0006755-54.2010.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099013 - MANOEL
CARLOS DA SILVA (SP177750 - CRISTINA CAETANO SARMENTO EID) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000436-13.2009.4.03.6308 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099027 - OTACILIO MARTINS (SP126382 -
CARLOS ALBERTO DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0004677-48.2009.4.03.6302 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099019 - ELISABETE SILVA DOS SANTOS
(SP253199 - AUGUSTO SALLES PAHIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

0004944-17.2009.4.03.6303 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099018 - GILVANDO MONTEIRO BISPO
(SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS, SP219892 - RAQUEL VIRGINIA DE MORAES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0006147-17.2009.4.03.6302 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099016 - PETRUCIO NOGUEIRA LIMA
(SP214242 - ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0006180-04.2009.4.03.6303 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099015 - APARECIDO BENTO (SP110545 -
VALDIR PEDRO CAMPOS, SP219892 - RAQUEL VIRGINIA DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0006369-45.2010.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099014 - FRANCISCO DE
BRITO ROCHA (SP226717 - PATRICIA DE CASSIA BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0009123-91.2009.4.03.6303 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099011 - RENILSON LOPES DA SILVA
(SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS, SP219892 - RAQUEL VIRGINIA DE MORAES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0012996-05.2009.4.03.6302 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099007 - JOAO LUIZ FERREIRA BORGES
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(SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0011523-76.2008.4.03.6315 - - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099010 - LAERCIO SANTIN (SP204334 -
MARCELO BASSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0012597-39.2010.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099009 - ANTONINO
RAMOS DA CRUZ (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO
BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0012952-51.2007.4.03.6303 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099008 - MARCOS NOGUEIRA BRAGA
(SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0007840-49.2008.4.03.6309 -2* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099012 - ELZA DOS
SANTOS CABRAL (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0003125-95.2007.4.03.6309 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099021 - BENEDITO
GONZAGA DA ENCARNACAO (SP152642 - DONATO PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0018088-64.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099006 - SEVERINO
GABRIEL DE MELO (SP278228 - RENATA PEREIRA DA SILVA, SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA
FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0020846-16.2009.4.03.6301 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099005 - DIMAS DEODATO DA SILVA
(SP191976 - JAQUELINE BELVIS DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0046566-82.2009.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099004 - ANTONIO
CARLOS DIAS DE OLIVEIRA (SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0055823-68.2008.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099003 - ANTONIO
PEREIRA SOARES (SP153998 - AMAURI SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0005402-20.2008.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099017 - IVO DOS
SANTOS (SP149491 - JOEL GOMES LARANJEIRA, SP254582 - ROBERTA GARCIA IACIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (PE023691 - RAFAEL SERGIO LIMA
DE OLIVEIRA, MS011469 - TIAGO BRIGITE)

FIM.

0026150-59.2010.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301091567 - JOSE ELIOMAR
SOARES (SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

Vistos.

Tendo-se em vista que este Relator prolatou decisdo interlocutdria em primeiro grau de jurisdi¢do, reconheco, de
oficio, o impedimento para reapreciar o feito, nos termos do artigo 134, III, do Cédigo de Processo Civil.
Redistribua-se o feito a outro Juizo recursal, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DO TURMA RECURSAL DE
SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2013/9301000457
0001149-39.2010.4.03.6312 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007207 - LENI JULIO DA SILVA

(SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
Intime-se o INSS para que preste esclarecimentos, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido cumprimento de
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decisdo da parteautora de 20.08.2013.Intime-se

0004396-90.2008.4.03.6314 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007205 - NELSON XAVIER LIMA
(SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

Aguarde-se a oportuna inclusdo do recurso em pauta de julgamento

0000259-05.2012.4.03.6321 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007208 - CARLOS EDUARDO VIEIRA
DIAS (SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS JUNIOR)

Ante a auséncia de manifestacdo da parte autora acerca do despacho de 30/07/2013, aguarde-se oportuna inclusdo
do processo empauta de julgamento

0005984-76.2010.4.03.6310 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007204 - EDSON VACCARI (SP217172 -
FERNANDO HEMPO MANTOVANI)

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca da peticdo do INSS de
03.09.2013.Intime-se

0001459-80.2012.4.03.6310 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007206 - ANA MARIA RIBEIRO DE
OLIVEIRA (SP188667 - ADRIANA CRISTINA BUSINARI)

Ante a peticdo de 03/09/2013, promova a secretaria o cadastramento do patrono aos presentes autos virtuais.Apos,
aguarde-se oportuna inclusdo do recurso em pauta de julgamento.Intime-se

0004813-05.2010.4.03.6304 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/9301007203 - ANTONIO CAETANO DOS
SANTOS (SP135242 - PAULO ROGERIO DE MORAES)

Intime-se a parte autora para prestar esclarecimentos a respeito do conteudo apresentado pelo INSS em
21/05/2013.Para tanto, concedo o prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA-8

0001415-75.2013.4.03.9301 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301101145 - PEDRO
HENRIQUE ALVES DE ARAUIJO (SP253152 - LILTANE REGINA TAVARES DE LIMA) MARCOS
VINICIUS ALVES DE ARAUJO (SP253152 - LILIANE REGINA TAVARES DE LIMA) ANNA BEATRIZ
ALVES DE ARAUJO (SP253152 - LILIANE REGINA TAVARES DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Vistos. Trata-se de recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte Autora contra a decisao judicial proferida
pelo MM. Juiz a quo, que indeferiu a antecipag@o dos efeitos da tutela.

Recebo o presente Recurso posto que preenchidos os pressupostos de admissibilidade.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario somente ¢ cabivel em razdo de decisdes
interlocutérias que concedem ou ndo tutelas de urgéncia, sejam antecipagdes dos efeitos da tutela de mérito, sejam
medidas cautelares, conforme artigo 5°, da Lei n.° 10.259/2001. Sabe-se que tais medidas sdo deferidas de forma
precaria, o que subordina sua eficacia a prolacdo da sentenga, realizada apos cognicao exauriente.

Ultrapassadas as questdes preliminares, examino monocraticamente o recurso interposto, consoante redacao
inserta no Enunciado 37 destas Turmas Recursais, in verbis: "E possivel, ao relator, negar seguimento ou nio
conhecer de recurso manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com a
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justica, Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, Turma Regional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais e de Simulas desta Turma Recursal”.(Origem Sumula 08 do
JEFCAM).

Nao assiste razdo a parte recorrente.

No caso presente, 0s requisitos necessarios a concessao da antecipacdo de tutela ndo podem ser verificados.
Segue importante trecho da decisdo que ndo concedeu a tutela antecipada, que adoto como razao de decidir:

“Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os
pressupostos necessarios a sua concessdo sem a oitiva da parte contraria. Ademais, faz-se necessario o exame pela
contadoria judicial da regularidade dos vinculos empregaticios deste do segurado, bem como o montante do
ultimo salario-decontribuicao, considerada a jurisprudéncia do STF a respeito (RE 587.365 - Pleno, rel. Min.
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Ricardo Lewandowski, j. 25.03.2009)..”

Por todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso em medida cautelar.
Ap6s as formalidades legais, dé-se baixa dessa Turma Recursal.
Intimem-se.

0009040-20.2005.4.03.6302 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301102128 - SUELI
DE FATIMA MORENO DOS ANJOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) ALESSANDRA MORENO
DOS ANJOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) EDUARDO MORENO DOS ANJOS (SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

Trata-se de pedido de uniformizagdo/recurso extraordindrio interposto em face de acérddo que negou provimento
ao recurso interposto pela parte autora para que fosse fixada a DIB na DER.
Os autos vieram conclusos, nos termos do art. 14, §, 9° da Lei n® 10.259/01.

Depreende-se do conjunto probatdrio que parte do periodo reconhecido como trabalhado em condigdes nocivas a
saude foi comprovado somente durante a instrugdo deste feito, razdo pela qual ndo merece qualquer reparo a
decisdao impugnada. Nesse passo, ndo prosperam os argumentos do recorrente que discutem essa questdo, ndo
havendo qualquer contrariedade a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Isso posto, mantenho a decisdo recorrida em todos os seus termos.
Cumpra-se a parte final da decis@o proferida em 03/10/2010.
Publique-se, intimem-se.

0001450-35.2013.4.03.9301 -- DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2013/9301101982 - MARIA
CELIS DE JESUS SANTOS (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

Na sistematica adotada pela Lei n® 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do
processo” e a “sentenca definitiva” sdo recorriveis, ex vi dos artigos 4° ¢ 5°.

Assim, no ambito do microssistema dos Juizados Especiais Civeis o presente recurso ¢ cabivel apenas em razdo
das decisdes interlocutorias que concedem ou ndo tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer
sejam medidas cautelares.

Demonstrada a completa falta de perspectiva de éxito do recurso, esta o relator autorizado, por forga do disposto
no artigo 557, do Codigo de Processo Civil, a negar seguimento "...a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior". No presente caso, o recurso ¢ manifestamente
inadmissivel.

Isso posto, nego seguimento ao recurso interposto.
Cumpridas as formalidades legais, arquivem-se estes autos.
Publique-se. Intimem-se.

0048174-13.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
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2013/9301101973 - JOAO DELANHESE (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Trata-se de embargos de declarag@o em que se sustenta, em sintese, omissdo/contradi¢do/ objetiva
prequestionamento.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, nos termos do art. 557 do CPC.
Conhego dos embargos declaratorios, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48, da lei n® 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal:
“caberdao embargos de declaragdo quando, na sentenca ou acérddo, houver obscuridade, contradi¢do, omissdo ou
duavida”. No caso dos autos ndo ha subsunc¢ao a nenhuma destas hipdteses legais.

De outro lado, anoto que os embargos ndo constituem via adequada para expressar inconformismo com questdes
jé analisadas e decididas pelo julgador, o que configura o desvirtuamento da fung@o juridico-processual do
instituto. Nesse sentido, julgado do Colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“(...) 1. A pretexto de sanar omissdo ou erro de fato, repisa o embargante questdes exaustivamente analisadas pelo
acordao recorrido. 2. Mero inconformismo diante das conclusdes do julgado, contrarias as teses do embargante,
ndo autoriza a reapreciagdo da matéria nesta fase recursal. 3. Embargos rejeitados por inexistir omissao a ser
suprida além do cunho infringente de que se revestem”. (ADI-ED 2666 / DF, Relator(a): Min. Ellen Gracie,
Tribunal Pleno, DJ 10-11-2006, PP-00049).

Por fim, esclarego que o Supremo Tribunal Federal, prestigiando sua Stimula n. 356, firmou posi¢@o no sentido de
considerar prequestionada a matéria constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposi¢ao de
embargos declaratorios, ainda que o juizo a quo se recuse a suprir a omissao.

v.REsp383.492MA, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17/12/2002, in Informativo n. 0159 Periodo: 16 a 19 de
dezembro de 2002).

Ressalto, ainda, que ¢ defeso a parte inovar em sede de embargos e ndo ha que se falar em omissdo quanto a
pontos acerca dos quais ndo ha necessidade de manifestagdo do Juizo para deslinde da controvérsia ou ndo houve
insurgéncia no recurso.

Ante o exposto, rejeito os embargos declaratorios e mantenho o acérddo em todos os seus termos.

Para a concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, devem concorrer os dois pressupostos legais,
insculpidos no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a saber: presenga da prova inequivoca, suficiente a
demonstrar a verossimilhanca da alegagdo e a existéncia de risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

Neste caso concreto, vislumbro a presenca dos pressupostos para a concessao da medida pleiteada.

O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo esta configurado pela propria natureza alimentar da
verba pretendida.

O requisito da prova inequivoca da verossimilhanga da alegacdo igualmente encontra-se presente, uma vez que o
pedido formulado foi acolhido em sede recursal.

Isso posto, DEFIRO a antecipacao de tutela requerida e determino que seja implantado o beneficio de
aposentadoria por invalidez, conforme consignado no acérddo, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de aplicacio
de multa diaria no importe de R$100,00 (cem reais) por dia de atraso.

Oficie-se ao Chefe do Servigo da Unidade Avangada de Atendimento do INSS responsavel, com urgéncia.
Publique-se, intime-se.
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0028665-62.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301085294 - BENEDICTA ISALTINA AROUCA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Homologo o pedido de rentincia ao direito sobre que se funda a agdo, formulado em peti¢do anexada aos presentes
autos em 20.08.2013,pelo que extingo o feito comresolu¢do do mérito, nos termos do art. 269, V, do Cédigo de
Processo Civil.

Assim sendo, apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Intime(m)-se.

0028547-86.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr.
2013/9301085293 - MARIA ALZIRA DOS SANTOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

Homologo o pedido de renuncia ao direito sobre que se funda a acao, formulado em peti¢do anexada aos presentes
autos em 20.08.2013,pelo que extingo o feito comresolu¢do do mérito, nos termos do art. 269, V, do Cddigo de
Processo Civil.

Assim sendo, apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Intime(m)-se.

DECISAO TR-16

0001005-30.2012.4.03.6301 -8* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101936 - JOSE CLOVIS DO
NASCIMENTO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

Reporto-me aos fundamentos da decisdo proferida em 07/06/2013 e indefiro o pedido formulado.
Publique-se, intimem-se.

0052366-86.2012.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101181 - ROSA GERVASIO
RAMETTA DOS SANTOS (SP261899 - ELISANGELA RODRIGUES MARCOLINO, SP316291 - RENATA
GOMES GROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Vistos.

Trata-se de pedido de cumprimento de antecipacdo dos efeitos da tutela, concedida em sentenga.

Perscrutando detidamente os autos, verifico que até o presente momento nao foi cumprida a determinacao judicial,
conforme liminar concedida na sentenga.

O descumprimento as decisdes judiciais ¢ fato de extrema gravidade, que ndo sé fere o direito fundamental da
parte a efetividade da jurisdigdo, como também constitui afronta ao Estado Democratico de Direito, principio
nuclear da Republica Federativa do Brasil.

Em vista de tal situacdo, o artigo 14, inciso V e paragrafo tinico do Cédigo de Processo Civil, caracteriza como ato
atentatorio a dignidade da Justica, o descumprimento ou a criagdo de embaracgos a efetividade dos provimentos
jurisdicionais de natureza liminar ou antecipatoria, caracterizando crime de desobediéncia a ser imputado a
autoridade que descumpriu a determinagéo do Juizo.

Diante disto, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as decisdes
judiciais, determino a expedi¢do de oficios aos chefes dos 6rgdos competentes Do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, para que cumpram integralmente o determinado na sentencga, no prazo de 45 (quarenta e cinco)
dias, ou informem,no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, os motivos do descumprimento desta ordem, sob as
penas da lei.
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Estabelego, para o descumprimento da medida, multa diaria na cifra de R$ 100,00 (cem reais).
Oficie-se com urgéncia.
Intimem-se.

0003475-46.2008.4.03.6310 -- DECISAO TR Nr. 2013/9301102140 - VILMA APARECIDA DA COSTA
(SP250919 - RENATA CRISTIANE GUERRA BORTOLIN MORELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

Considerando o encerramento do oficio jurisdicional deste 6rgdo, nos termos do art. 463 do Codigo de Processo
Civil, determino a remessa dos autos ao juizo de origem.

Publique-se, intimem-se.

0024817-04.2012.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101934 - CASSIA
ROQUITANIA GASPARINO BETENCOURT DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

De acordo com art. 273 do Cédigo de Processo Civil, é requisito para a antecipagdo da tutela a prova inequivoca
que convenga da verossimilhanca da alegagdo, vale dizer, da forte probabilidade de que a tese apresentada venha
ao final ser acolhida. Enfim, a prova inequivoca ¢ aquela que ndo enseja duvidas ao julgador, que de plano pode
ser auferida.

No caso presente, faz-se mister uma apreciagdo mais acurada, em cogni¢do plena, que permita a verificagdo da
farta documentagdo apresentada, de forma a extrair os elementos que indiquem com seguranga que a autora
preenche os requisitos necessarios a concessao do beneficio pretendido.

Isso posto, indefiro por ora a antecipacdo de tutela, devendo o referido pedido ser reapreciado quando do
julgamento do recurso de sentenca.

Publique-se, intimem-se.

0002275-77.2008.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101931 - JOAO DONIZETE
DA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Para a concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, devem concorrer os dois pressupostos legais,
insculpidos no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, a saber: presenga da prova inequivoca, suficiente a
demonstrar a verossimilhanca da alegagdo e a existéncia de risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

Neste caso concreto, vislumbro a presenca dos pressupostos para a concessao da medida pleiteada.

O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio esta configurado pela propria natureza alimentar da
verba pretendida.

O requisito da prova inequivoca da verossimilhanga da alegacdo igualmente encontra-se presente, uma vez que o
juizo de origem acolheu o pedido formulado na inicial, consignando que a autora preencheu os requisitos
necessarios a concessao do beneficio.

Isso posto, DEFIRO a antecipacdo de tutela requerida, para determinar que seja implantado o beneficio
aposentadoria por tempo de contribui¢do, conforme consignado na sentenga, no prazo de 20 (vinte) dias.
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Oficie-se ao Chefe do Servigo da Unidade Avangada de Atendimento do INSS responsavel, com urgéncia.
Publique-se, intime-se.

0049332-74.2010.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301102145 - MIRIAM DANTAS
FERREIRA (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

Considerando o encerramento do oficio jurisdicional deste 6rgdo, nos termos do art. 463 do Codigo de Processo
Civil, determino a remessa dos autos ao juizo de origem, com urgéncia, para analise das peti¢des protocoladas
pela parte autora (doc. 056 e 057).

Publique-se, intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O descumprimento ou a criacio de embaracos a efetividade dos provimentos jurisdicionais de natureza
liminar ou antecipatoria é ato de extrema gravidade, atentatorio a dignidade da Justica, caracterizando
crime de desobediéncia, facultado, outrossim, ao 6rgio Julgador, a aplicacio de multa a todos aqueles dos
quais se dependa o cumprimento, conforme disposto no artigo 14, inciso V e paragrafo tinico do Codigo de
Processo Civil.

Isso posto, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as
decisdes judiciais, determino a intimacgio pessoal do Chefe de Servico da Unidade Avancada do INSS, para
que implante, de imediato, o beneficio concedido na decisdo que antecipou o provimento jurisdicional,
devendo informar, no prazo de 48(quarenta e oito) horas, o cumprimento desta ordem, sob as penas da lei.

Oficie-se com urgéncia. Intime(m)-se.

0015839-04.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101937 - NICOLLAS
FERREIRA DA SILVA (SP218410 - DANIELA OLIVEIRA SOARES) NICOLLY MARINA FERREIRA DA
SILVA (SP218410 - DANIELA OLIVEIRA SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0036288-17.2012.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101977 - FRANCISCO
CICERO MESQUITA (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0054104-12.2012.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101940 - ELIANA SILVA
DIAS PEREIRA (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0001520-65.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301098666 - MILTON JOSE
DE FRANCA BARRETO (SP069352 - VERA LUCIA TAMISO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

Manifeste-se o autor recorrido acerca da peti¢ao do INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornem conclusos.

Int.

0001045-73.2012.4.03.6313 -1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301098659 - HIDEO
RODRIGUES SIMOES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP225564 - ALEXANDRA
SILVEIRA DE CAMARGO, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

Trata-se de recurso interposto contra o acérdao n.° 9301058959/2013, datado de 18.06.2013, proferido nos autos
do processo 0006088-12.2012.4.03.6306 , que julgou improcedente o pedido da autora.

Desta forma, recorre a parte autora, pugnando pela reforma do aresto.
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E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel,
prejudicado, improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado
n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, aplicado
por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas
aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.° 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n.° 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a)
o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga
definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagio de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario
(artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lei n.° 9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lei n.°
10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual,
ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo
Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial
desses orgdos judiciarios.

As disposig¢des legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados
Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricao dos meios de impugnagio de decisdes judiciais em vista do
pequeno valor econdmico em querela.

Nao havendo previsdo legal de recurso contra decisdo que ndo esteja prevista dentre as elencadas no artigo 5°, da
Lei n.° 10.259/2001, e ndo sendo o ato impugnado uma sentenga definitiva, cabivel, portanto, o0 mandado de
seguranga contra ato judicial praticado por Juiz singular do Juizado Especial Federal.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
Decorrido o prazo, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as
formalidades legais e as cautelas de estilo.

0005672-85.2010.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301102141 - NATALINO LUIZ
DA SILVA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

Quanto ao pedido de inclusdo em pauta, observo que o processo sera pautado e julgado oportunamente, dentro das
possibilidades do Juizo, tendo em vista o nimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal.

Registro que ja foi estabelecido dentro dos critérios de prioridade, o da antiguidade da distribuigdo.
Isso posto, indefiro o pedido formulado.
Publique-se, intime(m)-se.

0000235-90.2011.4.03.6133 -1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2013/9301101233 - PAULO IVO
NUNES FERREIRA (SP207300 - FERNANDA DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

A Secretaria: Junte aos presentes autos virtuais o documento apresentado pela parte autora na peticio de
18.09.2013.

Em relagéo a petigdo de 16.09.2013, recebo-a como embargos de declaragdo, tendo em vista o pedido de
julgamento de eventuais contradigdes e omissdes, mas ndo os conheco, posto sua intempestividade.

Intime-se.

DESPACHO TR-17

0010095-76.2005.4.03.6311 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301098661 - ANTONIO IGNACIO PEREIRA FILHO
(SP119204 - SONIA MARIA ROCHA CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO
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YOSHIHITO NAKAMOTO)
Manifeste-se a ré CEF acerca da petigdo da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.

0049630-95.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099439 - SALVADOR
FUMO (SP222160 - HELVIA MIRANDA MACHADO DE MELO MENDONCA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

Informagdes do INSS anexadas aos autos em 02/07/2013: dé-se ciéncia a parte autora das informagdes prestadas
pelo INSS.

Apbs, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0003818-64.2007.4.03.6314 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099441 - GUILHERMINA FERREIRA NUNES
(SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Peticdo da parte autora anexada aos autos em 19/06/2013: esclare¢o que em razdo da enorme quantidade de casos
que devem ser considerados prioritarios, a inclusdo em pauta de julgamento dos processos ¢ realizada de acordo
com as possibilidades do Juizo.

Registro, nesse passo, que ja foi estabelecido, dentro de outros critérios de prioridade, o da antiguidade da
distribuigao.

Assim, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito na pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0006097-49.2009.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301098673 - MARGARIDA
MUNHOZ FLORINDO (SP154920 - ADRIANA DA ROCHA LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA)

Manifeste-se a parte autora acerca da peticdo da CEF, no prazo de 10 (dez) dias.

0005183-50.2011.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301099437 - JOAO LUIZ DE
FREITAS BRATFISCH (SP236350 - ERIKA INES CORTES ZANATTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

Peticdo da parte autora anexada aos autos em 08/03/2013: considerando que foi proferida sentenga de mérito pelo
juizo de primeiro grau, entendo que ndo ¢é cabivel pedido de desisténcia da agdo, conforme disposto no artigo 267,
inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Em razdo disso, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, se o pedido de desisténcia da agdo se da
mediante a renincia ao direito sobre que se funda a agdo, conforme o artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo
Civil; ou, entdo, se desiste do recurso inominado interposto, nos termos do artigo 501, do CPC.

Apds a manifestagdo da parte autora, dé-se vista dos autos ao INSS para ciéncia e manifestagcdo, no mesmo prazo
acima.

Publique-se. Intime-se.

0056987-34.2009.4.03.6301 -9* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301101824 - FERNANDO
VALENTIM PRAZERES RIBEIRO (SP195140 - VICTOR AUGUSTO BENES SENHORA, SP286451 -
ANDREA PEREIRA FINK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem para constar: Onde se 1€ “INSS”, leia-se “Caixa Econdémica Federal”.

Intime-se.

0007259-91.2009.4.03.6311 -- DESPACHO TR Nr. 2013/9301099461 - MARCOS ANTONIO DE AMORIM
(SP169187 - DANIELLA FERNANDES APA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S.
(PREVID)

Vistos, etc.

Apos consulta realizada por meio do sistema Plenus/Dataprev, extrai-se que o beneficio da parte autora, NB
068.484.230-0, foi revisto administrativamente, inclusive com o pagamento de atrasados.
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Assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, se persiste interesse na demanda.
Publique-se. Intime-se.

0031502-27.2012.4.03.6301 -8* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301101207 - WILLIAM
ROBERTO DE SOUZA (SP161010 - IVNIA JONSSON STEIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

Peti¢do anexa em 05/12/2012. A Secretaria para anotacdo no sistema processual do nome do patrono Dr. Cristiano
César Bezerra da Silva - OAB/SP 257.331.

Apbs, voltem os autos conclusos para julgamento do recurso.

Cumpra-se.

0006144-79.2011.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2013/9301101313 - GILSON
ALBERTINI (SP304786 - GERALDO SAMPAIO GALVAO, SP304970 - ANTONIO JOSE DE
VASCONCELOS SARMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
Nao conhego do recurso inominado de 06/08/2013, ante a auséncia de previsdo legal, bem como o mesmo ja ter
sido apreciado no Acérdéo proferido em 30.07.2013.

Intime-se.

ATA DE DISTRIBUICAO AUTOMATICA

RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS NAS TURMAS RECURSAIS EM 27/09/2013
UNIDADE: SAO PAULO

I - DISTRIBUIDOS

2) Recurso:

PROCESSO: 0000015-60.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: BENEDITO SABINO FILHO
RECDO: BENEDITA DE GOES SABINO

ADVOGADO: SP206794-GLEICE FABIOLA PRESTES CAMARA
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0000026-34.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: AGNALDO SIMAO FERNANDES
RECDO: JULIO CESAR FERNANDES

Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0000045-37.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: GILBERTO PIRES

ADVOGADO: SP192008-SIMONE DE SOUSA SOARES
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0000056-64.2012.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA APARECIDA FORNI DE CARVALHO
ADVOGADO: SP140741-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0000079-07.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ALCIDES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0000134-12.2013.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ANA MARIA FERREIRA SILVA
ADVOGADO: SP317074-DANIELA OLIVEIRA GABRIEL MENDONCA
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0000149-69.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DOUGLAS TAVARES DA SILVA

ADVOGADO: SP155876-ROSA MARIA CARRASCO CALDAS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0000150-72.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARINES DONIZETE BRAZ

ADVOGADO: SP264335-REGINA AUGUSTA CAPASSO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0000163-53.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: THEMISTOCLES JOSE RASTEIRO DE AZEVEDO
ADVOGADO: SP093357-JOSE ABILIO LOPES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0000185-32.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP301694-MARCELO LEITE DOS SANTOS
RECDO: CILENE DOMINGOS DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO: SP301694-MARCELO LEITE DOS SANTOS
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0000203-06.2011.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GILBERTO LOPES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP093357-JOSE ABILIO LOPES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0000203-87.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ANA ANGELICA CARDOSO

ADVOGADO: SP246987-EDUARDO ALAMINO SILVA
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0000208-51.2013.4.03.6323

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIA DELFINO PAES

ADVOGADO: SP123177-MARCIA PIKEL GOMES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0000209-60.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: CAROLINE REIS DE OLIVEIRA

Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0000219-77.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NILTON CARLOS MARCIANO

ADVOGADO: SP117977-REGINA CELIA CAZISSI
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0000220-17.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: SEBASTIAO SOLIMAR SANTANA

ADVOGADO: SP074491-JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0000236-68.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: ANTONIO BENEDITO RODRIGUES

ADVOGADO: SP229731-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0000252-39.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ CARLOS PEREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO: SP279369-MIRIA ALZIRA SOUZA SANTOS NASCIMENTO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0000258-04.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO JOSE DE CAMARGO MORAIS

ADVOGADO: SP143133-JAIR DE LIMA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0000285-55.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP250994-ALESSANDRA APARECIDA FOGACA ANTUNES
RECDO: MARIA FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP250994-ALESSANDRA APARECIDA FOGACA ANTUNES
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0000323-87.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: ISRAEL PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP278847-ROBERTA MAGRIN RAVAGNANI
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0000327-09.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: MARIA HELENA CORREA DE QUEIROZ

ADVOGADO: SP196020-GUSTAVO ADOLFO ANDRETTO DA SILVA
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0000387-88.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCILEIA SOARES PEREIRA

ADVOGADO: SP228570-DOUGLAS CANDIDO DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0000417-44.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: TEREZA ELIAS DE LIMA

ADVOGADO: SP191283-HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0000430-82.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MATILDE ALVES FERREIRA
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ADVOGADO: SP160496-RODRIGO ANTONIO ALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0000445-51.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROSANGELA LAZARI

ADVOGADO: SP160496-RODRIGO ANTONIO ALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0000446-36.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DO CARMO ALVES SANTANA
ADVOGADO: SP319009-LAIS CRISTINA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0000455-92.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP223047-ANDRE EDUARDO SAMPAIO
RECDO: ALBERTO COSTA

ADVOGADO: SP099193-ARTUR FURQUIM DE CAMPOS NETO
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0000527-43.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DORCILIA MACHADO DA SILVA
ADVOGADO: SP208673-MANOEL HENRIQUE GIMENEZ ROLDAN
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0000533-89.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SERGIO LUIZ DE SOUZA

ADVOGADO: SP102550-SONIA APARECIDA PAIVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0000553-75.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ZAIDE APARECIDA DE JESUS PEREIRA
ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0000556-30.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: CELIO ANTONIO SEGATO

ADVOGADO: SP215270-PAULO FRANCHI NETTO
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0000583-76.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HORST FREY

ADVOGADO: SP251591-GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0000649-56.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ANEZIO FERNANDES

ADVOGADO: SP246987-EDUARDO ALAMINO SILVA
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0000697-15.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO
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RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: JAMIL ZAMUR FILHO

Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0000704-23.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROBERTO FABIO COFFANI

ADVOGADO: SP229216-FABIO LUIZ LORI DIAS

RECDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0000707-59.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WALTER LOURENCO

ADVOGADO: SP250460-JULIANA MORAES DE OLIVEIRA
RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP116304-ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0000714-76.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: PAULO PASTI

ADVOGADO: SP194657-JULTIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0000725-83.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ LINO DE FARIA

ADVOGADO: SP104442-BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0000731-87.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADEMILSON MACHADO

ADVOGADO: SP263153-MARIA ISABEL ZUIM

RECDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0000736-12.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: ROSENILDA ALVES DOS SANTOS
RECDO: JENIFFER BIANCA SANTOS DE SOUZA
ADVOGADO: SP179402-GLAUCIA LEONEL VENTURINI
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0000748-08.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE MARIA DE MACEDO

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0000753-30.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA ROSA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0000755-97.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDSON SANTANA BRAGA

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
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PROCESSO: 0000756-82.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BONIFACIO APARECIDO GOBBI
ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0000778-61.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OSMIR CARLOS STETZ MASSARANI
ADVOGADO: SP321435-JONAS AUGUSTO CONSANI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0000790-57.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANICETO RODRIGUES MARTINS
ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0000799-19.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ALDIVINA DE MOURA

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0000800-04.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO REZENDE DE MELO

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0000820-16.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VERA LUCIA BECKER DIAS DA SILVEIRA
ADVOGADO: SP221199-FERNANDO BALDAN NETO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0000821-98.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CARLOS ROBERTO NARCISO DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP221199-FERNANDO BALDAN NETO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0000834-36.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WILSON JOSE MARIA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP186602-RODRIGO DOS SANTOS POLICENO BERNARDES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0000838-05.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: EDGARD ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP069183-ARGEMIRO SERENI PEREIRA
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0000839-98.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GERALDO DIAS DE CARVALHO
ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0000848-57.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIO DOS ANJOS SANCHES

ADVOGADO: SP064226-SIDNEI MASTROIANO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0000889-48.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIS CANDIDO DA SILVA

ADVOGADO: SP104442-BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0000902-44.2013.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: UNIAO FEDERAL (PFN)

RCDO/RCT: ANTONIO OLIMPIO DA SILVA
ADVOGADO: SP183851-FABIO FAZANI

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0000912-70.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ESPEDITA MORAIS RAMOS DO PRADO
ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0000913-55.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NAYR DE OLIVEIRA CRUZ

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0000913-76.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO EUZEBIO

ADVOGADO: SP155747-MATHEUS RICARDO BALDAN
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0000919-62.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LAERCIO FERRAZ RODRIGUES

ADVOGADO: SP235898-RAPHAEL MEIRELLES DE PAULA ALCEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0000920-47.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: TETSUKE YASSUDA

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0000941-41.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: AURECI ALENCAR JACINTO

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0000984-78.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO NIERO
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ADVOGADO: SP300411-LUCAS MORENO PROGIANTI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0000989-03.2013.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALDEMAR CARDOZO

ADVOGADO: SP140741-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0001003-63.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: AMERICO SANDALO CAMARINHA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001024-82.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: PAULO HENRRIQUE PREDA

ADVOGADO: SP172977-TIAGO FAGGIONI BACHUR
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001054-34.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDERSON WILLIAN SOARES RODRIGUES
REPRESENTADO POR: ROSENALVA CARDOSO SOARES
ADVOGADO: SP202450-KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0001069-40.2011.4.03.6183

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EXPEDITO MANOEL CAETANO

ADVOGADO: SP286841-FERNANDO GONCALVES DIAS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0001074-11.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: DIVINO DOS SANTOS LUCIANO

ADVOGADO: SP209273-LAZARO DIVINO DA ROCHA
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001089-43.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ELISEU BALBINO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP246103-FABIANO SILVEIRA MACHADO
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001091-56.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE CARRIEL CORREA

ADVOGADO: SP096887-FABIO SOLA ARO

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0001101-76.2012.4.03.6323

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA JOSE MIRANDA

ADVOGADO: SP309488-MARCELO DONA MAGRINELLI
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001109-22.2013.4.03.6322
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SEBASTIAO DOS SANTOS FONTES

ADVOGADO: SP269873-FERNANDO DANIEL

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001125-76.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARLON ROGERIO RAFANINI

ADVOGADO: SP111607-AUGUSTO HENRIQUE RODRIGUES FILHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001150-89.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE SALUSTIANO MONTALVAO

ADVOGADO: SP156166-CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001159-94.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NILSON TELES MARQUES

ADVOGADO: SP022048-EXPEDITO RODRIGUES DE FREITAS
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0001165-76.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: FERDINANDO MOTA SOARES

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001182-06.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: TALISMARA PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO: SP047330-LUIS FLONTINO DA SILVEIRA
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001183-97.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IDINUR FRANCISCO PEREIRA

ADVOGADO: SP226525-CYRO ALEXANDRE MARTINS FREITAS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001192-59.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VANILDE CASTRO CIARENSSE MOURA GREJO
ADVOGADO: SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0001194-11.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE RODRIGUES FILHO

ADVOGADO: SP155876-ROSA MARIA CARRASCO CALDAS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001199-42.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLAUDIO DONIZETE DA SILVA

ADVOGADO: SP193368-FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001209-23.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO
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RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE ANTONIO RODRIGUES DE LIMA
ADVOGADO: SP306862-LUCAS MORAES BREDA
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001222-73.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ZACARIAS JOAO SALVADOR

ADVOGADO: SP300796-IZABELA VIEIRA DE FREITAS PAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0001227-61.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JOSE SOARES DA SILVA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001256-94.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: HUMBERTO LUIZ COUTINHO DE SOUSA
ADVOGADO: SP229731-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001289-50.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZA MAURA BERTONI DA SILVA
ADVOGADO: SP172977-TIAGO FAGGIONI BACHUR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0001299-82.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADENILDA DANTAS DOS SANTOS
ADVOGADO: SP250123-ELIAS EVANGELISTA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001303-53.2012.4.03.6323

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITA APARECIDA PASSOS AGAPITO
ADVOGADO: SP123177-MARCIA PIKEL GOMES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0001304-07.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROMILDO PEIXOTO DOS SANTOS
ADVOGADO: SP300796-1ZABELA VIEIRA DE FREITAS PAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001305-89.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITO ZACARIAS DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP300796-IZABELA VIEIRA DE FREITAS PAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001308-44.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BRAZ ANTONIO ZAMBRANO

ADVOGADO: SP285428-JUSSANDRA SOARES GALVAO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001310-35.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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RECDO: ENEAS VIEIRA NOIA

ADVOGADO: SP117326-ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0001317-27.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SUELI MACHADO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP191283-HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0001318-51.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: FRANCISCO PEDRO DE LIMA

ADVOGADO: SP291037-DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0001338-91.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SERGIO CARLOS BATISTA

ADVOGADO: SP301169-NARA TASSIANE DE PAULA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0001340-61.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: MARIA SILVANI BORGES DE MORAIS

ADVOGADO: SP074491-JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0001340-70.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDERSON ALEXANDRE DE FREITAS

ADVOGADO: SP230347-GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA PAULINO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001356-24.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE HENRIQUE

ADVOGADO: SP077176-SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001371-69.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LEOMAR DOS SANTOS

ADVOGADO: SP274683-MARCUS VINICIUS ADOLFO DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001394-75.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDMILSON DE SOUZA RIBEIRO

ADVOGADO: SP188842-KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0001397-16.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU

RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: MAURICIO ENIO DE SOUZA

ADVOGADO: SP190205-FABRICIO BARCELOS VIEIRA

Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001401-07.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE SANTOS DE OLIVEIRA
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ADVOGADO: SP139831-ROSEMARIE GAZETTA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0001404-62.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALTER DE OLIVEIRA SALLES

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001407-26.2013.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDSON MACHADO

ADVOGADO: SP225341-ROGERIO MAURICIO NASCIMENTO TOLEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001440-07.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIO PEREIRA

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001450-51.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OTAVIO NUMERIANO DA SILVA
ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0001452-21.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO EUGENIO BITENCOURT

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0001454-72.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: ROBERTO MATIAS DE AZEVEDO
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
IMPDO: 7* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001455-57.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: MARCIO LIPPI FERREIRA

ADVOGADO: SP200602-EDUARDO VIEIRA PACHECO
IMPDO: 10* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001457-27.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: EDNILSON FERREIRA DA HORA
ADVOGADO: SP313148-SIMONY ADRIANA PRADO SILVA
IMPDO: 10* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001458-12.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: TOSHIO SHIMIZU

ADVOGADO: SP313148-SIMONY ADRIANA PRADO SILVA
IMPDO: 10* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001459-94.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: PAULO ROBERTO RONDINI
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ADVOGADO: SP313148-SIMONY ADRIANA PRADO SILVA
IMPDO: 11* VARA-GABINETE DO JEF CIVEL DE SAO PAULO
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001460-95.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NILZA FARIAS AMPARO

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001461-64.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: DORIS SPINELLI TEIXEIRA

ADVOGADO: SP313148-SIMONY ADRIANA PRADO SILVA
IMPDO: 10* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001462-49.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: ARTALDO GERMANO

ADVOGADO: SP313148-SIMONY ADRIANA PRADO SILVA
IMPDO: 10* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001463-34.2013.4.03.9301

CLASSE: 20 - MANDADO DE SEGURANCA

IMPTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPDO: 122 VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001474-16.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE INACIO GUERRA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0001487-78.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUZINETE BESERRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP326620-LEANDRO VICENTE SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0001521-50.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO LAURENTINO LINS

ADVOGADO: SP140741-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001526-21.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JOSE GARCIA DE SOUZA

ADVOGADO: SP047319-ANTONIO MARIO DE TOLEDO
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0001534-86.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ RAIMUNDO DA SILVA

ADVOGADO: SP204950-KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0001581-44.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EMILIA MATILDE MOREIRA

ADVOGADO: SP252224-KELLER DE ABREU
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0001587-30.2013.4.03.6322

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DOMINGOS MOACYR DE MELO

ADVOGADO: SP140741-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0001601-35.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: JACOMO FREDERICK BOCA PICCOLINI
ADVOGADO: SP322978-CARLA ANDREA KOLLER FABIAN
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0001679-54.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JOSE DONIZETE PEREIRA

ADVOGADO: SP194657-JULIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0001680-14.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP310096-ADRIANA MOREIRA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001688-88.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO PAULO CORDEIRO CONCEICAO
ADVOGADO: SP138809-MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001693-47.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP190338-TIAGO CAMPOS ROSA

RECDO: RAFAEL SEVILHA SAVIOLI

ADVOGADO: SP285654-GERMANO MARQUES RODRIGUES JUNIOR
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001694-56.2012.4.03.6113

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SILVIO RODINEI BALDUINO

ADVOGADO: SP194657-JULTIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001702-72.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: EDUARDO FLUMIGNAN LOPES

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001703-57.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: MARGARETE APARECIDA ROSA LOPES
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0001744-24.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARCOS NAKAYAMA EMERICHI DE SOUZA
ADVOGADO: SP187992-PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001744-58.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DARCI APARECIDO BALDUINO DA SILVA
ADVOGADO: SP153037-FABIO BORGES BLAS RODRIGUES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001749-46.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: DENISE RODRIGUES RIGO

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0001750-70.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LAZARO MAURILIO PUPIN

ADVOGADO: SP133791-DAZIO VASCONCELOS

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0001808-73.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUCIANA PAULINA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP143299-ISABEL CRISTINE MOREIRA DE SOUZA
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0001822-14.2010.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: SEBASTIANA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP202805-DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0001842-48.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NEUSA APARECIDA GREGHI ANTONIOLI
ADVOGADO: SP189302-MARCELO GAINO COSTA

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0001863-82.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE LEANDRO DA SILVA

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0001864-67.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DANIELE CRISTINA CARDOSO

ADVOGADO: SP068892-MARINA ALVES CORREA ALMEIDA BARROS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0001873-29.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE GUBERLANIO LINO DA SILVA

ADVOGADO: SP218805-PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0001879-36.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALTER CLAUDIO ZANFIROV

ADVOGADO: SP244828-LUIS AMERICO ORTENSE DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
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PROCESSO: 0001957-46.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REINALDO DE FREITAS

ADVOGADO: SP093357-JOSE ABILIO LOPES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0001963-76.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO NOGUEIRA LIMA

ADVOGADO: SP150596-ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002012-15.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ISABELLA PRETO NILSEN

ADVOGADO: SP017935-JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002017-03.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ FERNANDO DE SOUZA LIMA

ADVOGADO: SP106248-JOAO DE OLIVEIRA ROMERO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0002020-94.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SEBASTIAO DONIZETE BONACINI
REPRESENTADO POR: CLAUDIA ROBERTA GALANI BONACINI
ADVOGADO: SP141635-MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0002022-64.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDREA APARECIDA PEREIRA RODRIGUES
ADVOGADO: SP176725-MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0002027-29.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO MENDES DE MELO

ADVOGADO: SP132055-JACIRA DE AZEVEDO DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0002056-97.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: JULIANA VAZ MACIA BORRAS

Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0002077-44.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: ARELI PRESTES

RECDO: ALYSON AUGUSTO PRESTES DE LARA
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0002085-75.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JOSE MAURICIO GARCIA

ADVOGADO: SP238574-ALINE DE OLIVEIRA PINTO
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
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PROCESSO: 0002087-45.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: IRENE MARIA DE SOUZA

ADVOGADO: SP238574-ALINE DE OLIVEIRA PINTO
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0002117-91.2013.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: LAERCIO FRADE DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP248913-PEDRO LOPES DE VASCONCELOS
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0002137-71.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA DE FATIMA ANHANI PEREIRA
ADVOGADO: SP189438-ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0002137-80.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: VIRGINIA ALBERTINA DE SOUZA LEITE
ADVOGADO: SP110325-MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0002158-47.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JANDER ILIBERIO ALVES

ADVOGADO: SP194657-JULIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0002169-67.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ISAIAS OLEGARIO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0002202-23.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IZAURA ELIAS

ADVOGADO: SP246925-ADRIANA RODRIGUES FARIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0002205-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDSON DE ARAUJO LOURENCO

ADVOGADO: SP225532-SULIVAN LINCOLN SILVA RIBEIRO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0002211-82.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIANGELA TIERNO

ADVOGADO: SP085715-SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0002216-83.2012.4.03.6113

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: NILDO RIBEIRO DA COSTA

ADVOGADO: SP194657-JULIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
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PROCESSO: 0002219-14.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA APARECIDA GONCALVES DE CAMARGO
ADVOGADO: SP304766-MARCO AURELIO FERNANDES GALDUROZ FILHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0002234-71.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: DIVINA ALVES TEIXEIRA LIMA

ADVOGADO: SP194657-JULIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0002235-47.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDREA CASANOVA RAFAEL

ADVOGADO: SP156166-CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0002269-40.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ISABEL VITORIA TELES DE MEIRA
ADVOGADO: SP179880-LU{S ALBERTO BALDINI

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0002287-27.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DONIZETE MAGRI

ADVOGADO: SP218805-PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0002318-72.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NELSON DE PAULA NASCIMENTO FILHO
ADVOGADO: SP241055-LUIZ AUGUSTO JACINTHO ANDRADE
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0002343-42.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MANOEL PACHECO SILVEIRA

ADVOGADO: SP320676-JEFFERSON RODRIGUES STORTINI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002359-14.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: RENATA CRISTINA BITTAR MANENTE

Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0002392-29.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NATALIO SALES

ADVOGADO: SP074491-JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0002398-36.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ANTONIO PINTO QUINTANILHA

ADVOGADO: SP238574-ALINE DE OLIVEIRA PINTO
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002400-94.2012.4.03.6321
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ORLANDO NADALUTE

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0002410-59.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE FIDENCIO DA ROSA SOBRINHO
ADVOGADO: SP218805-PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0002414-04.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUZIA DELFINA DOS REIS

ADVOGADO: SP171720-LILIAN CRISTINA BONATO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0002414-16.2013.4.03.6104

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSEFA DOS SANTOS FRANCA

ADVOGADO: SP124077-CLEITON LEAL DIAS JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0002433-84.2012.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ CARLOS MULERO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0002461-70.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LOURDES ROSA DE OLIVEIRA SILVA
ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0002466-40.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REGINA BATISTA DA SILVA

ADVOGADO: SP085715-SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0002467-25.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAQUIM ORDONEZ FERNANDES DE SOUZA
ADVOGADO: SP085715-SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0002468-10.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SAMUEL MAIA FILHO

ADVOGADO: SP085715-SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0002501-52.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ALAIDE DOS REIS MILANEZI

ADVOGADO: SP056718-JOSE SPARTACO MALZONI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0002537-22.2011.4.03.6318
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE PIRES SOBRINHO

ADVOGADO: SP190205-FABRICIO BARCELOS VIEIRA
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0002538-84.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RAFAELA PEREIRA GOBI CASSEZ
ADVOGADO: SP108170-JOAO PEREIRA DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002539-55.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOEL FELIX DE FREITAS

ADVOGADO: SP204334-MARCELO BASSI

Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0002558-36.2013.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JOSE GOMES DA SILVA

ADVOGADO: SP244828-LUIS AMERICO ORTENSE DA SILVA
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0002581-87.2010.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE MARIO VILA

ADVOGADO: SP253724-SUELY SOLDAN DA SILVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0002599-42.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: BENEDITO SOARES

ADVOGADO: SP176725-MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0002599-82.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO AESSON MORAIS LEITE
ADVOGADO: SP045351-IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0002601-52.2013.4.03.6321

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FELISBERTO TELES TRINDADE

ADVOGADO: SP246925-ADRIANA RODRIGUES FARIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0002629-72.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA MADALENA DE OLIVEIRA CESAR
ADVOGADO: SP114207-DENISE PELICHIERO RODRIGUES
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0002639-55.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: APARECIDA JOSEFINA SERRANO MUSSOLINI
ADVOGADO: SP059298-JOSE ANTONIO CREMASCO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
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PROCESSO: 0002642-10.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JULIA MARTINS RAMALHO

ADVOGADO: SP229158-NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0002649-71.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARLI ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP302644-JOSE APARECIDO DE CAMPOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0002683-74.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GERSINO FLORES DE CARVALHO
ADVOGADO: SP256773-SILVIO CESAR BUENO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0002701-50.2012.4.03.6318

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: CACILDO GOUVEIA

ADVOGADO: SP074491-JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0002748-69.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLEIA CONCEICAO DA SILVA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0002841-95.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: VALDIR DE SOUZA

ADVOGADO: SP114397-ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0002851-77.2011.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GERALDA SALES MARTINS

ADVOGADO: SP260165-JOAO BERTO JUNIOR

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0002859-80.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: APARECIDO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO: SP106248-JOAO DE OLIVEIRA ROMERO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0002895-67.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA ZENILDA DE SOUZA ROCHA
ADVOGADO: SP284659-FRANCISCO ALESSANDRO FERREIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0002958-60.2011.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE ANTONIO PILOTO

ADVOGADO: SP096458-MARIA LUCIA NUNES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
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PROCESSO: 0002959-71.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VICENTE DE PAULA SILVA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0002962-26.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE PEDRO DANIEL

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0002987-42.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MAURICIO JOSE MEDEIROS

ADVOGADO: SP247578-ANGELA APARECIDA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0002990-91.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO ROBERTO GAGLIARDI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0002993-46.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DE QUEIROZ OLIVEIRA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0003004-75.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VERA LUCIA IANONI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0003011-67.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CARMEN CORREA DE SOUZA PEREIRA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0003013-35.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: LUZIA FERNANDES RIBEIRO DOS SANTOS
ADVOGADO: SP107481-SUSELI MARIA GIMENEZ

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0003014-22.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE PASCHOALOTTO

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0003021-12.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: SEBASTIAO RODRIGUES

ADVOGADO: SP153365-ESTELA APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
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PROCESSO: 0003112-05.2012.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: LUIZ CARLOS DOS SANTOS

ADVOGADO: PR034202-THAIS TAKAHASHI

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0003196-06.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: PAULO DE CAMARGO

ADVOGADO: SP107481-SUSELI MARIA GIMENEZ
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0003209-08.2012.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: THIAGO FERNANDO JOSE

REPRESENTADO POR: LOURDES BERNADETE JOSE
ADVOGADO: SP256111-GUSTAVO REVERIEGO CORREIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0003233-33.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANGELICA ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: PR034202-THAIS TAKAHASHI

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0003280-95.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: PAULO CEZAR MONTEIRO

ADVOGADO: SP022048-EXPEDITO RODRIGUES DE FREITAS
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0003285-34.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: AUGUSTO SEBASTIAO DA CRUZ

ADVOGADO: SP135486-RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0003294-62.2010.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE OSMAR SILVESTRE

ADVOGADO: SP219331-ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0003301-46.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IVAN CARDOSO VIEIRA

ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0003310-42.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CRISTIANE BUENO ALVES

ADVOGADO: SP213004-MARCIO AURELIO DE OLIVEIRA PRESTES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0003485-38.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WALTER OLIVEIRA
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ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0003494-97.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: THEREZINHA CIAMBELLI POSTALLI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0003497-50.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CONCEICAO APARECIDA DE SOUZA

ADVOGADO: SP307045-THAIS TAKAHASHI

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0003510-54.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO ELSON CAETANO

ADVOGADO: SP178874-GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0003527-76.2012.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: MARIA APARECIDA DE SOUSA

ADVOGADO: SP221238-KARINA DE CAMPOS NORONHA
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0003542-56.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALDEMAR SCARASSATI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0003542-57.2012.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITA APARECIDA MACHADO

ADVOGADO: SP152909-MARCOS AURELIO DE MATOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0003544-26.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IACY GUEDES PEREIRA ALVES

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0003547-78.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MUNIZIO THEODORO DOS REIS

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0003551-18.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROBSON AMAURILIO CORREA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0003554-93.2011.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO
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RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: FERNANDO GOMES ALEIXO

ADVOGADO: SP194657-JULIANA MOREIRA LANCE COLI
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0003557-25.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0003559-92.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IGNEZ DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0003575-46.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALDIR NEGRELI

ADVOGADO: SP287131-LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0003609-53.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: AUGUSTO CESAR ALBUQUERQUE CORREA
ADVOGADO: SP190902-DAISY DE CALASANS NASCIMENTO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0003612-37.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO: SP303448 A-FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0003652-78.2011.4.03.6318

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: HIDELBRANDO PUGLIERI

ADVOGADO: SP074491-JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0003661-49.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP256725-JAIRO DE JESUS ALVES

RCDO/RCT: MARIA LUCIA FRANCA

ADVOGADO: SP205559-ALESSANDRA TELES

Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0003701-33.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOAO ROGERIO DE SOUZA

ADVOGADO: SP198803-LUCIMARA PORCEL

Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0003717-56.2012.4.03.6183

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WU SHIH TUNG

ADVOGADO: SP118167-SONIA BOSSA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0003758-06.2012.4.03.6318
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOAO DAS GRACAS FRANCA

ADVOGADO: SP209394-TAMARA RITA SERVILHA DONADELI
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0003836-46.2011.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DEVANEI APARECIDA CINTRAO

ADVOGADO: SP240429-VAGNER ALEXANDRE CORREA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0003840-12.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VARDELINDA CAMARGO DE LIMA
ADVOGADO: SP276126-PRISCILA RODRIGUES DA CONCEICAO OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0003841-94.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ COSTA

ADVOGADO: SP276126-PRISCILA RODRIGUES DA CONCEICAO OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0003842-79.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SERGIO COSTA

ADVOGADO: SP276126-PRISCILA RODRIGUES DA CONCEICAO OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0003849-71.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NAIR URQUIZA DE VASTO

ADVOGADO: SP282490-ANDREIA ASCENCIO

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0003857-48.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOANA DONIZETE GOMES VEIGA

ADVOGADO: SP276118-PATRICIA DE ALMEIDA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0003862-12.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUIZA DOLCI ALEIXO

ADVOGADO: SP116573-SONIA LOPES

Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0003873-38.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HIGINO GARBELINI NETO

ADVOGADO: SP198643-CRISTINA DOS SANTOS REZENDE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0003885-16.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VIDAL PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
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PROCESSO: 0003999-88.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITA GLAUCIA PIRES BUENO
REPRESENTADO POR: SEBASTIAO AUGUSTO
ADVOGADO: SP253200-BRIGITI CONTUCCI BATTIATO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0004011-05.2013.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: SARA RUEDA VALENTIM

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0004013-72.2013.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: CINTIA STEMMER PETRAIT

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0004024-04.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROSELI AUXILIADORA DA CUNHA FREITAS
ADVOGADO: SP126124-LUCIA AVARY DE CAMPOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0004032-42.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OVIVALDO NUNES SANTOS

ADVOGADO: SP302742-CRISTINA MASSARELLI DO LAGO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0004036-21.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: ELISANGELA DE FARIA LOPES
RECDO: DIEGO DE FARIA ROSSETO

ADVOGADO: SP178874-GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0004038-49.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: AMANDA CRISTINE CARVALHO GOMES
REPRESENTADO POR: ANGELA BORGES DE CARVALHO
ADVOGADO: SP214801-FELIPE ARRIGATTO GONCALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0004054-03.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CAROLINA OLIVEIRA GONCALVES
ADVOGADO: SP263146-CARLOS BERKENBROCK
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0004056-70.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ESTER RAISSA AGUILAR

REPRESENTADO POR: SONIA PINTO LOPES AGUILAR
ADVOGADO: SP263146-CARLOS BERKENBROCK
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0004059-25.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO
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RECTE: ADRIANA DOS SANTOS ROCHA

REPRESENTADO POR: EDIMARA LUCIA DOS SANTOS ROCHA

ADVOGADO: SP263146-CARLOS BERKENBROCK
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0004066-53.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADAIR JOAQUIM DE PAULA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0004070-54.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OSVALDO DOS REIS

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0004073-09.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MAURILIO GERALDO MIGUEL

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0004074-91.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MEIRE ELLEN DE MELO LIMA

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0004075-76.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARTIN JOSE SENA

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0004077-46.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA RITA DE CASSIA VENANCIO MANOEL
ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0004078-31.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CARLOS ESPOZITO FILHO

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0004080-98.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MATIAS DE CAMPOS

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0004081-83.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GILBERTO BERNARDO DE AGUIAR
ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0004082-68.2013.4.03.6315
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OUVIDIO ALBINO LEONCO

ADVOGADO: SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0004146-17.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA ZILDA PEREIRA DA SILVA MARTINS
ADVOGADO: SP165932-LAILA MUCCI MATTOS

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0004158-71.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SERGIO GUIMARAES LEITE

ADVOGADO: SP261402-MARILENE BARROS CORREIA
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0004180-27.2011.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OTAVIO AMARAL

ADVOGADO: SP223338-DANILO JOSE SAMPAIO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0004182-94.2011.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DA CONCEICAO SANTOS DOS REIS
ADVOGADO: SP242215-LUCAS JORGE FESSEL TRIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0004217-22.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DIVINA CIRENE DE SOUZA

ADVOGADO: SP200306-ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0004218-07.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DA CONCEICAO PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP200306-ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0004251-94.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JULIANA VIEIRA CALIXTO

ADVOGADO: SP136687-MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0004369-31.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ATAILDE RODRIGUES DE CARVALHO
ADVOGADO: SP251591-GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0004372-83.2013.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: APARECIDO FRANCISCO RAMALHO
ADVOGADO: SP251591-GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0004531-62.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARCELO APRIGIO BATISTA

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0004536-84.2013.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: VALTER LUIZ ROCHA

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0004604-37.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: CRISTIANE ZANANDREIA CABOCLO LANZA
RECDO: FLAVIO APARECIDO LANZA JUNIOR

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0004684-98.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA LUIZA MAZARAO DA SILVA
ADVOGADO: SP204303-IVETE MARIA FALEIROS MACEDO
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0004697-66.2010.4.03.6314

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GONCALINA DIAS BARBOSA RAMOS
ADVOGADO: SP144561-ANA PAULA CORREA LOPES ALCANTRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP239163-LUIS ANTONIO STRADIOTI
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0004737-57.2010.4.03.6311

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HILDA OLIVEIRA ARELLO

ADVOGADO: SP092567-ROSELY FERRAZ DE CAMPOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0004768-96.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CARLOS ROBERTO PEDRINI

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0004825-49.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUIZ CLAUDIO CAMILO

ADVOGADO: SP022523-MARIA JOSE VALARELLI
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0004826-80.2010.4.03.6311

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NELSON DE ALBUQUERQUE

ADVOGADO: SP132744-ARMANDO FERNANDES FILHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0004848-70.2012.4.03.6311

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE NILSON SANTOS LIMA

REPRESENTADO POR: EDNALVA DE CARVALHO SANTOS LIMA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0004855-55.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: CAMILA DE OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP189302-MARCELO GAINO COSTA
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0004965-54.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARCELINO DE JESUS

ADVOGADO: SP150596-ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0005017-45.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: GENESSI JOSE DA SILVA

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0005048-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: JULIA DOS SANTOS BERNARDO
RECDO: HANIEL DOS SANTOS BERNARDO

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0005089-66.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ROQUE RODRIGUES DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0005145-67.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADEMIR DE JESUS PIVA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0005188-04.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARINILSO ANTONIO MAZATTO

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0005190-71.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ATAIDE CARDOSO

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0005203-41.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NILTON LUIZ ROSSI

ADVOGADO: SP198643-CRISTINA DOS SANTOS REZENDE
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0005365-65.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANGELICA DA ROSA

ADVOGADO: SP225292-GLAUCIA FONSECHI MANDARINO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
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PROCESSO: 0005376-03.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ADIJAIME CARDOSO DO NASCIMENTO
ADVOGADO: SP321952-LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0005393-33.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VICENTE CORDEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0005395-03.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLAUDINEI SILVA DE SOUZA

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0005443-59.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: TEREZINHA ROQUE DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0005455-73.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LEYDE KATLY GONCALVES

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0005473-94.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CARLOS ALBERTO TEODORO DE SOUZA
ADVOGADO: SP206042-MARCIA APARECIDA DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0005486-93.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DULCINEIA FILETI BITTENCOURT
ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0005526-75.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO MARINI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0005531-97.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADEMAR VITAL MACIEL

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0005881-03.2013.4.03.6104

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO MARTO DE ARAUJO

ADVOGADO: SP132055-JACIRA DE AZEVEDO DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
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PROCESSO: 0005912-08.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: EURIPEDES RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO: SP106465-ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0005988-64.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: DINALVA ANGELICA TRINDADE DA SILVA
ADVOGADO: SP110325-MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0006044-63.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: SIMONE MUNIZ BARRETO

RECDO: ISABELLE ROBERTA DE LIMA BARRETO

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0006060-19.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO NILSON TEIXEIRA DE FREITAS

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0006072-33.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO PIRES

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0006074-03.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GETULIO LIMA RAMOS

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0006122-59.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HELENA APARECIDA ADAMI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0006124-29.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLAUDIO VICARI

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0006126-96.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GERALDO VERRISSIMO DA SILVA

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0006132-06.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO CARLOS FRANKLIN

ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
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PROCESSO: 0006140-80.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO DOS SANTOS BARBOSA
ADVOGADO: SP312716-MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0006146-08.2013.4.03.6103

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE ROSA FERNANDES

ADVOGADO: SP138014-SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0006155-49.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DARIO DE SOUZA

ADVOGADO: SP225292-GLAUCIA FONSECHI MANDARINO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0006247-67.2011.4.03.6183

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SIDNEI MIRANDA SANTIAGO

ADVOGADO: SP154439-MARCILIO JOSE VILLELA PIRES BUENO
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0006408-08.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO REGINATO ANTUNES

ADVOGADO: SP114074-NEWTON SIQUEIRA BELLINI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0006435-38.2013.4.03.6103

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: EDMAURO APARECIDO DE PAULA

ADVOGADO: SP152149-EDUARDO MOREIRA

Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0006646-56.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE OZELIO CARVALHO DE ALMEIDA
ADVOGADO: SP106465-ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0006658-70.2013.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MAURICIO RAIMUNDO DOS SANTOS
ADVOGADO: SP106465-ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0006682-96.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA APARECIDA RIBEIRO GALVAO
ADVOGADO: SP204683-BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0006778-84.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LAZARO LABELA

ADVOGADO: SP056072-LUIZ MENEZELLO NETO

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
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PROCESSO: 0006809-68.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ALCIR PINTO DA SILVA

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0006835-37.2013.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ ANTONIO CUSTODIO

ADVOGADO: SP243929-HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0006938-47.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOVINA ANA DA SILVA DE JESUS

ADVOGADO: SP045683-MARCIO SILVA COELHO

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0006947-35.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: GERSIO PATRIARCA

ADVOGADO: SP069183-ARGEMIRO SERENI PEREIRA
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0006991-20.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: SUELI JANUARIO

RECDO: GABRIEL HENRIQUE JANUARIO RUFINO
ADVOGADO: SP056718-JOSE SPARTACO MALZONI
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0007015-56.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JOANA DE SOUSA

ADVOGADO: SP235201-SEFORA KERIN SILVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0007151-79.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ARI SARTI

ADVOGADO: SP209907-JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0007157-86.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: NILTON HESPANHA

ADVOGADO: SP209907-JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0007215-28.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JAIME DIDEIM DOS SANTOS

ADVOGADO: SP078619-CLAUDIO TADEU MUNIZ

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0007242-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: YAGO RAFAEL OLIVEIRA SOUZA
REPRESENTADO POR: JESSICA TATIANE OLIVEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP170162-GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0007273-58.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: TEREZA DE JESUS BUZZO

ADVOGADO: SP122090-TIAGO DE OLIVEIRA BUZZO
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0007326-39.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA APARECIDA DIAS

Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0007369-73.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO RODRIGUES CORDEIRO FILHO
ADVOGADO: SP250460-JULIANA MORAES DE OLIVEIRA
RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP097807-CELIA MIEKO ONO BADARO
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0007373-83.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO: SP078619-CLAUDIO TADEU MUNIZ
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0007434-05.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SALVADOR MANOEL DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0007437-57.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NARCISO DA SILVA

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0007456-63.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: PEDRO LAERCIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0007457-48.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOEL MARCOLINO DE LIMA

ADVOGADO: SP082954-SILAS SANTOS

Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0007458-33.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ELIEZER ESTEVAO ADRIAO

ADVOGADO: SP082954-SILAS SANTOS

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0007477-39.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JESSE ANTUNES DE OLIVEIRA
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Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0007533-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ PAVANELLO NETO

ADVOGADO: SP290131-VANESSA GATTI TROCOLETTI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0007611-66.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: AMAURI DUARTE

ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0007619-09.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
REPRESENTADO POR: ROSENILDA DA CRUZ

RECDO: MATHEUS RODRIGUES DA CRUZ
ADVOGADO: SP246987-EDUARDO ALAMINO SILVA
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0007648-59.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA ANTONIA BARCOS FERNANDEZ
ADVOGADO: SP069009-EUGENIO CESAR KOZYREFF
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0007667-02.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: VAINER BENEDITO PINHEIRO
ADVOGADO: SP230110-MIGUEL JOSE CARAM FILHO
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0007689-96.2011.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: BENEDITO DONIZETI MARIANO
ADVOGADO: SP206042-MARCIA APARECIDA DA SILVA
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0007709-17.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO: SP275764-MIRIAN LOPES DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0007719-95.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: BENTO BARBOSA DO NASCIMENTO
ADVOGADO: SP237072-EMERSON CHIBIAQUI
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0007748-14.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: RIVALDO RUIZ

ADVOGADO: SP138809-MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0007777-64.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: NILSON RODRIGUES DOS SANTOS
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ADVOGADO: SP174698-LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0007781-04.2012.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JEFFERSON HENRIQUE PINTO

ADVOGADO: SP237674-RODOLFO DE ARAUJO SOUZA
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0007788-35.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RONILDO LARANIJEIRA ROSA

ADVOGADO: SP141635-MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0007806-02.2011.4.03.6105

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE BERNARDINO DOS SANTOS
ADVOGADO: SP287131-LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0007855-92.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARCOS DOLES

ADVOGADO: SP246987-EDUARDO ALAMINO SILVA
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0007928-64.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: JOAO BATISTA MACHADO

ADVOGADO: SP204334-MARCELO BASSI

Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0008003-08.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIO GONCALVES LEITE

ADVOGADO: SP244122-DANIELA CRISTINA FARIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0008025-64.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RINALDO GENTIL

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0008046-40.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: BENEDITO DONIZETE FURTADO

ADVOGADO: SP225235-EDILAINE APARECIDA CREPALDI
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0008179-87.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LEONOR LOMENHA LORENZON

ADVOGADO: SP228568-DIEGO GONCALVES DE ABREU
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0008185-28.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUIS RICARDO SANCHES
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ADVOGADO: SP121893-OTAVIO ANTONINI

Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0008437-92.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: SIDENEI SILVA AZEVEDO

ADVOGADO: SP209907-JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0008490-73.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO: SP208817-RICARDO TADEU STRONGOLI
RECDO: CINTYA DE MAIO

Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0008501-05.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ADEMIR FONTANA

ADVOGADO: SP209907-JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0008539-17.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: OSVALDO MACEDO RODRIGUES

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0008547-96.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ HENRIQUE POLEGATTO

ADVOGADO: SP030624-CACILDO PINTO FILHO

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0008554-83.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ALFREDO RODRIGUES

ADVOGADO: SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0008557-38.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: CARLOS JOSE DE LIMA

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0008616-26.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECDO: ELIAS OLIVEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP110325-MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0008678-66.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA
ADVOGADO: SP079354-PAULO SOARES HUNGRIA NETO
RCDO/RCT: FRANCISCA DIAS ORIGA

ADVOGADO: PR019577-JOSE CARLOS FERNANDES MARTINS
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0008718-48.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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RECDO: SEBASTIAO CIPRIANO RAMOS

ADVOGADO: SP143133-JAIR DE LIMA

Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0008721-03.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARINA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP132344-MICHEL STRAUB

RECDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0008723-70.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: EMIR ACAUI RIBEIRO

ADVOGADO: SP143133-JAIR DE LIMA

Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0008875-21.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA DO CARMO SANTOS

ADVOGADO: SP320391-ALEX SANDER GUTIERRES
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0008925-47.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: OTAVIO AUGUSTO MORENO

ADVOGADO: SP075739-CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0008960-12.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JESUS DA SILVA

ADVOGADO: SP076544-JOSE LUIZ MATTHES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0008960-43.2011.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE GERALDO GONCALVES

ADVOGADO: SP151353-LUCIANE PASQUA FRANCO DE PAULA
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0009003-64.2012.4.03.6102

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITO DA GRACA ZANETTI

ADVOGADO: SP045519-LINO INACIO DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0009035-46.2011.4.03.6315

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: LINENCIO JOSE DE SANTANA

ADVOGADO: SP246987-EDUARDO ALAMINO SILVA
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0009047-60.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
ADVOGADO: SP078566-GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO
RECDO: ALBA HELENA THOMAZELLA CHEQUE DE CAMPOS
ADVOGADO: SP272976-PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0009101-97.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO
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RECTE: RAIMUNDA ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP152694-JARI FERNANDES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0009212-10.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ARIVALDO AMARO

ADVOGADO: SP162766-PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0009215-62.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: EDEN CORREIA MORAES

ADVOGADO: SP224699-CARINA DE OLIVEIRA GUIMARAES MARTINS
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0009269-28.2011.4.03.6315

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: CLAUDIO RODRIGUES

ADVOGADO: SP301694-MARCELO LEITE DOS SANTOS
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0009282-98.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIA NILDA DA SILVA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0009360-92.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: CARMEN ROSALES SILVA

Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0009402-72.2012.4.03.6303

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: CILAS VIEIRA SILVA

ADVOGADO: SP198803-LUCIMARA PORCEL

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0009496-23.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARLI DA SILVA

ADVOGADO: SP280407-MARCELO APARECIDO MARIANO DE FARIA
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0009540-60.2012.4.03.6102

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ELENICE RAMOS

ADVOGADO: SP243085-RICARDO VASCONCELOS
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0009660-85.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA HELENA BIANCHI

ADVOGADO: SP200476-MARLEI MAZOTI RUFINE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0009806-29.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JOSE GAUDENCIO PEREIRA
ADVOGADO: SP149014-EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0009817-58.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: KEILA APARECIDA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP149014-EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0010070-46.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DAS DORES SANTANA DA SILVA
ADVOGADO: SP229731-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0010169-16.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REGINA DALMAZO DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0010390-96.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITA MENOSCHI DA SILVA

ADVOGADO: SP173810-DOUGLAS FERREIRA MOURA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0010571-31.2011.4.03.6303

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: EDMILSON FERREIRA DA HORA
ADVOGADO: SP206042-MARCIA APARECIDA DA SILVA
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0010633-40.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO CARLOS CLAUDINO

ADVOGADO: SP189302-MARCELO GAINO COSTA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0010662-59.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP260868-ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0010997-78.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULINA DA SILVA CAVALCANTE
ADVOGADO: SP303625-LIANDRO ALAM SILVA CAVALCANTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0011085-19.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FATIMA DA SILVA OLIVEIRA

ADVOGADO: SP132157-JOSE CARLOS LOPES

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0011119-25.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NELSON ESTEVAO

ADVOGADO: SP132027-ANA RITA MESSIAS SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/10/2013

56/1201



RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0011172-06.2012.4.03.6302

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUZIA ARADO TESSARI

ADVOGADO: SP261799-RONALDO FAVERO DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0011336-68.2012.4.03.6302

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: VIRGILIO LUCAS MENDES

ADVOGADO: SP090916-HILARIO BOCCHI JUNIOR
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0011614-72.2012.4.03.6301

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RCDO/RCT: ALVIMAR PEREIRA ASSUNCAO
ADVOGADO: SP174569-LUCELY LIMA GONZALES DE BRITO
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0011952-12.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: IGNES FORGERINI KIERDEIKA

ADVOGADO: SP327569-MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0012731-64.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RAIMUNDO CARNEIRO ALVES

ADVOGADO: SP214916-CARINA BRAGA DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0013666-07.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MURILO SOARES COSTA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0013681-10.2011.4.03.6183

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUIZ CARLOS RABELO

ADVOGADO: SP059744-AIRTON FONSECA

Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0014266-62.2011.4.03.6183

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: PEDRO RODRIGUES PERIS

ADVOGADO: SP269775-ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0014594-89.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE ALBERTINO DE SOUSA

ADVOGADO: SP197535-CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0014862-12.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANDRE LUIS DA SILVA ALBINO

ADVOGADO: SP175009-GLAUCO TADEU BECHELLI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0015582-76.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: TATIANA MARIA DE OLIVEIRA MOITAS
ADVOGADO: SP128529-CRISTIANE QUEIROZ FERNANDES
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0016231-41.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GISELE PINHEIRO DE JESUS

ADVOGADO: SP327326-CAROLINE MEIRELLES LINHARES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0016482-59.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALNICE MIRANDA DA SILVA

ADVOGADO: SP319222-CRISTINA VALENTIM PAVANELLI DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0016494-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CELINDA APARECIDA MARTIN DUTRA
ADVOGADO: SP263151-MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0017597-18.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA VILMA DINIZ

ADVOGADO: SP235201-SEFORA KERIN SILVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0018129-89.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECDO: DIRCE SEIXAS MAGALHAES

ADVOGADO: SP191385A-ERALDO LACERDA JUNIOR
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0018783-76.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RENATO SANTOS

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0018919-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDMAR MANOEL DA SILVA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0019206-36.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DA CONCEICAO LEITE AZEVEDO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0019426-34.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: IRAILDES MARIA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP215808-NAILE DE BRITO MAMEDE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0019847-24.2013.4.03.6301
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MATHEUS FIUZA DE OLIVEIRA
REPRESENTADO POR: PATRICIA FIUZA DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0019948-61.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO AMARO DE LIMA

ADVOGADO: SP194042-MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0019979-81.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO COELHO DE MATOS

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0020044-76.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE RICARDO RIBEIRO

ADVOGADO: SP080804-ANTONIO MAURO CELESTINO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0020138-24.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MERCEDES COSTENARO CORBACHO
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0020156-45.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE GOMES DA SILVA

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0020568-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REYNALDO MANOEL CASTAN

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0020860-92.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: LUIZ ELIOMAR DE LIMA

ADVOGADO: SP115718-GILBERTO CAETANO DE FRANCA
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0020964-50.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIA PEREIRA DE SOUZA

RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0021068-42.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP222641-RODNEY ALVES DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0021281-48.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
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RECDO: EUGENIA BOTELHO

ADVOGADO: SP313432-RODRIGO DA COSTA GOMES
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0021837-50.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HIDEHARU INADA

ADVOGADO: SP229461-GUILHERME DE CARVALHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0022045-34.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VERA LUCIA FERNANDES PEREIRA
ADVOGADO: SP263151-MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0022649-92.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SERGIO SANTIAGO GOUVEIA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0022929-63.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE RAIMUNDO GOMES

ADVOGADO: SP280890-CRISTIANE ANTONIA DA SILVA BENTO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0024023-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ALTINA NUNES DA SILVA SILVERIO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0024057-21.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: TARCISIO ANTONIO SANTOS RIBEIRO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0024219-84.2011.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SEBASTIAO PEREIRA DE SOUZA

Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0025161-48.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PEDRO DAMIAN

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0025719-20.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FABIO MEIRA SILVA

ADVOGADO: SP303418-FABIO GOMES DE OLIVEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0026025-23.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA RODRIGUES LAMBERTI
ADVOGADO: SP214174-STEFANO DE ARAUJO COELHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0026600-94.2013.4.03.6301
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDITE FRANCISCA DA SILVA LOPES
ADVOGADO: SP222641-RODNEY ALVES DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0027561-35.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDSON GORO AKAMATSU

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0028628-69.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: TERESA DE OLIVEIRA TOME

ADVOGADO: SP045683-MARCIO SILVA COELHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0029648-95.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MICHELLY DEL POMO DIAS

REPRESENTADO POR: MARLENE DEL POMO DA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO: SP218661-VALQUIRIA APARECIDA SILVA
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0029731-14.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SANDRA VIGGIANI VIEIRA

ADVOGADO: SP303291-JORGE BELARMINO DO NASCIMENTO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0029969-96.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO FERRARI

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0031927-20.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JOSE DA CONCEICAO SILVA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0031943-71.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OTAVIO AGOSTINHO RIBEIRO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0031959-59.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA DOS REIS BORGES

REPRESENTADO POR: GERALDA FERREIRA BARBOSA
ADVOGADO: SP180406-DANIELA GONCALVES MONTEIRO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0032042-41.2013.4.03.6301

CLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: UNIAO FEDERAL (AGU)

RCDO/RCT: ROGERIO DA SILVA

ADVOGADO: SP191385A-ERALDO LACERDA JUNIOR
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
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PROCESSO: 0032283-15.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GENEZIA FRANCOLINO DA CUNHA
ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0033520-84.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RAIMUNDO EVANGELISTA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0033576-54.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GEOVANNA DE MELO PINHEIRO
ADVOGADO: SP214916-CARINA BRAGA DE ALMEIDA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0034153-95.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA JOSE DA SILVA MARQUEZINI
ADVOGADO: SP229461-GUILHERME DE CARVALHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0034468-26.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE GERARDO DE CASTRO

ADVOGADO: SP203764-NELSON LABONIA

RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0034837-20.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLEONICE MIRIAN SANTA ROSA DA COSTA
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0035025-47.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: GEO ARRUDA JUNIOR

ADVOGADO: SP218615-MARCIA WALERIA PEREIRA PARENTE
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0035222-65.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA JOSE GOMES LUCAS SANTOS
ADVOGADO: SP325059-FERNANDO ACACIO ALVES LIMA
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0035857-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: SIMONE MARIA DE JESUS MESSIAS
ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0036003-24.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DANIEL MOURA DA SILVA

ADVOGADO: SP067902-PAULO PORTUGAL DE MARCO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
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PROCESSO: 0036070-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: SERGIO ALENCAR FRANCO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0036076-59.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NATALE LIBONE

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0036156-23.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CELINA YOSHIMOTO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0036160-60.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDGAR MOREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0036323-74.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RAUAN MADUREIRA E SOUSA BELLINE CABRAL
REPRESENTADO POR: ARANJUEZ CRISTINA MADUREIRA E SOUSA
ADVOGADO: SP180393-MARCOS BAJONA COSTA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0036409-11.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LENI SANTOS DA SILVA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0036997-18.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: VALDOMIRO RENOL PORTE

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0037087-26.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANEZIO JOSE DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0037222-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EXPEDITO ROSA

ADVOGADO: SP309981-JORGE LUIZ MARTINS BASTOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0037312-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO JUAREZ RAMOS

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0037844-20.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LUIZ ARAUJO BALDI

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0037930-88.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO BATISTA DO NASCIMENTO

ADVOGADO: SP152031-EURICO NOGUEIRA DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0037998-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NEVITON RODRIGUES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0038331-87.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PEDRO MIGUEL ATTAB FILHO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0038360-40.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCO VENANCIO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0038419-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: OSVALDO DOMENECHE

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0038688-67.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE BEZERRA DA SILVA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0038698-14.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE MARIA PAZ DA SILVA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0038750-10.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NECY ABEDIAS DA SILVA COSTA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0038815-05.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: HELENA CAMPOS FRANCA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0038934-97.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULINO WAISENBURGER

ADVOGADO: SP191385A-ERALDO LACERDA JUNIOR
RECDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0039442-09.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JURACY DE CASTRO FEDATO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0039453-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO DOS SANTOS PINTO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0039678-92.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RITA DE JESUS ALTINO RIBEIRO

ADVOGADO: SP242801-JOAO BOSCO DE MESQUITA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0039720-10.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JURANDIR FRANCISCO DE LIMA

ADVOGADO: SP195002-ELCE SANTOS SILVA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0039789-42.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PEDRO ALMEIDA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0039822-32.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NELIO JAMIR DOS SANTOS

ADVOGADO: SP214174-STEFANO DE ARAUJO COELHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0039843-08.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MONICA DE OLIVEIRA MENDES

ADVOGADO: SP249501-LETICIA DE CASSIA P SALVADOR
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0039974-80.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO PEDRO MANTOVANI

ADVOGADO: SP221160-CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0040147-41.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ELOI LUIZ DE CARVALHO

ADVOGADO: SP197535-CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0040215-54.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DANIEL DA SILVA PORTO

ADVOGADO: SP229461-GUILHERME DE CARVALHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0040316-91.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EUFRASIO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0040319-80.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FLORIARBORI DA SILVA

ADVOGADO: SP013767-FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO
RECDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0040632-07.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: EDSON DA SILVA NUNES

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE

Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0040652-95.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOELMA LINO DA SILVA

ADVOGADO: SP311687-GABRIEL YARED FORTE

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0040684-03.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLORINDA RAQUEL DE FATIMA CEZARINO
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0040809-68.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO TAVARES MARQUES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0040844-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DANILO MANIQUE LOPES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0041129-21.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ANTONIO CARLOS DE CARVLAHO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0041135-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: PAULO DE ALMEIDA RABELO MIRANDA
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0041211-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NELSON UENO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0041304-49.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: ANTONIO VIRGINIO DA SILVA NETO

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0041309-71.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CICERA CARDOSO DE SOUSA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0041391-68.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOSE DOMINGOS RODRIGUES

ADVOGADO: SP052150-ANTONIO CARLOS GOMEZ
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0041545-86.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WILMA FERREIRA DOS SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0041599-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REGINA APARECIDA BARCELONA XAVIER
ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0041609-96.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE COSTA DO NASCIMENTO

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0041611-66.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LURACI RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0041616-88.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FERNANDO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP123545A-VALTER FRANCISCO MESCHEDE
RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0041639-34.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JACIMAR MONTEIRO SOARES

ADVOGADO: SP229461-GUILHERME DE CARVALHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0041788-30.2013.4.03.6301
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CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA APARECIDA ALVES

ADVOGADO: SP064718-MANOEL OLIVEIRA LEITE
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0042009-13.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FRANCISCA DA SILVA COSTA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0042098-36.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JUSCELINO JESUS DOS SANTOS

RECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0042164-16.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MANUEL MEIRA NETO

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0042181-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: LENIR AMALIA ANTUNES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0042189-29.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: KAZIMIR BEVILACQUA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0042383-29.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADILSON DE JESUS NOGUEIRA

ADVOGADO: SP065393-SERGIO ANTONIO GARAVATI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0042388-85.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: REGINALDO MONTEIRO DE ARAUJO

Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0042506-27.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: GILBERTO DA SILVEIRA

ADVOGADO: SP270596B-BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0042509-79.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: FLAVIO CARLOS PAGLIUCA

ADVOGADO: SP270596B-BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0042510-64.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOAO BARBOSA
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ADVOGADO: SP253104-FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0042520-11.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MILTON DIAS CHAVES

ADVOGADO: SP214174-STEFANO DE ARAUJO COELHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0042758-30.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MAFALDA IZABEL ARTICO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0042782-58.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: REGINA JOSE DA SILVA

ADVOGADO: SP253088-ANGELA VALENTE MONTEIRO DA FONSECA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0043062-29.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RENATO PIRES DE CARVALHO VIEGAS
ADVOGADO: SP050099-ADAUTO CORREA MARTINS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0043361-06.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROSALVO DEMETRIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0043375-87.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA ALVES SOARES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0043436-79.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECDO: FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0043545-59.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JUVENAL BRENAND DA SILVA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0043551-66.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE FIALHO DIAS

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0043554-21.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROSEMARY SOLUCHE BARBUTO MARTINHO
ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
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RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0043555-06.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RUI FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0043556-88.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EDSON MUCCI

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0043557-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLAUDINEI ALVES

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0043558-58.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: JOSE VASTO DE LIMA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0043657-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: RAIMUNDO RODRIGUES BITENCOURT
ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0043696-25.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MAURICIO TAKEO YASUDA

ADVOGADO: SP140451-CARLOS GIOVANI DE OLIVEIRA SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0043721-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA HELENA DO VALLE CAMPOS MAITA
ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0043957-87.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: TEREZINHA MARIA NASCIMENTO

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0044069-56.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ITALO ANTONANGELI

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000162 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 54
PROCESSO: 0044213-30.2013.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: BENEDITO ANTONIO BINOTTO

ADVOGADO: SP214981-BRUNO ARANTES DE CARVALHO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000101 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 01
PROCESSO: 0046098-50.2011.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ARIOVALDO IGNACIO

ADVOGADO: SP303448 A-FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000163 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 55
PROCESSO: 0046729-28.2010.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: WELINGTON BARRIAS DOS SANTOS
ADVOGADO: SP036063-EDELI DOS SANTOS SILVA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000102 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 02
PROCESSO: 0048389-86.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MIRTES SOARES DE CARVALHO
ADVOGADO: SP191385A-ERALDO LACERDA JUNIOR
RECDO: FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA
Recursal: 201500000022 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 07
PROCESSO: 0048611-54.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ADAO MEIRA LIMA ROCHA

ADVOGADO: SP214193-CLAUDIA GAMOSA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000080 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 45
PROCESSO: 0048776-04.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: CLARA SORRENTINO OLIVATI

ADVOGADO: SP288554-MARIA APARECIDA RODRIGUES
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000105 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 05
PROCESSO: 0049265-41.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: MARIA IVONE CERQUEIRA DA SILVA
ADVOGADO: SP061724-REJANE CARDOSO

Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0049313-97.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: DIVANEIDE DE SOUZA BARROS
ADVOGADO: SP193410-LEILA CARDOSO MACHADO
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000157 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 49
PROCESSO: 0050030-12.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ELIZABETE RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO: SP189561-FABIULA CHERICONI
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000078 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 43
PROCESSO: 0052040-29.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: NEREIDE FATIMA SOARES DA SILVA
ADVOGADO: SP121980-SUELI MATEUS

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000158 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 50
PROCESSO: 0052602-38.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MARIA ALZIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP213589-WALKIRIA CAMPOS

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Recursal: 201500000161 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 53
PROCESSO: 0052776-47.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: JOAO FIRMINO DE SOUZA

ADVOGADO: SP143646-ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE ASSIS CARDOSO DOS SANTOS
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03
PROCESSO: 0053817-49.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECDO: ANTONIETA FONSECA

Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0053868-60.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: MOACIR PEDRO DE OLIVEIRA

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000079 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 44
PROCESSO: 0054487-24.2011.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: EVANILDE APARECIDA COUTINHO DA SILVA
ADVOGADO: SP264944-JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000106 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 06
PROCESSO: 0055069-87.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ESPEDITO GOMES OLIVEIRA

ADVOGADO: SP092528-HELIO RODRIGUES DE SOUZA
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000156 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 48
PROCESSO: 0055376-41.2012.4.03.6301

CLASSE: 16 - RECURSO INOMINADO

RECTE: ROBERTO DA SILVA REIS

ADVOGADO: SP268811-MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS
RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Recursal: 201500000103 - JUIZ FEDERAL RECURSAL 03

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 0
2)TOTAL RECURSOS: 570
3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 0
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 0
TOTAL DE PROCESSOS: 570

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISOES PROFERIDAS PELA DESEMBARGADORA FEDERAL PRESIDENTE DA TURMA
REGIONAL DE UNIFORMIZACAO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DA TERCEIRA
REGIAO

EXPEDIENTE N° 2013/6301000451

0530250-10.2004.4.03.6301 - CARLOS PICCIRILO (ADV: SP071068- ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X
UNIAO FEDERAL (PFN) (OAB/SP n° 202.921 Phelippe Toledo Pires de Oliveira): Trata-se de requerimento
formulado pela parte autora com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da
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Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do
incidente de uniformizagdo interposto seja submetido & Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente
impugnagdo, encontra-se assim fundamentada:“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizagdo de
interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n° 10.259/2001, em face de ac6rddo da Turma
Recursal da Segdo Judiciaria de Sdao Paulo.Sustenta a parte autora, em sintese, que a controvérsia restringe-se ao
reconhecimento da inexigibilidade de imposto de renda sobre parcelas resgatadas de suplementagio de
aposentadoria e repeticdo de indébito de valores retidos na fonte indevidamente. Verifico que o suscitante ndo
realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, a fim de bem
evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas,
conforme exegese do art. 13, da Resolugdo n°® 22/2008, do Conselho da Justica Federal, e do art. 66, da Resolucdo
n°® 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Confira-se, a respeito: PEDILEF
200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, julgado em
02/12/2010, DOU 11/03/2011

Com essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagao.Intimem-se.

”A presente demanda versa sobre a “inexigibilidade do imposto de renda incidente sobre os valores resgatados
mensalmente a titulo de suplementagdo de aposentadoria, bem como, a restitui¢do dos valores descontados
indevidamente, vez que ja tributados quando das contribuigdes realizadas ao Fundo de Suplementagdo, por
configurar o instituto do bis in idem, o que é plenamente vedado por nossa legislacdo vigente”. Afirma o
recorrente que o pedido fora julgado improcedente, em virtude de a complementagdo da aposentadoria ter sido
concedida em 14/10/2003.Sustenta que o prazo prescricional quinquenal “sé podera ser aplicado para as agoes
que forem ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, o que ndo ocorre no presente caso, ja
que a agdo teve inicio em 21/10/2004. Dessa forma, aplicar-se-a no presente caso o prazo decenal de prescri¢do
”.Aponta divergéncia com acérdaos paradigmas da Primeira e da Terceira Turmas Recursais da Se¢do Judiciaria
de Sdo Paulo.A Unido reiterou as contrarrazdes apresentadas em 12/01/2012.E o relatério. Passo ao exame do
requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Tem razdo a parte autora. A questdo deduzida nos
presentes autos ja foi enfrentada pelo Superior Tribunal de Justi¢ga no REsp n° 1.012.903/RJ, submetido a
sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, ficando o acorddo assim ementado: “TRIBUTARIO.
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO DO
PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA. 1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1* Se¢do do STJ
no sentido de que, por forca da isen¢do concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei 7.713/88, na redagéo anterior a que
lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranga de imposto de renda sobre o valor da complementagao de
aposentadoria e o do resgate de contribuigdes correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia
privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp 662.414/SC,
DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007;EREsp 501.163/SC, DJe 07.04.2008). 2. A quantia que couber
por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢des, constitui acréscimo patrimonial
(CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp 433.937/AL,
Min. José Delgado, Primeira Se¢do, DJe 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883/MG, Min.Humberto Martins,
Primeira Se¢do, DJ 16/10/2006). 3. Recurso especial improvido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC
e da Resolucdo STJ 08/08.” (REsp 760.246/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, j. 10/12/2008, DJe 19/12/2008) - destaqueiReconheceu-se, no julgado acima transcrito, que o imposto de
renda incidente sobre os beneficios de previdéncia privada recebidos a partir de janeiro de 1996 ¢ indevido e deve
ser repetido somente até o limite do que foi recolhido pelo beneficiario sob a égide da Lei n°® 7.713/88. No que
toca ao tema da prescri¢do, a Turma Nacional de Uniformiza¢do consolidou orientag@o, nos seguintes termos:
“(...) O prazo prescricional, na hipdtese, ndo se inicia a partir do pagamento dos tributos recolhidos entre janeiro
de 1989 a dezembro de 1995 ou na vigéncia da Lei n.° 9.250/95. E que o pagamento doimpostoderendaincidente
sobre as contribui¢des vertidas a entidades de previdéncia privada no mencionado periodo nao foi indevido ou
ilegal. Na verdade, o pagamento indevido e ilegitimo so6 se verifica no momento em que tributado o valor
proveniente da complementa¢dodaaposentadoriaou do resgate das contribui¢des, na propor¢do do que ja tributado
sob a égide da Lei n.° 7.713/88, configurando indevido bis in idem. Logo, renova-se a pretensao de repeti¢do do
indébito - e, portanto, o inicio do prazo prescricional - a cada incidéncia do impostoderendasobre
acomplementagdopercebida pelo autor ou sobre o resgate das contribui¢des, se for o caso. Deste modo,
aprescri¢doatinge apenas as parcelas de restitui¢do vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acao,
incidindo a Sumula n.° 85 do STJ, ficando, porém, prejudicada a contagem do prazo no caso, uma vez que, para
tanto, seria necessario adentrar no exame dos fatos, a fim de averiguar as datas em que tributados os valores
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referentes a complementagdodaaposentadoria,sendo vedado o reexame de matéria fatica nesta instancia
uniformizadora (TNU - Sumula n.° 42). (...)” (PEDIDO 200683005146716, Rel. JUIZ FED. MANOEL ROLIM
CAMPBELL PENNA, DJ 28/09/2012) Dessa orientagdo divergiu o acérdao recorrido, ao negar o direito a
repeti¢ao do indébito tributario, argumentando que “a complementagdo de aposentadoria somente foi concedida
ao autor na data de 14.10.2003 (fls. 29/31 da exordial) ”. Sendo assim, a Turma Recursal de origem devera
prosseguir no julgamento, a fim de averiguar, no caso concreto, as datas e os valores do imposto recolhido sobre a
complementaco da aposentadoria no quinquénio anterior & propositura da agéo, a teor da Sumula n° 85 do
Superior Tribunal de Justi¢a. Aplica-se a hipotese, por analogia, a Questdo de Ordem n° 20 da Turma Nacional de
Uniformizagdo: “Se a Turma Nacional decidir que o incidente de uniformizagdo deva ser conhecido e provido no
que toca a matéria de direito e se tal conclusdo importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de fato,
que foram requeridas e ndo produzidas, ou foram produzidas e ndo apreciadas pelas instincias inferiores, a
sentenga ou acorddo da Turma Recursal devera ser anulado para que tais provas sejam produzidas ou apreciadas,
ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da Turma Nacional sobre a
matéria de direito.(Aprovada na 6* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizag¢ao, do dia 14.08.2006).”
Diante do exposto, encaminhem-se os autos encaminhados a Turma Recursal de origem para adequagdo do
julgado. Intimem-se. Cumpra-se.

0552528-05.2004.4.03.6301 - PANTALEAO MORALES(ADV: SP159490-LILIAN ZANETTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):
“Trata-se de Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal dirigido a Turma Regional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, apresentado pela parte autora, em
face de acérdao da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢ao Judiciaria do
Estado de Sao Paulo. A Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais determinou o retorno dos autos ao Juiz
Relator para que, em entendendo cabivel, exercesse juizo de retratagdo, nos termos do art. 14, § 9°, da Lei n°
10.259/2001, por considerar que o acorddo atacado foi proferido em contrariedade ao entendimento firmado pelo
Superior Tribunal de Justi¢a e pela Turma Nacional de Uniformizagdo. Encaminhados os autos ao juizo de
origem, este deixou de exercer o juizo de retratagdo, mantendo a decisdo fustigada em todos os seus termos.
Consequentemente, vieram os autos conclusos para distribuicao do incidente e oportuna inclusdo em pauta de
julgamento perante esta Turma Regional de Uniformizagio.E o relatério. Passo ao exame do incidente de
uniformizag¢o, com fulcro no art. 54, 111, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3% Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justica da Terceira Regido), que assim dispde: “Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da Turma
Regional: (...) III - julgar prejudicados os incidentes de uniformizagdo regional ndo distribuidos que versarem
sobre matéria ja julgada;” A questdo debatida no presente incidente foi apreciada por esta Turma Regional de
Uniformizago na sessdo de julgamento realizada aos trés de maio do corrente ano, ocasido em que a Turma
decidiu pelo ndo conhecimento do pedido de uniformizagdo regional de interpretacdo de lei federal apresentado
nos autos do processo n° 0556535-40.2004.4.03.6301, em face da auséncia dos requisitos legais estabelecidos no
art. 14 da Lei n°® 10.259/2001. (...)Assim, considerando que o presente incidente versa sobre matéria ja apreciada
por esta Turma Regional, julgo prejudicado o pedido de uniformizagéo regional, ainda ndo distribuido, com
espeque no art. 54, 111, da Resolucdo n° 344/2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido. Intimem-se.

0555263-11.2004.4.03.6301 - WANDERLEY TELLES ALVES (ADV: SP159490-LILIAN ZANETTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): “Trata-se de Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei Federal dirigido a Turma Regional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3 Regido, apresentado pela parte autora, em
face de acérdao da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria do
Estado de Sao Paulo. A Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais determinou o retorno dos autos ao Juiz
Relator para que, em entendendo cabivel, exercesse juizo de retratag@o, nos termos do art. 14, § 9°, da Lei n°
10.259/2001, por considerar que o acérddo atacado foi proferido em contrariedade ao entendimento firmado pelo
Superior Tribunal de Justi¢a e pela Turma Nacional de Uniformiza¢do. Encaminhados os autos ao juizo de
origem, este deixou de exercer o juizo de retratagdo, mantendo a decisdo fustigada em todos os seus termos.
Consequentemente, vieram os autos conclusos para distribuicao do incidente e oportuna inclusdo em pauta de
julgamento perante esta Turma Regional de Uniformizagio.E o relatério.Passo ao exame do incidente de
uniformizagdo, com fulcro no art. 54, IIl, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3% Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justica da Terceira Regido), que assim dispde: “Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da Turma
Regional: (...) III - julgar prejudicados os incidentes de uniformizacdo regional ndo distribuidos que versarem
sobre matéria ja julgada;”A questdo debatida no presente incidente foi apreciada por esta Turma Regional de
Uniformizagao na sessao de julgamento realizada aos trés de maio do corrente ano, ocasido em que a Turma
decidiu pelo ndo conhecimento do pedido de uniformizagdo regional de interpretacdo de lei federal apresentado
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nos autos do processo n° 0556535-40.2004.4.03.6301, em face da auséncia dos requisitos legais estabelecidos no
art. 14 da Lei n°® 10.259/2001. Passo a colacionar o inteiro teor do voto vencedor proferido no feito supracitado:
(...) Assim, considerando que o presente incidente versa sobre matéria ja apreciada por esta Turma Regional, julgo
prejudicado o pedido de uniformizagao regional, ainda ndo distribuido, com espeque no art. 54, I11, da Resolugdo
n°® 344/2008, do Conselho da Justi¢a da Terceira Regido.Intimem-se.

0586404-48.2004.4.03.6301 - JOSUE FERNANDES (ADV: SP130328- MARCIA CRISTINA JARDIM
RAMOS) X UNIAO FEDERAL (AGU): “Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal
interposto pela Unido contra acorddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, que manteve a
sentenga de parcial procedéncia da acdo, para condenar a ré ao pagamento da quantia de R$ 1.297,09 (um mil
duzentos e noventa e sete reais e nove centavos), referente as diferengas do indice de 28,86% (previsto na Lei n°
8.622/93), de outubro de 1999 até dezembro de 2000. O pedido relativo ao IRSM de janeiro e fevereiro de 1994
foi julgado improcedente. Os juros de mora utilizados no célculo da condenagdo foram fixados em 12% (doze por
cento) ao ano. Sustenta a recorrente, em sintese, a prevaléncia da tese juridica no sentido de que, em se tratando de
acdo proposta por servidor publico, na vigéncia da Medida Provisoria n® 2180-35/2001, os juros de mora devem
fixados no percentual de 0,5% ao més, nos termos do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97.0 incidente fora admitido
pela Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais. Considerando a existéncia de divergéncia jurisprudencial
entre acordao proferido pela Terceira Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sao Paulo e paradigma proveniente
da Primeira Turma Recursal da mesma Secdo Judiciaria, a Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo
determinou a remessa dos autos a esta Corte, 6rgao compete para julgar o pedido regional de uniformizagio, nos
termos do art. 14, § 1°, da Lei n. 10.259/2001. Vieram os autos conclusos para distribui¢ao do recurso e oportuna
inclusdo em pauta de julgamento desta Turma Regional de Uniformizagio.E o relatério.Passo ao exame do
incidente de uniformizacdo, com fulcro no art. 54, 111, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma
Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolucdo n® 344, de 1° de setembro de
2008, do Conselho da Justiga da Terceira Regido), verbis: “Art. 54 Séo atribui¢des do Presidente da Turma
Regional: (...) III - julgar prejudicados os incidentes de uniformizagdo regional ndo distribuidos que versarem
sobre matéria ja julgada;” Anoto que a controvérsia veiculada no pedido de uniformizacao ja foi objeto de
julgamento pela Turma Nacional de Uniformizagdo no PEDILEF 200583005117584, Relatora Juiza Federal
Vanessa Vieira de Mello, DOU 01/06/2012. Nessa assentada, ratificou-se o entendimento de que, nas
condenagdes impostas a Fazenda Publica, para o pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e
empregados publicos, os juros de mora sdo devidos no percentual de 6% (seis por cento) ao ano, nos termos do
artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, que prevalece sobre a norma geral do artigo 406 do Cédigo Civil, posterior &
edicdo da aludida Lei. O acérddo em referéncia ficou assim ementado: “FERROVIARIOS - REAJUSTE DE
47,68% (QUARENTA E SETE VIRGULA SESSENTA E OITO POR CENTO). CORRECAO MONETARIA E
JUROS DE MORA. INCIDENTE PROVIDO. 1. Pedido formulado por ex-ferroviario, concernente a condenagao,
da UNIAO FEDERAL, ao pagamento de reajuste de 47,68 % (quarenta e sete virgula sessenta e oito por cento). 2.
Sentenca de procedéncia. Reajuste de 47,68% (quarenta e sete virgula sessenta e oito por cento), com o
pagamento dos atrasados corrigidos monetariamente com a incidéncia de juros de mora de 1% (um por cento) ao
més a partir da citagdo. Peticdo inicial datada de julho de 2005. 3. Sentenga de 30-01-2007. 4. Manutengdo da
sentenca pela Turma Recursal de Pernambuco. Acorddo de 17-09-2007. 5. Incidente de uniformizagéo interposto
pela Unido, nos termos do art. 14, da Lei n® 10.259/2.001. Defesa do entendimento de que deve ser aplicado o
determinado no artigo 1° da lei n.° 9.494/97, com a redacdo dada pela medida Provisoria n.° 2.180-35/01, quanto
aos juros de mora. 6. Alegacdo de que a posi¢do da Turma Recursal de Pernambuco difere daquela do STJ -
Superior Tribunal de Justi¢a - REsp 764560, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 01-08-2006, p.
259. 7. Admissibilidade do incidente junto a Presidéncia da Turma Recursal de Pernambuco. 8. Os juros de mora
s@o devidos no percentual de 6% (seis por cento) ao ano, nos termos do artigo 1°-F, da Lei n.® 9.494/1997, por se
tratar de norma especifica referente ao pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e empregados
publicos que deve prevalecer sobre a norma geral do artigo 406, do Codigo Civil, posteriormente a edi¢do da
aludida Lei. 9. O Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 453740,
decidiu, por maioria, pela constitucionalidade do artigo 1°-F da Lei federal n® 9.494/1997: "EMENTA: Recurso
Extraordinario. Conhecimento. Provimento. 2. Juros de Mora. 3. Art. 1°-F da Lei n® 9.494, de 1997. 4.
Constitucionalidade", (STF - Pleno - RE n°® 453740/RJ - Relator Min. Gilmar Mendes - j. em 28/02/2007 - in DJe
087, de 24/08/2007). 10. Incidente provido.” (TNU, PEDILEF 200583005117584, Relatora Juiza Federal Vanessa
Vieira de Mello, DOU 01/06/2012) - destaquei Destaco, ainda, o enunciado da Simula n°® 39 da Turma Nacional
de Uniformizagdo: “Nas acdes contra a Fazenda Publica, que versem sobre pagamento de diferencas decorrentes
de reajuste nos vencimentos de servidores publicos, ajuizadas apds 24/08/2001, os juros de mora devem ser
fixados em 6% (seis por cento) ao ano (art. 1°-F da Lei 9.494/97).” Por fim, ressalto que o Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE n°® 453740, decidiu, por maioria, pela constitucionalidade do art. 1°-F da Lei n°
9.494, de 1997, verbis: “EMENTA: Recurso Extraordinario. Conhecimento. Provimento. 2. Juros de Mora. 3. Art.
1°-F da Lei n® 9.494, de 1997. 4. Constitucionalidade.” (RE 453740, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
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Tribunal Pleno, julgado em 28/02/2007, DJe-087 DIVULG 23-08-2007 PUBLIC 24-08-2007 DJ 24-08-2007 PP-
00056 EMENT VOL-02286-14 PP-02627 RTJ VOL-00202-01 PP-00341) - destaquei Sendo assim, devolvo os
autos a Turma Recursal de origem para que se proceda a adequacdo do acordao recorrido no sentido de aplicar os
juros de mora no percentual de 6% ao ano, tendo em conta que a presente agdo fora ajuizada apds a vigéncia da
Medida Provisoria n® 2.180-35, de 24/08/2001. Diante do exposto, encaminhem-se @ Turma Recursal de origem
para adequagado do julgado. Intime-se. Cumpra-se.

0001487-74.2005.4.03.6316 - ZENITE HERCULANO (ADV: SP140741- ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP085931- SONIA COIMBRA DA SILVA):
“Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugdo n® 344,
de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo
negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora Federal
Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada: “Nego seguimento ao recurso de
apelagdo interposto contra o v. acordao proferido nos autos, ante a manifesta inadmissibilidade da via processual
eleita, nos termos do Art. 557 do Codigo de Processo Civil. Int.” A presente demanda versa a atualizag¢do de conta
vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) pela aplica¢ao dejuros progressivos, nos termos do
artigo 4° da Lei n°® 5.107/1966. O acordao recorrido assinalou que, “fendo a presente acdo sido ajuizada ha mais
de trinta anos apos a edig¢do da referida lei, podemos concluir pela prescri¢do tanto do fundo do direito do
demandante como o direito a capitalizag¢do dos juros decorrentes, ndo carecendo, portanto, qualquer reparo a r.
senten¢a recorrida”. Em seu recurso, a parte autora alega divergéncia com acordao proferido pela Turma Recursal
do Juizado Especial de Ribeirdo Preto, no processo n° 2005.63.02.02.007613-0 e julgado paradigma proveniente
da Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Osasco, proferido nos autos do processo n°
2006.63.06.004388-6. Sustenta que os julgados paradigmaticos adotaram o entendimento de que ¢ de trato
sucessivo a obrigacdo de capitalizagdo de juros progressivos sobre as contas vinculadas ao FGTS. A parte r¢,
devidamente intimada, nio apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo ao exame do requerimento, com fulcro
no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido (Resolucdo n® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete
a uniformiza¢do da interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput ¢ § 1°, da Lei n°
10.259/2001. Inicialmente, entendo que o recurso interposto pela parte autora contra o acordao proferido pela
Turma Recursal de origem deve ser recebido como pedido regional de uniformizacao, tendo em vista a
tempestividade e a indicagdo de divergéncia jurisprudencial com acordios paradigmas provenientes de Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido. A aplicacdo dos principios da economia
processual, da instrumentalidade das formas e da fungibilidade recursal autoriza o processamento da presente
irresignagdo, tendo em vista que € irrelevante a denominag@o atribuida ao recurso pelo recorrente se observado o
contetdo do meio de impugnagao cabivel. Nesse sentido: “CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AGRAVO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADERECURSAL.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ATIVIDADE URBANA. PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DE REQUISITO LEGAL. DESPROVIMENTO. 1. O
agravo de instrumento interposto deve ser recebido como agravo legal, considerando sua tempestividade ¢ a
indicacdo correta do permissivo legal (Art. 557, §1°, do CPC), que autoriza a aplicacdo do principio
dafungibilidaderecursal, sendo irrelevante onomen iuris atribuido aorecursopelo recorrente, importando tao-
somente seu conteudo. 2. Ao migrar para a atividade urbana em 01.03.75, o autor perdeu a qualidade de segurado
especial do Art. 11, VII, da Lei 8.213/91, sendo despicienda qualquer discussdo quanto a comprovagao do efetivo
trabalho rural no periodo imediatamente anterior ao pedido de aposentadoria. 3. N2o se mostra razoavel
desconstituir a autoridade dos precedentes que orientam a conclusdo que adotou a decisdo agravada. 4. Agravo
desprovido.” (TRF da 3* regido, AC 00353043120114039999, 10* TURMA, Rel. DES. FED. BAPTISTA
PEREIRA, e-DJF3 Judicial 1 09/01/2013)- destaquei “PROCESSUAL CIVIL.RECURSOESPECIAL.
ALEGACAO GENERICAS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. ERRO NA
NOMENCLATURA DO AGRAVO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
PELA ORIGEM. APLICACAO DO PRINCI{PIO DAFUNGIBILIDADE.POSSIBILIDADE. 1. E pacifico o
entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagdo de violagdo genérica de preceitos
infraconstitucionais ndo é suficiente para fundarrecursoespecial, atraindo a incidéncia da Stmula 284/STF: "E
inadmissivel orecurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia." 2. Conforme o entendimento jurisprudencial do STJ, a interposi¢ao de agravo
regimental em face de decisdo monocratica do relator da origem, que negou seguimento aorecurso,possui hipotese
de cabimento legal, de modo que ¢ possivel a aplicacdo do principio dafungibilidade recursal nas hipdteses em
que o acorddo entendeu incorreto onomen iurisatribuido a irresignacdo. Precedentes: REsp n. 811.625/AL, 1°
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Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ. 18.9.07; REsp 698.179/PE, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, REPDJ 10.10.2005;
REsp 533.833/RS, 4* Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ 16.11.2004; AgRg no REsp 294695/SC, 3 Turma,
Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ 28.5.2001. 3.Recursoespecial provido.” (STJ, RESPn® 1234798, 2* TURMA, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 29/03/2011) - destaqueiPasso ao exame do alegado dissenso
jurisprudencial.Assiste razdo a parte autora. A questdo deduzida nos presentes autos ja foi enfrentada pelo
Superior Tribunal de Justica no Resp n° 1.110.547/PE, de relatoria do Ministro Castro Meira, submetido a
sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, ficando o acorddo assim ementado:“ADMINISTRATIVO.
FGTS. EFEITO REPRISTINATORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 ¢ 356 DO
STF. TAXA PROGRESSIVA DE JUROS. SUMULAS 154. PRESCRICAO. PRECEDENTE. SELIC.
INCIDENCIA. 1. Constata-se a auséncia do requisito indispensavel do prequestionamento, viabilizador de acesso
as instancias especiais quanto a alegada violagao do art. 2°, § 3° da LICC (efeito repristinatdrio). Incidéncia das
Stimulas 282 e 356/STF. 2. "Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n® 5.958, de 1973, tém direito a taxa
progressiva de juros na forma do art. 4° da Lei n® 5.107/66" (Sumula 154/STJ). 3. Nao ha prescri¢do do fundo de
direito de pleitear a aplicagdo dos juros progressivos nos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo-FGTS, mas tdo sé das parcelas vencidas antes dos trinta anos que antecederam a propositura da
acdo, porquanto o prejuizo do empregado renova-se més a més, ante a ndo-incidéncia da taxa de forma
escalonada. Precedente: REsp 910.420/PE, Rel. Min. José Delgado, DJ 14.05.2007. 4. "Conforme decidiu a Corte
Especial, 'atualmente, a taxa dos juros moratdrios a que se refere o referido dispositivo [ art. 406 do CC/2002 ] éa
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC, por ser ela a que incide como juros
moratérios dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, § 4°, da Lei 9.250/95, 61, § 3°,
da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02)' (EREsp 727.842, DJ de 20/11/08)" (REsp 1.102.552/CE, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, pendente de publicagdo). 5. No tocante ao termo inicial,
firmou-se nesta Corte o entendimento de que "incidem juros de mora pela taxa Selic a partir da citagdo".
Precedentes. 6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil e da Resolugio n° 8/STJ.” (REsp 1110547/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 1* SECAO,
j- 22/04/2009, DJe 04/05/2009) - destaquei. A Turma Nacional de Uniformizagdo, seguindo o posicionamento do
Superior Tribunal de Justica, assim tem se pronunciado: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. CIVEL. FGTS.
JUROS PROGRESSIVOS. PRESCRICAO TRINTENARIA. INCIDENCIA SOBRE CADA PARCELA
MENSAL. 1. Nas agdes de FGTS, aplica-se a prescri¢do trintenaria. 2. No caso da taxa progressiva de juros, ndo
ha falar em prescri¢do do fundo de direito, sendo certo que o prazo prescricional de trinta anos renova-se més a
més e, portanto, incide sobre cada parcela mensal. 3. Prescri¢do apenas das parcelas vencidas antes dos trinta anos
que antecederam a propositura da agdo. 4. Precedentes desta TNU e do STJ. 5. Questdo de Ordem n°® 07 6.
Incidente conhecido e provido.” (TNU, PEDILEF 200663040064859, JUIZ FED. PAULO RICARDO ARENA
FILHO, j. 14/06/2011, DOU 08/07/2011, SECAO 1)Ressoa evidente que o acérdao recorrido, ao reconhecer a
prescrigdo do fundo do direito da pretensdo de aplicar os juros progressivos nos saldos das contas vinculadas ao
FGTS, adotou posicionamento divergente do Superior Tribunal de Justica e da Turma Nacional de Uniformizacéo,
que firmaram o entendimento de que, nessa hipotese, incide a prescri¢do apenas das parcelas vencidas antes dos
trinta anos que antecederam a propositura da agdo. Diante do exposto, remetam-se os autos a Turma Recursal de
origem para adequagdo do julgado. Intimem-se. Cumpra-se.

0003027-90.2005.4.03.6306 - PREDIMAR APARECIDO DA SILVA (ADV: FRANCISCO IDERVAL
TEIXEIRA JUNIOR- SP182431) X UNIAO FEDERAL (AGU): “Trata-se de pedido de uniformizacgao de
interpretacdo de lei federal interposto pela Unido Federal, com fundamento no § 1°, do artigo 14, da Lei n°
10.259/2001, em face de acorddo da Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secao Judiciaria de
Sao Paulo. A decisdo objeto do presente incidente, ao rejeitar os embargos de declaracdo opostos ao acérdao
proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria de Osasco, reafirmou os termos da
sentenca de primeiro grau, neste ponto mantida pela decisdo colegiada, que determinou, quanto aos juros de mora,
a aplicac@o da Resolucdo n° 242/2001, do Conselho da Justica Federal. Inconformada com essa decisdo, interpds a
Unido o presente pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia. Aduz que o acordao recorrido divergiu do
entendimento da Segunda Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo. Sustenta que, de acordo com a
Resolugdo n° 561/2007 (atualmente em vigor e que revogou a Resolucdo n° 242/2001), nas agdes condenatdrias
em geral, os juros de mora devem ser calculados com base na taxa SELIC, taxa esta utilizada na compensagao ou
restituicao de indébito em matéria tributaria, hipotese distinta da que se encontra nos autos. Pretende a
uniformizag¢@o jurisprudencial nos termos do entendimento adotado pela Segunda Turma Recursal da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, no sentido de fixar os juros moratdrios em 6% (seis por cento) ao ano, conforme o
disposto no artigo 1°-F da Lei n°® 9.494/97. O incidente foi admitido pela Juiza Federal Coordenadora das Turmas
Recursais de Sdo Paulo e remetido, por equivoco, @ Turma Nacional de Uniformizacgao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais, que determinou sua remessa a esta Turma Regional. E a sintese do necessario. Passo
a decidir. Observo, por primeiro, que a decisdo de admissibilidade do incidente de uniformizag@o ndo apreciou a
questdo realmente posta, mas se ateve a discussdo concernente a prescri¢do do direito ao recebimento de créditos
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relativos ao periodo anterior a 14/04/2000, razdo pela qual, com esteio nos principios da economia e celeridade
processuais, passo a proferir novo juizo de admissibilidade do incidente, porquanto ainda ndo distribuido.
Compulsando detidamente os autos, concluo pela inexisténcia da divergéncia suscitada pela Unido Federal em seu
pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia, uma vez que o entendimento adotado pelo juizo de primeiro grau, e
mantido na instancia recursal, condiz exatamente com o entendimento esposado no acérddo paradigma, da lavra
da Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciria de Sdo Paulo. Isso porque a Resolugdo n°® 134, de 21 de dezembro
de 2010 - Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justi¢a Federal - que revogou
expressamente a Resolugdo n° 561/2007 (que, porsua vez, havia revogado a Resolugdo n® 242/2001), ao tratar da
forma de aplicagdo dos juros de mora nas a¢des condenatorias em geral (item 4.2.2), apresenta a seguinte
observagdo:NOTA 2: Havendo legislagdo especifica prevendo outra taxa de juros, esta deve ser aplicada. Como
exemplo, citam-se os beneficios previdencidrios, as desapropriacdes, as a¢des trabalhistas (tratadas no capitulo 4,
itens 4.3,4.5, 4.6 ¢ 4.7) e as remunera¢des dos servidores e empregados ptblicos (6% ao ano, art. 1°-F da Lei n.
9.494/97 com a redagdo dada pela MP n. 2.180-35, publicada em 27.08.2001 - STF: RE n. 559.445 AgR / PR, Al
n. 746.268 / RS). - Destaquei. Verifica-se, assim, que a norma vigente acerca da matéria, cuja aplicagdo foi
determinada pela decisdo fustigada, ja prevé a aplicagdo dos juros moratérios na forma e com o percentual
pleiteado pela Requerente, estando, portanto, em consondncia com o acérdio eleito como paradigma. Assim, ndo
havendo divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material na interpretagdo da lei, ndo ha que se dar
prosseguimento ao presente incidente, ante a evidente perda de seu objeto. Diante do exposto, com esteio no
artigo 54 da Resolugdo n® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da
Terceira Regido, nego seguimento ao pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal apresentado pela
Unido Federal. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0117629-12.2005.4.03.6301 - MARIA FORTUNATO PEDRO PAULO (ADV: SP188436 - CLAUDIA
CAMILLO) X UNIAO FEDERAL (AGU): “Trata-se de requerimento formulado pela Unido, com fundamento
nos arts. 54, I, e 67, § 4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica
Federal da Terceira Regido, e, por analogia, no art. 7°, VI, da Resolugdo n° 22, de 04 de setembro de 2008, da
Presidéncia do Conselho da Justica Federal. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de
uniformizag¢@o interposto seja submetido a Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de
Uniformizago. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo.
I - RELATORIO Trata-se de pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia, interposto pela Unido Federal, em agdo
cujo pedido é o reajuste de vencimentos concedidos a servidores publicos. Menciona a recorrente julgado da
lavra do Superior Tribunal de Justi¢a - Recurso Especial n°397.977 - RJ, Rel. Min. Vicente Leal - 6° Turma, DJ
de 1°-07-2002. Em continuidade, defende ndo serem devidos os percentuais citados porque eventual diversidade
nos percentuais concedidos aos Servidores Militares, em janeiro de 1993, decorreu de relagoes hierarquicas,
principio vetorial de organizagdo administrativa das For¢as Armadas Brasileiras. Traz a contexto o disposto no
art. 37, inciso X, no art. 142, da Lei Maior, além de entendimento doutrinario pertinente ao tema. Pede a reforma
do acérddo, com a declaragdo de improcedéncia do pedido formulado. E o relatério do essencial. Passo a
decidir. Il - DECISAO Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da Resolucdo n° 344, de 1°
de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido. Cuida-se de pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia, interposto pela UNIAO
FEDERAL, em a¢do cuja discussdo versa sobre reajuste concedido a Servidor Publico Militar. Deixo de admitir
o presente pedido, fundado em tese contraria a jurisprudéncia consolidada, do Superior Tribunal de Justiga e do
Supremo Tribunal Federal. No que alude a prescrigdo, a questdo esta sedimentada no verbete n°85, do Superior
Tribunal de Justica, por versar a presente lide sobre relagdo juridica de trato sucessivo. Por outro lado, as Leis
8.622/93 e 8.627/93, referentes a revisdo geral de remuneragdo dos servidores, que abrigaram diferencas em
detrimento do principio da igualdade, sdo temas assaz conhecidos pela pela jurisprudéncia do Egrégio Supremo
Tribunal Federal - STF, AI-AgR 573962/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 20/04/2006.
Cito, ainda, o disposto na sumula n° 13 da Turma de Uniformiza¢do das Decisoes das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais também sedimentou a questdo no ambito dos Juizados Especiais Federais: *“ O
reajuste concedido pelas Leis n’s 8.622/93 e 8.627/93 (28,86%) constitui revisdo geral dos vencimentos e, por
isso, é devido também aos militares que ndo o receberam em sua integralidade, compensando o indice entdo
concedido, sendo limite temporal desse reajuste o advento da MP n°2.131 de 28/12/2000”. Assim, ndo se tem
dissenso a respeito do tema objeto de uniformizacdo. Conforme a doutrina.: “Conveniéncia e oportunidade de se
admitir o incidente. O orgdo julgador dispoe de uma margem de discri¢do, no exame da conveniéncia e da
oportunidade de admitir o incidente, por vezes suscitado com invocagdo a aresto divergente isolado, ou ja
superado no tempo. Pode ser negado processamento a argiii¢do feita pela parte, quando com intuito
procrastinatorio, sendo notoria a orientagdo jurisprudencial dominante” (Teixeira, PCSTJ, 361), (NERY JR.,
Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Processual
Extravagante em Vigor, 10a edicdo revista e atualizada até 1°-10-2007, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008,
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notas ao art. 477, p. 764). “Existéncia de dissenso. Ao colegiado perante o qual foi suscitado o incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia cabe deliberar, sem recurso, sobre a existéncia, ou ndo, do dissenso
Jjurisprudencial alegado”, (Teixeira, PCSTJ, 361), (NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Cédigo de
Processo Civil Comentado e Legisla¢do Processual Extravagante em Vigor, 10a edi¢do revista e atualizada até
1°-10-2007, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, notas ao art. 477, p. 764). Tem-se, neste contexto, a
impossibilidade de examinar o pedido de uniformizagdo de lei federal, posto que a divergéncia trazida aos autos
ndo constitui verdadeiro dissenso jurisprudencial. Vale lembrar o conteudo do “caput” do art. 14, da Lei n°
10.259, de 12-07-2001, “in verbis”: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisoes sobre questoes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpreta¢do da lei”. Diante do exposto, ndo se ha de falar em retorno dos autos a Turma Recursal, para novo
Julgamento pertinente ao reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento), dos servidores
publicos militares.

Com essas consideragoes, ndo admito o pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, apresentado
pela Unido Federal. Intimem-se.

” Em suas razdes, o requerente reedita os argumentos adotados no pedido de uniformizagdo, alegando
divergéncia entre decisoes de Turmas Recursais da mesma Regido, especificamente no tocante a incorpora¢do do
percentual de 28,86% com a edigdo da MP n° 1.704/98 e a prescri¢do do direito ao recebimento de créditos
relativos ao periodo anterior a 1998 Informa que o entendimento fixado na sentenga proferida, posteriormente
confirmado pelo acorddo prolatado nos presentes autos, foi no seguinte sentido: I) ndo ha se falar em falta de
interesse processual quanto a incorporagdo do reajuste, uma vez que a autora alega néo ter sido beneficiada pela
extensdo deste; 1I) estariam alcangadas pelo manto prescricional apenas as prestagdes vencidas antes do
qiiingiiénio anterior a propositura da a¢do, nos termos da simula n° 85 do Superior Tribunal de Justica. Postula o
reconhecimento da divergéncia entre o acordao recorrido e o paradigma prolatado pela Terceira Turma Recursal
do Juizado Especial Federal de Sao Paulo. Objetiva, no que tange ao pedido de incorporagéo do percentual de
28,86% desde a edigdo da MP n° 1.704/98, a prevaléncia do entendimento de que falta interesse de agir, uma vez
que este reajuste ja foi integralmente concedido a parte autora em 1998, pela Medida Provisoria n® 1.704/98.
Requer o reconhecimento da prescrigdo da pretensdo de recebimento dos valores devidos a titulo do reajuste de
28,86%, referentes ao periodo de janeiro de 1993 a junho de 1998, ao argumento de que, “em tendo cessado a
violagdo ao direito da parte autora, ora recorrida, em 1998, quando da efetiva incorporagao do percentual de
28,86%, em 2003 prescreveu seu direito a discutir o periodo anterior a 1998, desde 1993”. A parte autora
apresentou contrarrazoes. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagado dos Juizados Especiais Federais da 3?
Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia compete a
uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisées de Turmas Recursais da
mesma regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n°
10.259/2001.0 pedido de uniformizagdo merece ser conhecido.Cumpre destacar que a controvérsia a ser dirimida
no presente incidente ja foi objeto de julgamento pela Turma Nacional de Uniformizacdo, a qual pacificou o
entendimento de que, no caso dos servidores civis, diversamente dos militares, a implantag@o do percentual de
28,86% ja fora determinada pela propria Medida Provisoria n® 1.704/1998, de modo que os atrasados somente
seriam devidos até o seu advento em 30-06-1998. Consectariamente, apds tal data, estdo prescritas quaisquer
diferencas referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis. Nesse sentido, reiterados julgados
daquele colegiado: “VOTO-EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. CIVIL E
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. PERCENTUAL DE 28,86%. PRESCRICAQ. PEDIDO
CONHECIDO E PROVIDO. 1. Trata-se de acdo em que se objetiva o recebimento de diferencas salariais
decorrentes do reajuste de 28,86%. 2. A sentenga julgou improcedente o pedido, sob o fundamento de ocorréncia
de prescricdo. 3. O acérdio da 2* Turma Recursal de Minas Gerais deu provimento ao recurso da autora para
julgar procedente o pedido. 4. O INSS interp6s pedido de uniformizagéo regional e nacional, tendo ambos sido
admitidos pela Turma Recursal de origem. 5. No julgamento do incidente de uniformizagéo regional, foi negado
provimento ao recurso. 6. Encaminhado o feito a este colegiado, houve a distribuicdo dos autos a este relator. 7.
Conheco do incidente interposto pelo INSS, ante a divergéncia do aresto proferido pela 2* Turma Recursal de
Minas Gerais, que julgou procedente o pedido, com o pagamento das diferengas devidas a titulo do reajuste de
28,86%, desde janeiro de 1993, e do paradigma do STJ (AGRg no Resp 940.181/RS), segundo o qual a prescrigdo
de tais parcelas teria ocorrido em 30/06/2003. 8. No mérito, dou provimento ao incidente, adotando como razdes
de decidir o entendimento firmado por esta TNU, no julgamento do PEDILEF 200541007009707, de relatoria da
ilustre colega Vanessa Vieira de Mello, assim ementado: “ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86%
(VINTE E OITO VIRGULA OITENTA E SEIS POR CENTO). SERVIDOR PUBLICO CIVIL PRESCRICAO.
MEDIDA PROVISORIA N.° 1.704/1998. ACAO AJUIZADA APOS O PRAZO PRESCRICIONAL, CUJO
TERMO A QUO E A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N.° 1.704/1998. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA CONHECIDO E PROVIDO. 1. Incidente de uniformizagdo de
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interpretacdo de lei federal, apresentado pela parte ré. 2. Pedido de reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta
e seis por cento) para servidores publicos civis. 3. Incidéncia de julgado da TNU: “Diferentemente dos servidores
militares, os civis tiveram incorporado o referido percentual de 28.86%, a partir daquela Medida Proviséria n.°
1.704-98, de tal forma que, ap6s 30.06.1998, nenhuma difereng¢a mais lhes é devida. Nessa esteira, forgoso
reconhecer que, ap6s 30.06.2003, estao prescritas quaisquer diferengas referentes ao percentual de 28.86%
devidas aos servidores civis” - PEDILEF 200671600002464, Rel. MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA, Data
decisdo: 08/02/2010, DJ 15/03/2010. 4. Conhecimento e parcial provimento do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal, apresentado pela parte ré, nos termos do art. 14, da Lei n° 10.259/2.001. (grifo meu) 9.
Pedido de Uniformizagao conhecido e provido, para uniformizar o entendimento desta Turma Nacional no sentido
de que, apds 30.06.2003, estdo prescritas quaisquer diferengas referentes ao percentual de 28.86% devidas aos
servidores civis”. (PEDILEF 200738007075738, Rel. JUIZ FED. PAULO RICARDO ARENA FILHO, j.
25/04/2012, DOU 18/05/2012) - destaquei ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NACIONAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. PRESCRICAO. MP 2.169-43/2001.
INCIDENTE IMPROVIDO. 1. De acordo com a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, a edigdo da
Medida Provisoria 1.704, de 30.06.98, “implicou na ocorréncia de renuncia tacita da prescri¢do, nos termos do
artigo 191 do Cédigo Civil vigente. Nesse sentido, se ajuizada a a¢@o ordinaria dos servidores até 30/6/2003, os
efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993; e se proposta apds 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o
enunciado da Sumula 85 desta Corte” (REsp 990284, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julg. 26.11.2008,
DJ 13.04.2009). 2. Observe-se, todavia, que o precedente acima transcrito se refere a militar, motivo este pelo
qual se decidiu, em relagdo aos atrasados, pela aplicagdo do enunciado n° 85 da sumula do STJ, para as agdes
ajuizadas ap6s 30/6/2003. No caso dos servidores civis, diversamente, considerando que a implantagdo ja fora
determinada pela propria Medida Provisoria n® 1.704/1998, os atrasados somente seriam devidos até o seu
advento, motivo por que a prescri¢do atinge, ndo apenas os atrasados compreendidos no quinquénio que antecedeu
a propositura da agdo, mas todas as parcelas retroativas. 3. Incidente conhecido e improvido. (PEDILEF
200482000140810, Rel. JUIZA FED. JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, j. 10/05/2010, DOU 08/07/2011) -
destaquei Na hipotese vertente, a agdo foi proposta apos 30/06/2003, razdo pela qual ¢ de rigor o reconhecimento
da prescri¢do de quaisquer diferencgas referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis, na esteira
da compreensdo firmada pela Turma Nacional de Uniformizagdo. Dessa orientagdo divergiu o acérddo recorrido,
como se vé no trecho abaixo transcrito da sentenca, mantida por aquele:“(...) Cumpre ainda ressaltar que a Medida
Provisoria n® 1.704/98, em seu art. 7°, permite que o servidor, em litigio judicial, efetue transagdo, via
administrativa, mas ndo afasta, de per si, o recurso a via judicial para aqueles que propuseram agdes individuais.
Nestes termos, merece prosperar o direito do autor, com a ressalva da prescri¢do qiiingiienal e do indice
eventualmente ja concedido administrativamente.

Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a Unido ao pagamento e
incorporagdo de reajuste no percentual de 28,86% (vencimento basico mais parcelas remuneratdrias), em favor da
parte autora, a partir de 1° de janeiro de 1993, ou da data do inicio de seu vinculo funcional, pagando-se-lhe as
diferengas dai em diante, respeitando-se a prescri¢ao qiiinqiienal, a contar da data do ajuizamento da agdo, com
corre¢do monetaria desde a data da lesdo, ou seja margo de 1993 (art. 7°, da Lei n°® 8.622/93), acrescidas de juros
de mora, desde a citagdo, sobre o principal corrigido. Quaisquer reposigdes/ reajustamentos que eventualmente
beneficiaram a parte autora, por for¢a da lei n. 8.627/93, serdo objeto de compensa¢do com o reajuste ora
concedido, nos precisos termos da decisdo do Supremo Tribunal Federal prolatada nos Embargos de Declaragéo
interpostos pela Unido Federal (EDRMS 22.307/DF, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. para Acorddo Min. [lmar
Galvao, DJ, 26.06.98, pag. 0008). Deduzir-se-3o também eventuais reposi¢des que ja tenham sido pagas
administrativamente. Uma vez que a Unido ¢ detentora dos documentos necessarios a verificagdo do percentual
eventualmente ja aplicado em decorréncia da Lei 8.627/93 e ao célculo das diferencas devidas, condeno-a a
apresentar em juizo, no prazo de 60 (sessenta) dias ap6s o transito em julgado, os calculos do montante devido em
atraso, para a expedicdo do competente oficio.” Assim, aplicavel ao caso em exame o disposto no inciso XVII do
art. 54 da Resolugdo n° 344 de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Diante do
exposto, remeta-se a Turma Recursal de origem, para que se proceda a adaptagdo do acordao recorrido ao que foi
decido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, no sentido de reconhecer, apds 30-06-2003, a prescrigdo de
quaisquer diferencas referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis. Apos as formalidades
legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. Cumpra-se. Intimem-se.Sdo Paulo, 28 de agosto de 2013.

0117643-93.2005.4.03.6301 - DJANIRA MARIA DE SOUZA (ADV: SP188436- CLAUDIA CAMILLO) X
UNIAO FEDERAL (AGU): “Trata-se de requerimento formulado pela Unido, com fundamento no artigo 67, § 4°,
da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido, e, por analogia, no artigo 7°, inciso VI, da Resolugdo n°® 22, de 04 de setembro de 2008, da Presidéncia do
Conselho da Justica Federal. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagéo
interposto seja submetido a Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo.A decisdo,
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objeto da presente impugnacio, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisio. I - RELATORIO Trata-se
de pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal, interposto pela Unido Federal, em face de acordao da
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo.
Insurge-se o recorrente contra o reconhecimento da incorporagdo do percentual de 28,86% desde a edigdo da MP
n®. 1.704/98; a ndo declaragdo da prescrigdo da pretensdo ao recebimento de créditos relativos ao periodo anterior
a 1998; bem como a nio fixagdo do percentual de juros previsto no artigo 1° - F da Lei n® 9494/97. Alega, em
sintese, que deve vigorar o entendimento no sentido de faltar interesse de agir a parte autora, no que tange a
incorporagdo do percentual de 28,86% e do pagamento de valores referentes ao periodo posterior ao advento da
Medida Proviséria n°. 1.704/98, uma vez que o reajuste pleiteado ja lhe foi concedido em 1998, com a edigéo da
MP n° 1.704/98, que estendeu aos servidores publicos civis do Poder Executivo Federal a vantagem de 28,86%.
Assevera o reconhecimento da prescri¢do, em relacdo ao recebimento de valores que lhe seriam devidos a titulo
do reajuste de 28,86%, referentes ao periodo de janeiro de 1993 a junho de 1998. Informa que a sentenga proferida
nos autos nada dispds acerca da aplica¢do do artigo 1° - F da Lei n°. 9.494/97 em relagdo aos juros
moratérios.Diante disso, sustenta, em sintese, a aplicacdo dos juros de mora de 6% ao ano, nos termos do art. 1.°,
F, da Lei n.° 9.494/97, com a redagdo dada pela Medida Provisoria n.° 2.180-35, de 24.08.2001. Aponta
divergéncia com acordios de Turmas Recursais do Juizado Especial de Sdo Paulo. E o relatorio do essencial. I -
DECISAO Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da Resolugio n° 344, de 1° de setembro
de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido. Perscrutando os autos virtuais, verifico que o ora recorrente ndo possui interesse recursal na
reforma do acorddo recorrido, no que tange ao reconhecimento da incorporagio do percentual de 28,86% desde a
edi¢do da MP n°. 1.704/98, bem como acerca da declaracdo da prescri¢do da pretensdo ao recebimento de créditos
relativos ao periodo anterior a 1998. Verifico que o acérddo manteve a sentenca, julgando procedente o pedido da
parte autora, conforme segue: “...Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para
condenar a Unido ao pagamento e incorporagdo de reajuste no percentual de 28,86% (vencimento basico mais
parcelas remuneratorias), em favor da parte autora, a partir de 1°de janeiro de 1993, ou da data do inicio de seu
vinculo funcional, pagando-se-lhe as diferencas dai em diante, respeitando-se a prescricdo qiiingiienal, a contar
da data do ajuizamento da a¢do, com corre¢do monetaria desde a data da lesdo, ou seja margo de 1993 (art. 7°,
da Lei n°8.622/93), acrescidas de juros de mora, desde a cita¢do, sobre o principal corrigido.Quaisquer
reposi¢oes/ reajustamentos que eventualmente beneficiaram a parte autora, por for¢a da lei n. 8.627/93, serdo
objeto de compensagdo com o reajuste ora concedido, nos precisos termos da decisdo do Supremo Tribunal
Federal prolatada nos Embargos de Declaragdo interpostos pela Unido Federal (EDRMS 22.307/DF, Rel. Min.
Marco Aurélio, Rel. para Acorddao Min. Ilmar Galvdo, DJ, 26.06.98, pag. 0008). Deduzir-se-do também eventuais
reposicoes que ja tenham sido pagas administrativamente. Uma vez que a Unido é detentora dos documentos
necessarios a verificagdo do percentual eventualmente ja aplicado em decorréncia da Lei 8.627/93 e ao cdlculo
das diferencas devidas, condeno-a a apresentar em juizo, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em
Jjulgado, os cdlculos do montante devido em atraso, para a expedi¢do do competente oficio...” O aresto paradigma
acolheu a alegacdo de falta de interesse de agir quanto ao pedido de corre¢do da remuneragdo do autor, sob o
argumento de que esta ja foi efetivada administrativamente, ndo havendo quaisquer documentos que demonstrem
o descumprimento das normas legais pela administragdo. Verifico que o acorddo hostilizado deu parcial
provimento ao pedido da parte autora, consignando que quaisquer reposi¢des/ reajustamentos que eventualmente
beneficiaram a parte autora, por for¢a da lei n. 8.627/93, serdo objeto de compensa¢do com o reajuste ora
concedido e, ainda, que serdo deduzidas eventuais reposigdes que ja tenham sido pagas administrativamente.
Assim, conforme determinado na senten¢a, com a apresentagdo dos calculos pela Unido Federal (detentora dos
documentos necessarios a verificacdo do percentual eventualmente ja aplicado em decorréncia da Lei 8.627/93 e
ao calculo das diferengas devidas) ficara demonstrado, com as devidas compensagdes e dedugdes, se o caso, o
quantum devido. Tem-se, portanto, auséncia de interesse de agir da Unido Federal, em relagdo a decisdo que
reconheceu a incorporagdo do percentual de 28,86%, desde a edi¢do da MP n°. 1.704/98. No que tange a
declaragdo da prescrigdo da pretensdo ao recebimento de créditos relativos ao periodo anterior a 1998, verifico que
a ora recorrente também nao possui interesse recursal na reforma do acordao recorrido, tendo em conta que nao
houve sucumbéncia relativamente a questdo impugnada. Cumpre citar a necessidade de que a decisdo importe
melhoria da situag@o do recorrente. Este ndo € o caso dos autos, na medida em que a sentenga declarou aprescri¢do
qiiinqlienal, a contar da data do ajuizamento da agdo.

Com essas consideragdes, nao conhego do pedido de uniformizagéo interposto pela Unido Federal. Intimem-se.
Cumpra-se.

” Em suas razdes, o requerente reedita os argumentos adotados no pedido de uniformizagéo, alegando divergéncia
quanto a incorporagdo do percentual de uniformizagio de 28,86% com a edi¢do da MP n° 1.704/98 e a prescricio
do direito ao recebimento de créditos relativos ao periodo anterior a 1998. Informa que o entendimento fixado na
sentenca proferida, posteriormente confirmado pelo v. acérdao prolatado nos presentes autos, foi no seguinte
sentido: 1) ndo ha se falar em falta de interesse processual quanto a incorporagao do reajuste, uma vez que a autora
alega ndo ter sido beneficiada pela extensdo deste; 11) estariam alcancadas pelo manto prescricional apenas as
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prestacdes vencidas antes do qiiinqiiénio anterior a propositura da agdo, nos termos da Simula n° 85 do Superior
Tribunal de Justiga. Postula o reconhecimento da divergéncia entre o acordao recorrido e o paradigma prolatado
pela Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo. Objetiva, no que tange ao pedido de
incorporacdo do percentual de 28,86% desde a edicdo da MP n°® 1.704/98, a prevaléncia do entendimento de que
falta interesse de agir, uma vez que este reajuste ja foi integralmente concedido a parte autora em 1998, por
intermédio da Medida Provisoria n® 1.704/98. Requer o reconhecimento da prescri¢do da pretensdo de
recebimento dos valores devidos a titulo do reajuste de 28,86%, referentes ao periodo de janeiro de 1993 a junho
de 1998, ao argumento de que, “em tendo cessado a violagdo ao direito da parte autora, ora recorrida, em 1998,
quando da efetiva incorporagdo do percentual de 28,86%, em 2003 prescreveu seu direito a discutir o periodo
anterior a 1998, desde 1993 ”. A parte autora, devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazdes. E o relatério.
Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, inciso I, do Regimento Interno das Turmas Recursais e
da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de
setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto
que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretagdo de lei
federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Assiste razdo juridica a
Unido.Cumpre destacar que a controvérsia a ser dirimida no presente incidente ja foi objeto de julgamento pela
Turma Nacional de Uniformizagao, a qual pacificou o entendimento de que, no caso dos servidores civis,
diversamente dos militares, a implanta¢do do percentual de 28,86% ja fora determinada pela propria Medida
Provisodria n° 1.704/1998, de modo que os atrasados somente seriam devidos até o seu advento, em 30-06-1998.
Consectariamente, apos 30-06-2003, estio prescritas quaisquer diferencas referentes ao percentual de 28,86%
devidas aos servidores civis. Nesse sentido, ha reiterados julgados daquele Colegiado: “VOTO-EMENTA
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL.
PERCENTUAL DE 28,86%. PRESCRICAO. PEDIDO CONHECIDO E PROVIDO. 1. Trata-se de agdo em que
se objetiva o recebimento de diferencgas salariais decorrentes do reajuste de 28,86%. 2. A sentenga julgou
improcedente o pedido, sob o fundamento de ocorréncia de prescrigdo. 3. O acordao da 2* Turma Recursal de
Minas Gerais deu provimento ao recurso da autora para julgar procedente o pedido. 4. O INSS interpds pedido de
uniformizagdo regional e nacional, tendo ambos sido admitidos pela Turma Recursal de origem. 5. No julgamento
do incidente de uniformizagdo regional, foi negado provimento ao recurso. 6. Encaminhado o feito a este
colegiado, houve a distribuicdo dos autos a este relator. 7. Conheco do incidente interposto pelo INSS, ante a
divergéncia do aresto proferido pela 2* Turma Recursal de Minas Gerais, que julgou procedente o pedido, com o
pagamento das diferengas devidas a titulo do reajuste de 28,86%, desde janeiro de 1993, e do paradigma do STJ
(AGRg no Resp 940.181/RS), segundo o qual a prescri¢do de tais parcelas teria ocorrido em 30/06/2003. 8. No
mérito, dou provimento ao incidente, adotando como razdes de decidir o entendimento firmado por esta TNU, no
julgamento do PEDILEF 200541007009707, de relatoria da ilustre colega Vanessa Vieira de Mello, assim
ementado: “ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86% (VINTE E OITO VIRGULA OITENTA E SEIS POR
CENTO). SERVIDOR PUBLICO CIVIL PRESCRICAO. MEDIDA PROVISORIA N.° 1.704/1998. ACAO
AJUIZADA APOS O PRAZO PRESCRICIONAL, CUJO TERMO A QUO E A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N.° 1.704/1998. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA CONHECIDO E
PROVIDO. 1. Incidente de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal, apresentado pela parte ré. 2. Pedido de
reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) para servidores publicos civis. 3. Incidéncia de
julgado da TNU: “Diferentemente dos servidores militares, os civis tiveram incorporado o referido percentual de
28.86%, a partir daquela Medida Provisoria n.° 1.704-98, de tal forma que, ap6s 30.06.1998, nenhuma diferenca
mais lhes ¢ devida. Nessa esteira, for¢oso reconhecer que, apds 30.06.2003, estdo prescritas quaisquer diferengas
referentes ao percentual de 28.86% devidas aos servidores civis” - PEDILEF 200671600002464, Rel. MANOEL
ROLIM CAMPBELL PENNA, Data decisdo: 08/02/2010, DJ 15/03/2010. 4. Conhecimento e parcial provimento
do pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, apresentado pela parte ré, nos termos do art. 14, da Lei
n® 10.259/2.001. (grifo meu) 9. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido, para uniformizar o entendimento
desta Turma Nacional no sentido de que, ap6s 30.06.2003, estdo prescritas quaisquer diferengas referentes ao
percentual de 28.86% devidas aos servidores civis.” (TNU, PEDILEF 200738007075738, Relator JUIZ
FEDERAL PAULO RICARDO ARENA FILHO, julgado em 25/04/2012, DOU 18/05/2012) - destaquei
ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
REAJUSTE DE 28,86%. PRESCRICAO. MP 2.169-43/2001. INCIDENTE IMPROVIDO. 1. De acordo com a
Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, a edi¢ao da Medida Provisoria 1.704, de 30.06.98, “implicou na
ocorréncia de rentincia tacita da prescri¢do, nos termos do artigo 191 do Cddigo Civil vigente. Nesse sentido, se
ajuizada a acdo ordinaria dos servidores até 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993; e
se proposta apos 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado da Sumula 85 desta Corte” (REsp 990284, rel.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, julg. 26.11.2008, DJ 13.04.2009). 2. Observe-se, todavia, que o precedente
acima transcrito se refere a militar, motivo este pelo qual se decidiu, em relagdo aos atrasados, pela aplica¢do do
enunciado n° 85 da simula do STJ, para as a¢Ges ajuizadas apds 30/6/2003. No caso dos servidores civis,
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diversamente, considerando que a implantagdo ja fora determinada pela propria Medida Provisoria n® 1.704/1998,
os atrasados somente seriam devidos até o seu advento, motivo por que a prescri¢do atinge, ndo apenas os
atrasados compreendidos no quinquénio que antecedeu a propositura da a¢do, mas todas as parcelas retroativas. 3.
Incidente conhecido e improvido. (TNU, PEDILEF 200482000140810, Relatora: JUIZA FEDERAL JOANA
CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 10/05/2010, DOU 08/07/2011) - destaquei Na hipotese vertente, a agao
foi proposta apos 30/06/2003, razdo pela qual € de rigor o reconhecimento da prescri¢do de quaisquer diferengas
referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis, na esteira da compreensdo firmada pela Turma
Nacional de Uniformizagdo. Dessa orientacdo divergiu o acérdao recorrido, como se vé no trecho abaixo
transcrito da sentenga, mantida por aquele, verbis: “(...) Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a Unido ao pagamento e incorporacdo de reajuste no percentual de
28,86% (vencimento basico mais parcelas remuneratorias), em favor da parte autora, a partir de 1° de janeiro de
1993, ou da data do inicio de seu vinculo funcional, pagando-se-lhe as diferengas dai em diante, respeitando-se a
prescrigdo qiiinqiienal, a contar da data do ajuizamento da agdo, com corre¢do monetaria desde a data da lesdo, ou
seja marco de 1993 (art. 7°, da Lei n® 8.622/93), acrescidas de juros de mora, desde a citagdo, sobre o principal
corrigido. Quaisquer reposi¢des/ reajustamentos que eventualmente beneficiaram a parte autora, por forga da lei n.
8.627/93, serdo objeto de compensagdo com o reajuste ora concedido, nos precisos termos da decisdo do Supremo
Tribunal Federal prolatada nos Embargos de Declaragdo interpostos pela Unido Federal (EDRMS 22.307/DF, Rel.
Min. Marco Aurélio, Rel. para Acérddo Min. [lmar Galvao, DJ, 26.06.98, pag. 0008). Deduzir-se-do também
eventuais reposigdes que ja tenham sido pagas administrativamente. Uma vez que a Unido é detentora dos
documentos necessarios a verificacdo do percentual eventualmente ja aplicado em decorréncia da Lei 8.627/93 e
ao calculo das diferengas devidas, condeno-a a apresentar em juizo, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito
em julgado, os calculos do montante devido em atraso, para a expedi¢do do competente oficio.” Assim, aplicavel
ao caso em exame o disposto no inciso XVII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008, da Presidéncia do Conselho
da Justiga Federal da Terceira Regido. Diante do exposto, remetam-se os autos a Turma Recursal de origem, para
que se proceda a adaptacdo do acordido recorrido ao que foi decido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, no
sentido de reconhecer, apds 30-06-2003, a prescri¢do de quaisquer diferencgas referentes ao percentual de 28,86%
devidas aos servidores civis. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0187984-47.2005.4.03.6301- MARIA DO ROSARIO PEREIRA DA SILVA (ADV: SP188436- CLAUDIA
CAMILLO) X UNIAO FEDERAL (AGU): Trata-se de requerimento formulado pela Unido, com fundamento no
artigo 67, § 4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido, e, por analogia, no artigo 7°, inciso VI, da Resolugdo n° 22, de 04 de setembro de 2008, da
Presidéncia do Conselho da Justica Federal.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de
uniformizag¢@o interposto seja submetido a Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de
Uniformizago. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo.
I - RELATORIOTrata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pela Unido
Federal, em face de acorddo da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo. Insurge-se o recorrente contra o reconhecimento da incorporagdo do percentual
de 28,86% desde a edigdo da MP n°. 1.704/98; a ndo declaracdo da prescri¢do da pretensdo ao recebimento de
créditos relativos ao periodo anterior a 1998; bem como a néo fixag¢do do percentual de juros previsto no artigo 1°
- F da Lei n° 9494/97. Alega, em sintese, que deve vigorar o entendimento no sentido de faltar interesse de agir a
parte autora, no que tange a incorporagdo do percentual de 28,86% e do pagamento de valores referentes ao
periodo posterior ao advento da Medida Proviséria n°. 1.704/98, uma vez que o reajuste pleiteado ja lhe foi
concedido em 1998, com a edi¢do da MP n° 1.704/98, que estendeu aos servidores publicos civis do Poder
Executivo Federal a vantagem de 28,86%. Assevera o reconhecimento da prescri¢do, em relagdo ao recebimento
de valores que lhe seriam devidos a titulo do reajuste de 28,86%, referentes ao periodo de janeiro de 1993 a junho
de 1998. Informa que a sentenca proferida nos autos nada dispos acerca da aplicagdo do artigo 1° - F da Lei n°.
9.494/97 em relagdo aos juros moratérios.Diante disso, sustenta, em sintese, a aplicagdo dos juros de mora de 6%
ao ano, nos termos do art. 1.°, F, da Lei n.° 9.494/97, com a redacdo dada pela Medida Proviséria n.° 2.180-35, de
24.08.2001. Aponta divergéncia com acordios de Turmas Recursais do Juizado Especial de Sio Paulo. E o
relatorio do essencial. I - DECISAO Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da Resolugio
n°® 344, de 1° de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido. Perscrutando os autos virtuais, verifico que o ora recorrente nao possui
interesse recursal na reforma do acordao recorrido, no que tange ao reconhecimento da incorporagdo do percentual
de 28,86% desde a edigdo da MP n°. 1.704/98, bem como acerca da declaracao da prescri¢do da pretensdo ao
recebimento de créditos relativos ao periodo anterior a 1998. Verifico que o acorddo manteve a sentenga, julgando
procedente o pedido da parte autora, conforme segue: “...Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a Unido ao pagamento e incorporagdo de reajuste no percentual de
28,86% (vencimento bdsico mais parcelas remuneratorias), em favor da parte autora, a partir de 1° de janeiro de
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1993, ou da data do inicio de seu vinculo funcional, pagando-se-lhe as diferencas dai em diante, respeitando-se a
prescrigdo qiiingiienal, a contar da data do ajuizamento da a¢do, com correg¢do monetaria desde a data da lesdo,
ou seja mar¢o de 1993 (art. 7°, da Lei n°8.622/93), acrescidas de juros de mora, desde a citagdo, sobre o
principal corrigido.Quaisquer reposicoes/ reajustamentos que eventualmente beneficiaram a parte autora, por
for¢a da lei n. 8.627/93, serdo objeto de compensagdo com o reajuste ora concedido, nos precisos termos da
decisdo do Supremo Tribunal Federal prolatada nos Embargos de Declaragdo interpostos pela Unido Federal
(EDRMS 22.307/DF, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. para Acorddo Min. limar Galvdo, DJ, 26.06.98, pag. 0008).
Deduzir-se-do também eventuais reposi¢oes que ja tenham sido pagas administrativamente. Uma vez que a Unido
é detentora dos documentos necessarios a verificagdo do percentual eventualmente ja aplicado em decorréncia
da Lei 8.627/93 e ao cdlculo das diferencas devidas, condeno-a a apresentar em juizo, no prazo de 60 (sessenta)
dias apos o transito em julgado, os calculos do montante devido em atraso, para a expedi¢cdo do competente
oficio...” O aresto paradigma acolheu a alegagdo de falta de interesse de agir quanto ao pedido de corregéo da
remuneracao do autor, sob o argumento de que esta ja foi efetivada administrativamente, ndo havendo quaisquer
documentos que demonstrem o descumprimento das normas legais pela administragdo. Verifico que o acérdao
hostilizado deu parcial provimento ao pedido da parte autora, consignando que quaisquer reposig¢oes/
reajustamentos que eventualmente beneficiaram a parte autora, por for¢a da lei n. 8.627/93, serdo objeto de
compensagdo com o reajuste ora concedido e, ainda, que serdo deduzidas eventuais reposigdes que ja tenham sido
pagas administrativamente. Assim, conforme determinado na sentenga, com a apresentagdo dos calculos pela
Unido Federal (detentora dos documentos necessarios a verificagdo do percentual eventualmente ja aplicado em
decorréncia da Lei 8.627/93 e ao calculo das diferencas devidas) ficara demonstrado, com as devidas
compensagdes e dedugdes, se o caso, o quantum devido. Tem-se, portanto, auséncia de interesse de agir da Unido
Federal, em relagdo a decisdo que reconheceu a incorporagdo do percentual de 28,86%, desde a edicdo da MP n°.
1.704/98. No que tange a declaragdo da prescri¢ao da pretensdo ao recebimento de créditos relativos ao periodo
anterior a 1998, verifico que a ora recorrente também ndo possui interesse recursal na reforma do acordao
recorrido, tendo em conta que nao houve sucumbéncia relativamente a questdo impugnada. Cumpre citar a
necessidade de que a decisdo importe melhoria da situagdo do recorrente. Este ndo ¢é o caso dos autos, na medida
em que a sentenga declarou aprescri¢@o qiiingiienal, a contar da data do ajuizamento da ag&o.

Com essas consideragdes, nao conhego do pedido de uniformizagédo interposto pela Unido Federal. Intimem-se.
Cumpra-se.

” Em suas razdes, o requerente reedita os argumentos adotados no pedido de uniformizag¢éo, alegando divergéncia
quanto a incorporagdo do percentual de uniformizagio de 28,86% com a edi¢do da MP n° 1.704/98 e a prescricio
do direito ao recebimento de créditos relativos ao periodo anterior a 1998. Informa que o entendimento fixado na
sentenga, posteriormente confirmado pelo acérdio prolatado nos presentes autos, foi no seguinte sentido: I) ndo ha
se falar em falta de interesse processual quanto a incorporacdo do reajuste, uma vez que a autora alega nao ter sido
beneficiada pela extensdo deste; II) estariam alcangadas pelo manto prescricional apenas as prestagdes vencidas
antes do qiiinqgiiénio anterior a propositura da agdo, nos termos da Simula n° 85 do Superior Tribunal de Justica.
Postula o reconhecimento da divergéncia entre o acérdao recorrido e o paradigma prolatado pela Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo. Objetiva, no que tange ao pedido de incorporagdo do
percentual de 28,86% desde a edi¢do da MP n° 1.704/98, a prevaléncia do entendimento de que falta interesse de
agir, uma vez que este reajuste ja foi integralmente concedido a parte autora em 1998, por intermédio da Medida
Provisodria n° 1.704/98. Requer o reconhecimento da prescricdo da pretensdo de recebimento dos valores devidos a
titulo do reajuste de 28,86%, referentes ao periodo de janeiro de 1993 a junho de 1998, ao argumento de que, “em
tendo cessado a violagdo ao direito da parte autora, ora recorrida, em 1998, quando da efetiva incorporagdo do
percentual de 28,86%, em 2003 prescreveu seu direito a discutir o periodo anterior a 1998, desde 1993.” A parte
autora, devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazoes. E o relatorio. Passo ao exame do requerimento, com
fulcro no art. 54, inciso 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do
Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Assiste razdo juridica a Unido.Cumpre destacar que a
controvérsia a ser dirimida no presente incidente ja foi objeto de julgamento pela Turma Nacional de
Uniformizagao, a qual pacificou o entendimento de que, no caso dos servidores civis, diversamente dos militares,
a implantacdo do percentual de 28,86% ja fora determinada pela propria Medida Provisoria n® 1.704/1998, de
modo que os atrasados somente seriam devidos até o seu advento, em 30-06-1998. Consectariamente, ap6s 30-06-
2003, estdo prescritas quaisquer diferencas referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis. Nesse
sentido, ha reiterados julgados daquele Colegiado: “VOTO-EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NACIONAL. CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. PERCENTUAL DE 28,86%.
PRESCRICAO. PEDIDO CONHECIDO E PROVIDO. 1. Trata-se de agio em que se objetiva o recebimento de
diferencas salariais decorrentes do reajuste de 28,86%. 2. A sentenga julgou improcedente o pedido, sob o
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fundamento de ocorréncia de prescrigdo. 3. O acordao da 2* Turma Recursal de Minas Gerais deu provimento ao
recurso da autora para julgar procedente o pedido. 4. O INSS interpds pedido de uniformizagéo regional e
nacional, tendo ambos sido admitidos pela Turma Recursal de origem. 5. No julgamento do incidente de
uniformizagdo regional, foi negado provimento ao recurso. 6. Encaminhado o feito a este colegiado, houve a
distribuic@o dos autos a este relator. 7. Conhego do incidente interposto pelo INSS, ante a divergéncia do aresto
proferido pela 2* Turma Recursal de Minas Gerais, que julgou procedente o pedido, com o pagamento das
diferencas devidas a titulo do reajuste de 28,86%, desde janeiro de 1993, e do paradigma do STJ (AGRg no Resp
940.181/RS), segundo o qual a prescri¢do de tais parcelas teria ocorrido em 30/06/2003. 8. No mérito, dou
provimento ao incidente, adotando como razdes de decidir o entendimento firmado por esta TNU, no julgamento
do PEDILEF 200541007009707, de relatoria da ilustre colega Vanessa Vieira de Mello, assim ementado:
“ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86% (VINTE E OITO VIRGULA OITENTA E SEIS POR CENTO).
SERVIDOR PUBLICO CIVIL PRESCRICAO. MEDIDA PROVISORIA N.° 1.704/1998. ACAO AJUIZADA
APOS O PRAZO PRESCRICIONAL, CUJO TERMO A QUO E A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N.°
1.704/1998. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA CONHECIDO E PROVIDO. 1.
Incidente de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, apresentado pela parte ré. 2. Pedido de reajuste de
28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) para servidores publicos civis. 3. Incidéncia de julgado da
TNU: “Diferentemente dos servidores militares, os civis tiveram incorporado o referido percentual de 28.86%, a
partir daquela Medida Proviséria n.° 1.704-98, de tal forma que, apds 30.06.1998, nenhuma diferenga mais lhes é
devida. Nessa esteira, forgoso reconhecer que, apos 30.06.2003, estdo prescritas quaisquer diferengas referentes ao
percentual de 28.86% devidas aos servidores civis” - PEDILEF 200671600002464, Rel. MANOEL ROLIM
CAMPBELL PENNA, Data decisdo: 08/02/2010, DJ 15/03/2010. 4. Conhecimento e parcial provimento do
pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal, apresentado pela parte ré, nos termos do art. 14, da Lei n°
10.259/2.001. (grifo meu) 9. Pedido de Uniformizacgdo conhecido e provido, para uniformizar o entendimento
desta Turma Nacional no sentido de que, ap6s 30.06.2003, estdo prescritas quaisquer diferencas referentes ao
percentual de 28.86% devidas aos servidores civis.” (TNU, PEDILEF 200738007075738, Relator JUIZ
FEDERAL PAULO RICARDO ARENA FILHO, julgado em 25/04/2012, DOU 18/05/2012) - destaquei
ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
REAJUSTE DE 28,86%. PRESCRICAO. MP 2.169-43/2001. INCIDENTE IMPROVIDO. 1. De acordo com a
Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, a edi¢do da Medida Provisoria 1.704, de 30.06.98, “implicou na
ocorréncia de rentincia tacita da prescri¢do, nos termos do artigo 191 do Cddigo Civil vigente. Nesse sentido, se
ajuizada a acdo ordinaria dos servidores até 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993; e
se proposta apos 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado da Sumula 85 desta Corte” (REsp 990284, rel.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, julg. 26.11.2008, DJ 13.04.2009). 2. Observe-se, todavia, que o precedente
acima transcrito se refere a militar, motivo este pelo qual se decidiu, em relagdo aos atrasados, pela aplica¢do do
enunciado n° 85 da simula do STJ, para as a¢Ges ajuizadas apds 30/6/2003. No caso dos servidores civis,
diversamente, considerando que a implantagdo ja fora determinada pela propria Medida Provisoria n® 1.704/1998,
os atrasados somente seriam devidos até o seu advento, motivo por que a prescri¢do atinge, ndo apenas os
atrasados compreendidos no quinquénio que antecedeu a propositura da a¢éo, mas todas as parcelas retroativas. 3.
Incidente conhecido e improvido. (TNU, PEDILEF 200482000140810, Relatora: JUIZA FEDERAL JOANA
CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 10/05/2010, DOU 08/07/2011) - destaquei Na hipotese vertente, a agdo
foi proposta apos 30/06/2003, razdo pela qual € de rigor o reconhecimento da prescri¢do de quaisquer diferengas
referentes ao percentual de 28,86% devidas aos servidores civis, na esteira da compreensdo firmada pela Turma
Nacional de Uniformizagdo. Dessa orienta¢do divergiu o acérdao recorrido, como se vé no trecho abaixo
transcrito da sentenga, mantida por aquele, verbis:“(...) Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a Unido ao pagamento e incorporacdo de reajuste no percentual de
28,86% (vencimento basico mais parcelas remuneratorias), em favor da parte autora, a partir de 1° de janeiro de
1993, ou da data do inicio de seu vinculo funcional, pagando-se-lhe as diferengas dai em diante, respeitando-se a
prescrigdo qiiinqiienal, a contar da data do ajuizamento da agdo, com corre¢do monetaria desde a data da lesdo, ou
seja marco de 1993 (art. 7°, da Lei n® 8.622/93), acrescidas de juros de mora, desde a citagdo, sobre o principal
corrigido.Quaisquer reposi¢des/ reajustamentos que eventualmente beneficiaram a parte autora, por forga da lei n.
8.627/93, serdo objeto de compensagdo com o reajuste ora concedido, nos precisos termos da decisdo do Supremo
Tribunal Federal prolatada nos Embargos de Declaragdo interpostos pela Unido Federal (EDRMS 22.307/DF, Rel.
Min. Marco Aurélio, Rel. para Acérddo Min. [lmar Galvao, DJ, 26.06.98, pag. 0008). Deduzir-se-do também
eventuais reposigdes que ja tenham sido pagas administrativamente. Uma vez que a Unido é detentora dos
documentos necessarios a verificacdo do percentual eventualmente ja aplicado em decorréncia da Lei 8.627/93 e
ao calculo das diferengas devidas, condeno-a a apresentar em juizo, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito
em julgado, os calculos do montante devido em atraso, para a expedi¢do do competente oficio.” Assim, aplicavel
ao caso em exame o disposto no inciso XVII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008, da Presidéncia do Conselho
da Justiga Federal da Terceira Regido. Diante do exposto, remetam-se os autos a Turma Recursal de origem, para
que se proceda a adaptac¢do do acordido recorrido ao que foi decido pela Turma Nacional de Uniformizagéo, no
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sentido de reconhecer, ap6s 30-06-2003, a prescrigdo de quaisquer diferengas referentes ao percentual de 28,86%
devidas aos servidores civis. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0001630-53.2006.4.03.6308 - NAIR HENRIQUE MARIANO (SP172851- ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): “Trata-se de agravo nos proprios autos, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pelo
Instituto Nacional do Seguro Social contra decisdo denegatoria de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei
federal. Cabe anotar que o pedido de uniformizagdo, que teve seu transito negado, fora dirigido a Turma Nacional
de Uniformizag¢do, alegando divergéncia jurisprudencial entre o acérdo recorrido e julgado da Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Santa Catarina. E o relatorio. Preambularmente, ressalto que 4 Turma Regional de
Uniformizago de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. O pedido de uniformizagdo, por sua vez, fundado em
divergéncia na interpretacdo da lei federal sobre questdes de direito material entre decisdes proferidas por Turmas
Recursais de diferentes Regides ou na proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justi¢a sera julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, conforme dispde o art. 14, § 2°,
da Lein® 10.259/2001, e art. 6°, I ¢ II, da Resolugdo n°® 22 da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal. Nesse
contexto, em caso de inadmisso preliminar de pedido de uniformizagao nacional de uniformizacao, a parte
podera interpor agravo nos proprios autos, que sera decidido pelo Presidente da Turma Nacional de
Uniformizagdo, a teor do art. 7°, VI, combinado com o art. 15, § 4°, ambos da Resolucdo n° 22, de 04 de setembro
de 2008. In casu, compulsando os autos virtuais, constato queo pedido de uniformizagdo da autora foi dirigido a
Turma Nacional de Uniformizagdo, de modo que o agravo, interposto em razdo da inadmissao do incidente,
deveria ter sido dirigido a essa Corte Nacional. Cumpre ressaltar, também, que a competéncia, neste caso, ¢
funcional e, consequentemente, de natureza absoluta, ndo admitindo prorrogag¢do nem derrogagdo por vontade das
partes, uma vez que € ditada em nome do interesse publico. Assim, considerando os principios que regem os
Juizados Especiais Federais, devem ser os autos remetidos a Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizacao
para que aprecie o pedido de uniformizagio. Nesse sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO
JURISPRUDENCIAL. CONTRATOS BANCARIOS. DIVERGENCIA ENTRE TURMAS DA MESMA
REGIAO. COMPETENCIA DA TURMA REGIONAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de
incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia interposto com fundamento no art. 14, § 1°, da Lei n. 10.259/2001,
dirigido a Turma Regional de Uniformizagdo da Terceira Regido e admitido pelo Presidente da Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo. 2. Considerando os principios que norteiam os Juizados Especiais, determino a
remessa dos autos a presidéncia da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia da Terceira Regido para
que aprecie o incidente. Publique-se. Intime-se.” (TNU, PEDILEF 0286166-68.2005.4.03.6301, Presidente Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, j. 30/10/2012).Diante do exposto, remeta-se & Turma Nacional de
Uniformizagdo. Intime-se. Cumpra-se.

0003521-91.2006.4.03.6314 - LEO FRANCISCO PAES (SP130243- LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo
de Barros Godoy): “Trata-se de agravo nos proprios autos, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao,
interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra decisdo denegatoria de pedido de uniformizagdo de
interpretacdo de lei federal.Cabe anotar que o pedido de uniformizacao, que teve seu transito negado, fora dirigido
a Turma Nacional de Uniformizagdo, alegando divergéncia jurisprudencial entre o acérddo recorrido e julgado da
Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Santa Catarina. E o relatorio. Preambularmente, ressalto que a2 Turma
Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizagao da interpretagdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material,
conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. O pedido de uniformizagao, por sua vez,
fundado em divergéncia na interpretagdo da lei federal sobre questdes de direito material entre decisdes proferidas
por Turmas Recursais de diferentes Regides ou na proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga sera julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, conforme dispde
o art. 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, e art. 6°, 1 ¢ II, do da Resolugdo n° 22, da Presidéncia do Conselho da
Justiga Federal. Nesse contexto, em caso de inadmissdo preliminar de pedido de uniformizacdo nacional de
uniformizagdo, a parte podera interpor agravo nos proprios autos, que sera decidido pelo Presidente da Turma
Nacional de Uniformizagao, a teor do art. 7°, VI, combinado com o art. 15, § 4°, da Resolucdo n° 22, de 04 de
setembro de 2008. In casu, compulsando os autos virtuais, constato queo pedido de uniformizacao da autora foi
dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, de modo que o agravo, interposto em razdo da inadmissdo do
incidente, deveria ter sido dirigido a essa Corte Nacional. Cumpre ressaltar, também, que a competéncia, neste
caso, ¢ funcional e, consequentemente, de natureza absoluta, ndo admitindo prorrogacdo nem derrogagdo por
vontade das partes, uma vez que ¢ ditada em nome do interesse publico. Assim, considerando os principios que
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regem os Juizados Especiais Federais, devem ser os autos remetidos a Presidéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo para que aprecie o pedido de uniformizagdo.Nesse sentido: “INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO JURISPRUDENCIAL. CONTRATOS BANCARIOS. DIVERGENCIA ENTRE TURMAS
DA MESMA REGIAO. COMPETENCIA DA TURMA REGIONAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
Trata-se de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto com fundamento no art. 14, § 1°, da Lei n.
10.259/2001, dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo da Terceira Regido e admitido pelo Presidente da
Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. 2. Considerando os principios que norteiam os Juizados
Especiais, determino a remessa dos autos a presidéncia da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia da
Terceira Regido para que aprecie o incidente. Publique-se. Intime-se.” (TNU, PEDILEF 0286166-
68.2005.4.03.6301, Presidente Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, j. 30/10/2012) Diante do exposto, remeta-
se a Turma Nacional de Uniformizagdo. Intime-se. Cumpra-se.

0005189-97.2006.4.03.6314 - DIONILA DA SILVA VICENTE (SP140741- ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Cuida-se de agravo nos proprios autos interposto pelo Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS), requerendo, em sintese, a reconsideracdo da decis@o de inadmissdo do pedido de
uniformizag@o ou, na hipdtese de manutengdo do decisum recorrido, o encaminhamento do incidente de
uniformizagdo a Turma Regional de Uniformizagio.E o relatério.Passo ao exame do recurso, com fulcro no art.
54, inciso II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido (Resolucdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia compete
a uniformiza¢do da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput ¢ § 1°, da Lei n°
10.259/2001. Compulsando os autos, observo que o pedido inicial de concessao de aposentadoria por idade rural
fora julgado improcedente pelas instancias ordindrias. Em face disso, a parte autora apresentou pedido de
uniformizag¢do, que ndo foi admitido pelo Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais de Sdo Paulo. O INSS
ndo apresentou qualquer recurso contra o acérddo, até porque ndo teria nenhum proveito, do ponto de vista
pratico, advindo de eventual alteragdo na decisdo recorrida.Nesse contexto, importa anotar que o objetivo do
agravo ora analisado ¢ viabilizar o processamento de pedido de uniformizagio anteriormente ndo admitido.
Assim, a toda evidéncia, a auséncia de apresentagdo de pedido de uniformizacdo pelo INSS e, por conseguinte, a
inexisténcia de juizo negativo de admissibilidade conduzem a falta de pressuposto logico e juridico para a
interposi¢do do presente requerimento. Diante do exposto, ndo conhego do requerimento apresentado pelo INSS.
Ap6s as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0015846-37.2006.4.03.6302 - MARIA TERESA PEREIRA GALORO (ADV: SP090916 - HILARIO BOCCHI
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo
de Barros Godoy):” Trata-se de agravo interposto pela parte autora contra decisdo de inadmissao preliminar de
pedido de uniformizac¢do.A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada:“Vistos, em
decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da
Lein® 10.259/2001, em face de acérdao da Turma Recursal da Secao Judiciaria de Sdo Paulo. Pretende, em
sintese, a parte autora a concessao de beneficio previdenciario com reconhecimento de atividade laborada em
condigdes especiais. Verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados
e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolugdo n® 22/2008, do Conselho da
Justiga Federal, e do art. 66, da Resolugdo n° 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagdo. Intimem-se.

” No incidente de uniformizagao, afirma a parte autora que trabalhou entre 1°/02/1963 e 11/12/1969 como
“aprendiz pespontadeira”, que ¢ muito semelhante a atividade de sapateiro, com exposicdo a hidrocarbonetos,
devendo, portanto, ser reconhecida como especial, ainda que seja por enquadramento. Sustenta que o
entendimento adotado nos acordaos paradigmas € no sentido de que a comprovagao da exposicdo a
hidrocarbonetos enseja o reconhecimento da especialidade da atividade. Colaciona julgados da Primeira Turma
Recursal da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, a fim de comprovar a divergéncia jurisprudencial. A autarquia ré,
embora regularmente intimada, nio apresentou contrarrazdes. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com
fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justiga
da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei
n° 10.259/2001. E cedigo que, para a admissibilidade do pedido de uniformizago, é necessario o cotejo analitico
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entre a decisdo recorrida e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham
os acorddos confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13 da Resolugdo n°
22/2008 do Conselho da Justi¢a Federal e do art. 66 da Resolucdo n°® 344/2008 do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido, verbis:“Art. 13. O incidente de uniformizagao dirigido & Turma Nacional sera submetido ao
Presidente da Turma Recursal ou ao Presidente da Turma Regional, no prazo de dez dias, a contar da publicacao,
com copia dos julgados divergentes e a demonstragdo do dissidio.” “Art. 66. O incidente de uniformizagéo sera
apresentado no prazo de (10) dez dias ao Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais ou, em caso de
julgamento proferido pela Turma Regional, ao Presidente da Turma Regional de Uniformizagao, com cépia dos
julgados divergentes e demonstragdo sucinta do dissidio”. Segundo a Turma Nacional de Uniformizagéo, o cotejo
analitico deve ser divido em duas etapas: “primeiro, pela comparagdo entre as questoes de fato tratadas no
acordado impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos, depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées para a mesma questdo de direito”
(PEDIDO 00653802120044036301, Rel. JUIZ FED. JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 25/05/2012).
Nesse contexto, ressalte-se que a mera transcri¢do dos julgados ndo ¢ suficiente para demonstrar o dissenso
jurisprudencial. A propésito, confira-se a seguinte ementa: “ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. ADICIONAL DE GESTAO EDUCACIONAL. BASE DE CALCULO.
VANTAGEM PESSOAL NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA NAO APRECIADA NA INSTANCIA DE ORIGEM. 1. No exame do pedido de uniformizagdo, nio
se conhece de matéria que ndo foi objeto de apreciagdo pela sentenga, confirmada em todos os seus termos pelo
acordao de origem. 2. A demonstracdo da divergéncia de interpretaggo juridica, na espécie, ndo se contenta apenas
com as transcri¢des de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de forma a demonstrar a
devida similitude fatica entre os julgados, o que ndo se verifica na hipdtese, no que se refere aos efeitos da
gratifica¢@o de estimulo- GED a docéncia no calculo da VPNI, uma vez que a matéria ndo foi enfrentada na
origem. 3. Nao formam atendidos os requisitos da similitude e congruéncia necessarios ao conhecimento do
pedido de uniformizagdo na medida em que, excluida a matéria ndo enfrentada apura-se convergéncia entre o
acordao de origem a jurisprudéncia do STJ quanto ao direito a manutengdo dos critérios de reajustes de fungdes
comissionadas transformadas em vantagem pessoal nominalmente identificada, somente através de atualizacio
decorrente da revisdo geral da remuneragdo dos servidores publicos federais. 4. Incidente ndo conhecido.” (TNU,
PEDILEF 200671950137991, Rel. JUIZA FED. ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, j.
02/12/2010, DOU 11/03/2011) - destaquei Da leitura do incidente de uniformizag@o constato que o requerente
limitou-se a transcrever os julgados paradigmaticos; sem, contudo, comprovar a similitude fatica e a divergéncia
de interpretacdo da legislagdo federal aplicavel ao caso, levando a crer que a sucumbéncia seria condigéo
suficiente para conhecimento do pedido de uniformizacdo. Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu, de forma
satisfatoria, do inarredavel onus processual de demonstrar o dissidio pretoriano, através do cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar o manejo do presente pedido de
uniformizagdo.Registre-se, ainda, que “muito embora o processo no juizado oriente-se por critérios como os da
simplicidade, da informalidade e da economia processual, ndo pode o juiz vir em socorro do recorrente e fazer,
ele proprio, o cotejo analitico entre a decisdo recorrida e os arestos paradigmas a fim de demonstrar a
divergéncia jurisprudencial em sede de juizo de admissibilidade, sob pena de viola¢do do principio da isonomia,
em franco prejuizo a outra parte” (TNU, PEDILEF 200381100016269, Rel. JUIZ FED. IVORI LUIS DA SILVA
SCHEFFER, j. 19/10/2009, DJ 01/03/2010). Convém lembrar, por oportuno, que nao cabe, em pedido de
uniformizagdo, analisar possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido, de forma pura e simples; mas tdo s6
eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. Anoto, por fim, que, por
mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagdo das
hipéteses de cabimento de recurso ndo previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo
taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo
dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de uniformizacdo, apelo excepcional de fundamentagéo
vinculada, cuja devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipdteses de cabimento restritamente definidas na Lei
n° 10.259/2001. Além disso, mesmo que superado tal 6bice, melhor sorte ndo teria o requerente, tendo em vista
que a sentenga, mantida em todos os seus termos pelo acordio recorrido, assinalou que “a atividade da autora era
de 'aprendiz pespontadeira’, o que leva a crer que ndo trabalhava diretamente com thinner, e sim na costura de
sapatos, fazendo pespontos”. Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar
a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide,
procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagéo, por incidir o 6bice
contido na simula n° 42 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”. No mesmo sentido ja decidiu a Turma Nacional de
Uniformizagdo: “EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE
ESPECIAL. REEXAMEDE PROVA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. NAO CONHECIMENTO. 1. Em nio se
tratando de enquadramento daatividadepela categoria profissional, quando o acérddo recorrido decide que ndo
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resta comprovada a exposi¢do do trabalhador a agentes nocivos, sua reforma passa a depender de reexamede
prova, tarefa estranha as instancias uniformizadoras dos JuizadosEspeciaisFederais. 2. Invidvel o seguimento do
incidente quando ausente similitude fatica entre a decisdo recorrida e os precedentes oferecidos como paradigmas.
3. Um unico precedente de uma das turmas do STJ ndo se presta a demonstrar jurisprudéncia dominante daquele
Tribunal Superior. Interpretagdo da Questdo de Ordem n°® 05 da TNU, a contrario sensu. 4. Pedido de
Uniformiza¢do ndo conhecido.” (TNU, PEDIDO 200770510006367, Rel. JUIZ FED. JOSE ANTONIO
SAVARIS, DJ 08/06/2009). - destaquei Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados
confrontados, porquanto a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da analise das provas e peculiaridades de
cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analisar possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo so, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal. Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte
autora.Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0016968-85.2006.4.03.6302 - OSCARLINA DE JESUS CARDOZO DE MATTOS (ADV: SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):” Trata-se de agravo interposto pela parte autora contra decisdo de
inadmissao preliminar de pedido de uniformizag@o. A deciséo, objeto da presente impugnagéo, encontra-se assim
fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal,
apresentado pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lei n°® 10.259, de 12-07-2001, em face de acordao da
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo. Sustenta, em
sintese, a parte autora ser descabida a exigéncia do exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior
ao requerimento do beneficio - conforme dispde o art. 134 ¢ 39, I, da Lei 8.213/91- uma vez que a perda da
qualidade de segurado ndo ¢ mais considerada, nos termos do art. 3°, § 1°, da Lei n® 10.666/2003, para a concessao
do beneficio de aposentadoria por idade.Traz julgados paradigmas pertinentes ao tema, com o fim de demonstrar o
dissenso jurisprudencial. E o relatorio. Cumpre anotar que, no Superior Tribunal de Justica, é pacifica a
compreensdo segundo a qual € necessaria a comprovagdo do exercicio de atividade ruricola, ainda que de maneira
descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento, pelo nimero de meses idéntico a caréncia, ndo
sendo possivel conjugar de modo favoravel ao trabalhador rural a norma do § 1°, do art. 3°, da Lei n® 10.666/2003,
que permitiu a dissociagdo da comprovacdo dos requisitos para os beneficios que especificou: aposentadoria por
contribui¢do, especial e por idade urbana, os quais pressupdem contribuigdo. A propdsito, cito o Pet 7.476/PR,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acordao Ministro Jorge Mussi, Terceira Secao, julgado em
13/12/2010, DJe 25/04/2011. No mesmo sentido, destaco o PEDILEF 200671950181438, Relatora Simone Lemos
Fernandes, DOU 04/10/11. Aplicavel, in casu, a sistematica descrita no art. 15, §§ 1° e 3°, da Resolugdo n°® 22, do
Conselho da Justica Federal.

Com essas consideragdes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo. Intimem-se.

” No pedido de uniformizagdo, assevera, nos termos do quanto decido pela Segunda Turma Recursal de Sdo Paulo
nos autos do processo 0006719-33.2010.4.03.6303, que o requisito do periodo imediatamente anterior deve ser
observado a Iuz do principio da razoabilidade. Sustenta, por outro lado, que ¢ inaplicavel a exigéncia de exercicio
de atividade rural em periodo imediatamente anterior ao requerimento de concessao de aposentadoria por idade
rural, tendo em vista que, com o advento da Lei n® 10.666/2003, a qualidade de segurado deixou de ser requisito
legal para a concessdo desse beneficio. Colaciona, ainda, julgados do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido. O Instituto Nacional o Seguro Social, devidamente intimado, niio apresentou contrarrazdes. E o relatorio.
Recebo a presente insurgéncia como requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugéo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. A irresignacdo ndo merece
prosperar, eis que o entendimento esposado no acordio recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) e da Turma Nacional de Uniformizagao (TNU). Segundo a
jurisprudéncia dominante no STJ, é necessaria a comprovagao do exercicio de atividade ruricola, ainda que de
maneira descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento, pelo numero de meses idéntico a
caréncia, conforme o disposto no art. 143 da Lei n° 8.213/91; ndo sendo possivel conjugar de modo favoravel ao
trabalhador rural a norma do § 1° do art. 3° da Lei n® 10.666/2003, que permitiu a dissocia¢do da comprovagéo dos
requisitos para os beneficios que especificou: aposentadoria por contribuigdo, especial e por idade urbana, os quais
pressupdem contribuigdo. A propésito: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE.
REQUISITOS: IDADE E COMPROVACAO DA ATIVIDADE AGRICOLA NO PERIODO
IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. ARTS. 26, I, 39, I, E 143, TODOS DA LEIN.
8.213/1991. DISSOCIACAO PREVISTA NO § 1° DO ART. 3° DA LEI N. 10.666/2003 DIRIGIDA AOS
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TRABALHADORES URBANOS. PRECEDENTE DA TERCEIRA SECAO. 1. A Lein. 8.213/1991, ao
regulamentar o disposto no inc. I do art. 202 da redagdo original de nossa Carta Politica, assegurou ao trabalhador
rural denominado segurado especial o direito a aposentadoria quando atingida a idade de 60 anos, se homem, e 55
anos, se mulher (art. 48, § 1°). 2. Os ruricolas em atividade por ocasido da Lei de Beneficios, em 24 de julho de
1991, foram dispensados do recolhimento das contribui¢Ges relativas ao exercicio do trabalho no campo,
substituindo a caréncia pela comprovagao do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, I e 39, I). 3. Se ao
alcangar a faixa etaria exigida no art. 48, § 1°, da Lei n. 8.213/91, o segurado especial deixar de exercer atividade
como ruricola sem ter atendido a regra de caréncia, ndo fara jus a aposentagdo rural pelo descumprimento de um
dos dois tnicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. 4. Caso os trabalhadores rurais ndo
atendam a caréncia na forma especificada pelo art. 143, mas satisfagam essa condi¢do mediante o computo de
periodos de contribui¢do em outras categorias, fardo jus ao beneficio ao completarem 65 anos de idade, se
homem, e 60 anos, se mulher, conforme preceitua o § 3° do art. 48 da Lei de Beneficios, incluido pela Lei n°
11.718, de 2008. 5. Ndo se mostra possivel conjugar de modo favoravel ao trabalhador rural a norma do § 1° do
art. 3° da Lei n. 10.666/2003, que permitiu a dissociagdo da comprovagdo dos requisitos para os beneficios que
especificou: aposentadoria por contribuicdo, especial e por idade urbana, os quais pressupdem contribuigdo. 6.
Incidente de uniformizagio desprovido.” (Pet 7.476/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/
Acérdio Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, j. 13/12/2010, DJe 25/04/2011) Seguindo o entendimento
acima consolidado, a TNU editou a Simula n° 54: “Para a concessdo de aposentadoria por idade de
trabalhadorrural,o tempo de exercicio de atividade equivalente a caréncia deve ser aferido noperiodo
imediatamente anteriorao requerimento administrativo ou a data do implemento da idade minima.” Dessa
orientagdo ndo divergiu a decisdo recorrida, conforme se v€ na sentenga e no acordao abaixo transcritos: “O
presente pedido de concessdo de Aposentadoria por Idade é de ser negado por este Julgador. Tal pedido sera
analisado de acordo com os requisitos elencados no art. 48 e segs. da Lei de Beneficios (Lei 8.213/91),
notadamente o da demonstrac¢do da idade minima da AUTORA, dentro do limite relativo a atividade que
desempenhou e (b) dada a sua condigdo de lavradora, de periodo de atividade rural em ntimero idéntico, a0 menos,
a caréncia exigida para o beneficio em questdo, ainda que descontinuo, desde que imediatamente anterior ao
requerimento do beneficio.Pois bem, quanto a idade, considero suficiente o documento acostado na inicial a fls.
02, a demonstrar que a AUTORA nasceu em12.05.1938, ou seja, completou 55 anos no ano de 1993. Diante
disso, o limite minimo exigido pelo art. 48 da Lei 8.213/91 foi plenamente atendido, mesmo considerando a sua
condicdo de segurado especial (art. 48, § 1°, Segunda parte).Passo a verificar agora se a AUTORA desenvolveu
atividade de trabalhadora rural por periodo, no minimo, idéntico a caréncia exigida para o beneficio em questdo,
nos termos do art. 143 da Lei 8.213/91. Primeiro, ¢ de se considerar o ano de 1993 para a implementagdo de todas
as condi¢des, notadamente pelo fato da AUTORA completar 55 (cinqgiienta e cinco) anos de idade. Essa idade é
fixada a partir dos ditames do art. 48, § 1°, Segunda parte, da Lei 8.213/91. Sendo assim, de acordo com a tabela
do art. 142, combinada com o disposto no art. 143, ambos da Lei 8.213/91, a AUTORA tem que demonstrar
periodo trabalhado idéntico, no minimo, a 66 (sessenta e seis) meses, ainda que descontinuos, com termo final em
periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.Ora, “in casu”, a AUTORA ndo demonstrou
satisfatoriamente o preenchimento de todos os requisitos expressos no art. 143 da lei 8.213/91. Em que pese
extensa prova material juntada, observo que ndo ha trabalho nas lides rurais no periodo imediatamente anterior ao
requerimento do beneficio. Pelo constante dos autos, a autora ndo mais trabalha no campo ha pelo menos 15
(quinze) anos. Doutra feita, ndo ha falar na aplicagéo do art. 3° da Lei 10.666/03, tendo em vista que ela ndo se
aplica a aposentadoria por idade rural - que € regulada por normas especificas. ANTE O EXPOSTO, e face a
fundamentagdo expendida, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DA AUTORA. (...)” “(...) A questdo trazida a
Juizo diz respeito ao reconhecimento do tempo de servigo rural. Em matéria de comprovagdo do tempo de servigo,
ha firme jurisprudéncia em prol da aplicacdo da regra constante no art. 55, § 3° da Lei n°® 8.213/91, que exige
inicio de prova material, assim entendida indicio de prova documental, conforme se vé pela firme jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica. Analisando a prova documental apresentada pelo autor, verifico que ndo é
possivel reconhecer sua condig¢@o de lavrador nos periodos apontados na inicial ou no periodo imediatamente
anterior ao implemento do requisito idade, conforme consignado pelo juizo singular. Nesse passo, ressalto que
caberia ao recorrido comprovar fato constitutivo do seu direito, 6nus do qual ndo se desincumbiu, razdo pela qual
ndo ¢ possivel acolher o pedido inicial. No mais, observo que a matéria ventilada em sede recursal ja foi
suficientemente analisada pelo juizo de origem, razdo pela qual ndo merece qualquer reparo a sentencga recorrida.
Isso posto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos, nos
termos do art. 46 da Lei n° 9.099/95. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre valor da
causa, devidamente atualizados até a data da sentenga, limitados a 06 (seis) salarios minimos. Na hipotese de a
parte autora ser beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara
suspenso nos termos do artigo 12, da Lei n° 1.060/50. E o voto” Como se vé, a decisdo recorrida esta em perfeita
sintonia com o entendimento da TNU e do STJ, sendo certo que este ¢ o Orgdo de clpula judiciario responsavel
pela uniformizacdo da interpretagdo da legislagdo federal por imperativo constitucional. Aplica-se a espécie,
portanto, o inciso XVIII, do art. 54, da Resolugdo n° 344, de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal
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da Terceira Regido, tendo em conta, repita-se, que o acorddo recorrido seguiu a mesma orienta¢dao adotada em
julgamento de mérito exarado pelo STJ, externada sob o rito de incidente de uniformizag¢do. Impde-se, ainda, por
aplicagdo analogica, a incidéncia dos enunciados das Questdes de Ordem n°s 13 e 24 da TNU, respectivamente:
“Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.” (Aprovada na
2% Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005). “Néo se conhece de incidente de
uniformizagdo interposto contra acérddo que se encontra no mesmo sentido da orientagdo do Superior Tribunal de
Justiga, externada em sede de incidente de uniformizagdo ou de recursos repetitivos, representativos de
controvérsia.” (Aprovada na 5* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagédo, dos dias 13 e 14.09.2010).
Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora.Apds as formalidades legais, dé-se baixa
da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-
se.

0023226-17.2006.4.03.6301 -FRANCISCO DO CARMO DE OLIVEIRA (ADV: SP195284 - FABIO
FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora
com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da
Justica Federal da Terceira Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizacdo
interposto seja submetido a Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-
se assim fundamentada:“Vistos, em decis@o. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal
suscitado pelo autor, com fundamento no art. 14, da Lei n° 10.259/01, contra acérdao proferido pela Turma
Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Postula a parte autora a concessao de beneficio previdenciario por
incapacidade. Sustenta estarem preenchidos todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio
pleiteado.E o relatorio. Decido. E de se destacar que as instdncias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e
provas constantes dos autos, reputaram ausente o requisito legal da incapacidade laborativa, necessario a
concessao do beneficio pretendido. Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente,
desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por
incidir o 6bice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de
incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato.”Por outro lado, ndo se evidencia a
similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da analise das
provas e peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo ndo ¢é a via adequada para
analisar possivel acerto ou desacerto do acérdéo recorrido, mas tio sé eventual dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal, suscitado pela parte
autora.Intime-se.

”Versa a presente demanda sobre pedido de concessdo de auxilio-acidente previsto no art. 86 da Lei n° 8.213/91,
tendo como causa de pedir a ocorréncia de “acidente de qualquer natureza, que lhe ocasionou a amputagdo
parcial do 2° quirodactilo direito, com pinga delicada prejudicada do 1° ao 2° quiroddctilo, bem como tendinite
traumadtica do 2° ao 5° quirodactilo e contengdo palmar de pequenos objetos, conforme verificou o perito judicial
. No incidente de uniformizag¢do, aponta divergéncia jurisprudencial com acordaos proferidos pela Quinta Turma
Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, nos processos n° 2006.63.01.002719-9 e 2006.63.01.008164-8.
Sustenta que os julgados paradigmas firmaram entendimento de que, reconhecida a redugéo parcial e permanente
da capacidade laborativa, em razdo da ocorréncia de acidente de qualquer natureza que resulte sequelas
definitivas, conforme as situa¢des no anexo III do Decreto n° 3.048/99, faz jus o segurado ao recebimento do
auxilio-acidente previsto no art. 86 da Lei n° 8.213/91. Aduz, por fim, que o autor sofreu redugdo da capacidade
para o trabalho, sendo necessario adaptagdo e maior esforgo “para fazer o poder de pinga com a mdo, ainda que
possa realiza-lo com os outros dedos”. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. As instancias ordinarias, apos o
exame do acerco fatico-probatdrio dos autos, entendeu pela auséncia de efetiva reducéo na capacidade do autor
para a execugdo de suas atividades habitualmente desempenhadas. A propo6sito, transcrevo trecho da sentenca,
mantida em todos os seus termos pelo acordao recorrido: “(...) Quanto a incapacidade, o laudo médico judicial
relata o seguinte: “Referente ao evento traumatico ocorrido em 11/02/02, ndo detectamos seqiiela funcional
importante. Nao enquadrada na Relacgdo das situacdo que ddo direito ao auxilio acidente”. Determinado a
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elaboragdo de laudo médico complementar, o sr. perito relatou que “nas atividades laborativas elencadas pelo
autor, a fungdo de pinga delicada ndo aparece sob nenhum aspecto com imprescindivel ou fundamental a
realizagdo de suas tarefas cotidianas, tanto que exerceu ao longo dos anos posteriores ao acidente as atividades de
balconista, auxiliar de servigos e ajudante de produg@o, servente”, concluindo que ndo houve redugio da
capacidade laborativa.Dessa forma, ante a inexisténcia de redugdo da capacidade para o trabalho, incabivel é a
concessao do beneficio auxilio-acidente.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensao deduzida nestes autos, extinguindo o processo com
julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC. (...)” (grifei) Nesse contexto, a reversdao dessa
conclusdo para acolher a pretensdo do requerente exige, necessariamente, analise dos fatos e provas carreadas nos
autos, circunstancia que inviabiliza o processamento do pedido de uniformizagao, ante a vedagdo contida na
Stmula n°® 42 da Turma Nacional de Uniformizagio: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato”. Perfilhando idéntico juizo, destaco os seguintes julgados: “PROCESSUAL CIVIL E
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
ESPECIAL.AUXILIO-ACIDENTE.ART. 86, § 4°, DA LEI 8.213/91. DISACUSIA. NEXO DE CAUSALIDADE
COM A ATIVIDADE LABORAL. ALEGACAO DE EXISTENCIA DEREDUCAOEFETIVA E
PERMANENTE DACAPACIDADEDE TRABALHO.REEXAMEDE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. A Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso
Especial 1.108.298/SC, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que, para a
concessdo doauxilio-acidente,com fundamento na disacusia, & necessario a comprovagdo do nexo de causalidade
entre a atividade laborativa e a perda auditiva e a perda ouredugdodacapacidadelaborativa do segurado. 1. O
Tribunal de origem, ap6s analise dosprovascolacionadas, entendeu ndo estarem presentes os requisitos para a
concessdo doauxilio-acidente,ndo obstante houvesse nexo de causalidade entre a moléstia adquirida pelo
trabalhador e a atividade laboral por ele exercida, pois ndo houve a necessariaredugdoda capacidadelaborativa. II1.
Outra conclusdo, no caso, demandaria oreexamedo conjunto fatico-probatério dos autos, o que ¢ insuscetivel de
ser realizado, em sede de Recurso Especial, ante o que estabelece a Simula 7/STJ. IV. Agravo Regimental
improvido.” (STJ, AGA n° 1373224, SEXTA TURMA, Rel. ASSUSETE MAGALHAES, DJE 01/03/2013) -
destaquei “PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.AUXILIO-ACIDENTE.PERDA DACAPACIDADELABORAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O Tribunal a quo, apds analise dasprovasda
causa, asseverou que ndo ficou comprovada aredugdoou perda dacapacidadelaborativa do agravante para a
atividade laborativa habitualmente exercida. Nesse contexto, a reversdo do julgado
requerreexamedeprovas,devendo ser aplicada a Simula 7/STJ a espécie.” (STJ, AGARESP n° 283551,
SEGUNDA TURMA, Rel. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 01/04/2013) - destaquei Diante do exposto,
indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apés as formalidades legais, dé-se baixa da Turma
Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0091307-18.2006.4.03.6301 - INDINA MARIA DA SILVA (ADV: SP126564- SILMARA HELENA FUZARO
SAIDEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo
de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no art. 67, § 4°, da
Resolugdo n® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizacao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido.A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim
fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, ofertado
pela parte autora, com esteio no artigo 14 da Lei n® 10.259/2001, em face de acorddo da Turma Recursal da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo. Postula a parte autora, em sintese, a concessao de beneficio previdenciario por
incapacidade. A controvérsia concernente a divergéncia a valoragdo conferida pela sentenca e pela Turma
Recursal de origem as provas apresentadas quanto a qualidade de segurado, implica, indubitavelmente, reexame
do conjunto fatico-probatorio valorado pelas instancias ordinarias, afastando como hipotese permissiva a
interposi¢do do Pedido de Uniformizagao, incidindo a aplicacdo, analogicamente, da Simula 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, bem assim atraindo a incidéncia das Sumulas 42 e 43 da C. Turma Nacional de
Uniformizacio. Neste sentido, confira-se: PEDILEF 200770530029385 PR, Relatora: JUIZA FEDERAL
ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, Data de Julgamento: 16/11/2009, Data de Publica¢do: DJ
26/01/2010. Ademais, verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados
e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolucdo n® 22/2008, do Conselho da
Justiga Federal, e do art. 66, da Resolugdo n° 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Conlfira-se, a respeito: PEDILEF 200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES
WEIBEL KAUFMANN, julgado em 02/12/2010, DOU 11/03/2011.

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizagao, apresentado pela parte autora. Intimem-
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se.
”Afirma que o laudo médico pericial fixou a data de inicio da incapacidade a partir de outubro de 2002. Aduz,
ainda, que a parte autora “laborou devidamente registrada de 01/04/2003 até margo de 2004, quando
efetivamente ficou incapacitada para o labor.”. Conclui, assim, que, “se a requerente estivesse incapacitada
desde outubro de 2002, ndo teria exercido labor por um ano em periodo posterior”. Sustenta a prevaléncia do
entendimento segundo o qual nio é cabivel o recebimento de beneficio previdenciario no periodo em que tenha
ocorrido recolhimento de contribuic¢do pelo segurado, por estar caracterizado o exercicio de atividade laborativa.
Aponta divergéncia jurisprudencial com julgados paradigmas da Primeira e da Terceira Turmas Recursais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes. Eo
relatério.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e
da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de
setembro de 2008, do Conselho da Justiga da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional
de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001.E de se destacar que, na Turma Nacional de
Uniformizagao, predomina a orientagdo no sentido de que a “identificacdo dadatado iniciodaincapacidadeno caso
concreto, contudo, advird do conjunto probatorio e dolivre convencimentomotivado do julgador, vez que ndo esta
adstrito as conclusoes do laudo pericial”. (PEDIDO 200971500133872, Rel. JUIZ FED. ALCIDES SALDANHA
LIMA, DJ 31/08/2012). No mesmo sentido, vale ressaltar que “O exercicio da plena jurisdi¢do exige do
magistrado a analise de todo o conjunto probatorio e das circunstdncias peculiares ao caso, de modo a se
permitir a andlise de elementos estranhos ao laudo pericial para a formagdo dolivre convencimentodo juiz.”.
(PEDIDO 200740007028548, JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 13/05/2011,
SECAO 1). Fixadas essas premissas, para rever o entendimento das instancias ordinrias que reputaram ausente o
requisito da qualidade de segurado na data de inicio da incapacidade (DII), faz-se imprescindivel,
indubitavelmente, desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-
probatorio que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de
uniformizagdo, por incidir o dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo: “N&o se
conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato.”No mesmo sentido, ja decidiu a
Turma Nacional de Uniformizagio: “EMENTA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. INiCIO DA INCAPACIDADE E PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO ESPECIAL. REVOLVIMENTO DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1. O nio reconhecimento da
condigdo de segurado do autor quando do surgimento da incapacidade é conclusdo decorrente da valoragdo
juridica de todo o conjunto probatdrio, ¢ o seu afastamento - pretensdo da requerente - ndo ocorre sem o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, intuito nao realizavel em Pedido de Uniformizagdo, por se tratar, este
recurso peculiar, de incidente com objeto restrito a questdes de direito material, nos termos do art. 14 da Lei n°
10.259/2001. (...)” (TNU, PEDILEF 200770950159186, JUIZ FED. DERIVALDO DE FIGUEIREDO
BEZERRA FILHO, j. 16/11/2009, DJ 25/02/2010) - destaquei Por outro lado, consignou o acérddo recorrido que
“o simples recolhimento de contribuigdes ao regime apos a data em que foi fixada a incapacidade ndo é suficiente
a demonstrar que a parte autora mantinha sua capacidade laborativa, principalmente se realizado na qualidade
de Contribuinte Individual ou Segurado Facultativo.”. Os julgados paradigmas, por sua vez, entenderam que nio
sera devido o beneficio por incapacidade durante o periodo em que houve recolhimento de contribuigéo
previdenciaria, pois este ¢ incompativel com o recebimento do beneficio, ressalvada a hipdtese de segurado
facultativo. Percebe-se que os arestos paradigmas limitam-se a afirmar a tese de que néo é possivel o recebimento
de beneficio previdenciario no periodo em que o segurado efetuou contribuigdes previdenciarias. A controvérsia
juridica discutida nos acorddos colacionados, portanto, versa unicamente sobre os efeitos financeiros decorrentes
da circunstancia de ficar comprovado que o segurado exerceu atividade remunerada, ndo obstante estivesse
incapacitado para o trabalho. Ndo houve, portanto, pronunciamento explicito dos julgados paradigmaticos sobre as
consequéncias que o recebimento de remuneragdo pode implicar na fixagdo da data de inicio da incapacidade, o
que evidencia a auséncia de similitude fatica e juridica entre os acordaos confrontados. Além disso, a tese adotada
pelo acordao recorrido encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo. A proposito, esta Corte Nacional firmou a compreensao de que “O trabalho remunerado em
periodo em que atestadaincapacidadendo pressupoe aptidao fisica, mormente quando o laudo pericial é
categorico em afirmar a data de inicio daincapacidade. Muito ao contrario, trabalhar doente prejudica a saude
do obreiro e o préprio trabalho, influenciando negativamente na sua remuneragdo, se fundada em produtividade,
ou no seu conceito profissional. Assim, apenas quando had duvida a respeito da data de inicio daincapacidade,o
trabalho pode ser considerado como indicio de capacidade.” (PEDIDO 200872520041361, Rel. JUIZ FED.
ANTONIO FERNANDO SCHENKEL DO AMARAL E SILVA, DOU 13/05/2011, SECAO 1). Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.
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0005482-24.2007.4.03.6317 - CICERO HERCULANO DOS SANTOS (ADV: SP193207- VANUSA RAMOS
BATISTA LORIATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de agravo nos proprios autos, dirigido a Turma Regional de
Uniformizagao, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra decisdo denegatoria de pedido de
uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal. Cabe anotar que o pedido de uniformizagdo, que teve seu transito
negado, fora dirigido & Turma Nacional de Uniformizagdo, alegando divergéncia jurisprudencial entre o acorddo
recorrido e julgados da Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Goiés e da Turma Nacional de Uniformizagdo.E o
relatério. Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia compete a
uniformizag¢do da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n°
10.259/2001. O pedido de uniformizag@o, por sua vez, fundado em divergéncia na interpretacdo da lei federal
sobre questdes de direito material entre decisdes proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides ou na
proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica sera julgado
pela Turma Nacional de Uniformizacdo, conforme dispde o art. 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, e art. 6°, I e 11, do
da Resolugdo n° 22 da Presidéncia do Conselho da Justica Federal. Nesse contexto, em caso de inadmissao
preliminar de pedido de uniformizag@o nacional de uniformizagdo, a parte podera interpor agravo nos proprios
autos, que sera decidido pelo Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, a teor do art. 7°, VI, combinado
com o art. 15, § 4°, ambos da Resolugdo n°® 22, de 04 de setembro de 2008. /n casu, compulsando os autos virtuais,
constato queo pedido de uniformizacao da autora foi dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, de modo que o
agravo, interposto em razao da inadmissdo do incidente, deveria ter sido dirigido a essa Corte Nacional. Cumpre
ressaltar, também, que a competéncia, neste caso, ¢ funcional e, consequentemente, de natureza absoluta, ndo
admitindo prorrogacdo nem derrogagéo por vontade das partes, uma vez que € ditada em nome do interesse
publico. Assim, considerando os principios que regem os Juizados Especiais Federais, devem ser os autos
remetidos a Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo para que aprecie o pedido de uniformizagdo. Nesse
sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO JURISPRUDENCIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
DIVERGENCIA ENTRE TURMAS DA MESMA REGIAO. COMPETENCIA DA TURMA REGIONAL.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de incidente de uniformizacao de jurisprudéncia interposto com
fundamento no art. 14, § 1°, da Lei n. 10.259/2001, dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo da Terceira
Regido e admitido pelo Presidente da Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. 2. Considerando os
principios que norteiam os Juizados Especiais, determino a remessa dos autos a presidéncia da Turma Regional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia da Terceira Regido para que aprecie o incidente. Publique-se. Intime-se.” (TNU,
PEDILEF 0286166-68.2005.4.03.6301, Presidente Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, j. 30/10/2012) Diante
do exposto, remeta-se a Turma Nacional de Uniformizagao. Intime-se. Cumpra-se.

0008871-35.2007.4.03.6311 - FRANCISCA DO SANTOS YSHIGUE (ADV: SP233993- CAROLINA DA
SILVA GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, §
4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira
Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagao, encontra-se assim
fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, ofertado
pela parte autora, com esteio no artigo 14 da Lei n° 10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo. Postula a parte autora, em sintese, a concessdo de beneficio previdenciario por
incapacidade. A controvérsia concernente a divergéncia a valorag@o conferida pela sentenca e pela Turma
Recursal de origem as provas apresentadas quanto a qualidade de segurado, implica, indubitavelmente, reexame
do conjunto fatico-probatorio valorado pelas instincias ordinarias, afastando como hipotese permissiva a
interposi¢do do Pedido de Uniformizagao, incidindo a aplicacdo, analogicamente, da Simula 7 do C. Superior
Tribunal de Justi¢a, bem assim atraindo a incidéncia das Stimulas 42 e 43 da C. Turma Nacional de
Uniformizagio. Neste sentido, confira-se: PEDILEF 200770530029385 PR, Relatora: JU[ZA FEDERAL
ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, Data de Julgamento: 16/11/2009, Data de Publicagdo: DJ
26/01/2010. Ademais, verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados
e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolucdo n® 22/2008, do Conselho da
Justiga Federal, e do art. 66, da Resolugdo n° 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Conlfira-se, a respeito: PEDILEF 200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES
WEIBEL KAUFMANN, julgado em 02/12/2010, DOU 11/03/2011.

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizagao, apresentado pela parte autora. Intimem-
se.
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”No incidente de uniformizagdo, alega divergéncia com o Enunciado n° 23 das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo, que diz: “4 qualidade de segurado, para fins de concessdo
de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, deve ser verificada quando do inicio da incapacidade”. Afirma,
por fim, que o acordao recorrido adotou entendimento divergente de julgados indicados como paradigmas
proferidos por Turmas Recursais da Terceira Regido. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo
apresentou contrarrazoes. E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagado dos Juizados Especiais Federais da 3?
Regido (Resolugdo n® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).
Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagio
da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido
sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001.Na hipotese
vertente, verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido e eventual
aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados ¢ o alegado
dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13 da Resolugdo n° 22/2008 do Conselho da Justi¢a Federal e
do art. 66 da Resolugdo n® 344/2008 do Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido. De acordo com os
dispositivos em referéncia, o incidente de uniformizagdo sera apresentado com a copia dos julgados divergentes e
a demonstragdo do dissidio pretoriano, verbis: “Art. 13. O incidente de uniformizagdo dirigido a Turma Nacional
sera submetido ao Presidente da Turma Recursal ou ao Presidente da Turma Regional, no prazo de dez dias, a
contar da publicagdo, com copia dos julgados divergentes e a demonstragdo do dissidio.” “Art. 66. O incidente de
uniformizagdo sera apresentado no prazo de (10) dez dias ao Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais ou,
em caso de julgamento proferido pela Turma Regional, ao Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo, com
copia dos julgados divergentes e demonstragado sucinta do dissidio.”Segundo a Turma Nacional de Uniformizagao,
o cotejo analitico deve ser divido em duas etapas: “primeiro, pela comparacdo entre as questoes de fato tratadas
no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos, depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées para a mesma questdo de direito”
(PEDIDO 00653802120044036301, Rel. JUIZ FED. JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 25/05/2012).
Nesse contexto, ressalte-se que a mera transcri¢do dos julgados ndo ¢ suficiente para demonstrar o dissenso
jurisprudencial. A propésito, confira-se a seguinte ementa: “ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. ADICIONAL DE GESTAO EDUCACIONAL. BASE DE CALCULO.
VANTAGEM PESSOAL NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA NAO APRECIADA NA INSTANCIA DE ORIGEM. 1. No exame do pedido de uniformizagdo, nio
se conhece de matéria que ndo foi objeto de apreciagdo pela sentenga, confirmada em todos os seus termos pelo
acorddo de origem. 2. A demonstracdo da divergéncia de interpretaggo juridica, na espécie, ndo se contenta apenas
com as transcri¢des de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de forma a demonstrar a
devida similitude fatica entre os julgados, o que ndo se verifica na hipdtese, no que se refere aos efeitos da
gratifica¢@o de estimulo- GED a docéncia no calculo da VPNI, uma vez que a matéria ndo foi enfrentada na
origem. 3. Nao formam atendidos os requisitos da similitude e congruéncia necessarios ao conhecimento do
pedido de uniformizagdo na medida em que, excluida a matéria ndo enfrentada apura-se convergéncia entre o
acordao de origem a jurisprudéncia do STJ quanto ao direito a manutengdo dos critérios de reajustes de fungdes
comissionadas transformadas em vantagem pessoal nominalmente identificada, somente através de atualizacdo
decorrente da revisdo geral da remuneragdo dos servidores publicos federais. 4. Incidente ndo conhecido.” (TNU,
PEDILEF 200671950137991, Rel. JUIZA FED. ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, j.
02/12/2010, DOU 11/03/2011) - destaquei Da leitura do incidente de uniformizag@o constato que o requerente
limitou-se a transcrever os julgados paradigmaticos; sem, contudo, comprovar a similitude fatica e a divergéncia
de interpretacdo da legislagdo federal aplicavel ao caso, levando a crer que a sucumbéncia seria condigéo
suficiente para conhecimento do pedido de uniformizacgdo. Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu, de forma
satisfatoria, do inarredavel onus processual de demonstrar o dissidio pretoriano, através do cotejo analitico entre o
acordao recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar o manejo do presente pedido de uniformizagao.
Registre-se, ainda, que “muito embora o processo no juizado oriente-se por critérios como os da simplicidade, da
informalidade e da economia processual, ndo pode o juiz vir em socorro do recorrente e fazer, ele proprio, o
cotejo analitico entre a decisdo recorrida e os arestos paradigmas a fim de demonstrar a divergéncia
Jjurisprudencial em sede de juizo de admissibilidade, sob pena de viola¢do do principio da isonomia, em franco
prejuizo a outra parte” (TNU, PEDILEF 200381100016269, Rel. JUIZ FED. IVORI LUIS DA SILVA
SCHEFFER, jul. 19/10/2009, DJ 01/03/2010). Convém lembrar, por oportuno, que nio cabe, em pedido de
uniformizagdo, analisar possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido, de forma pura e simples; mas tdo s6
eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. Anoto, por fim, que, por
mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagdo das
hipéteses de cabimento de recurso ndo previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo
taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo
dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de uniformizacdo, apelo excepcional de fundamentagéo
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vinculada, cuja devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipdteses de cabimento restritamente definidas na Lei
n°® 10.259/2001. Além disso, mesmo que superado tal 6bice, melhor sorte néo teria o requerente, tendo em vista
que a sentenga, mantida em todos os seus termos pelo acordao recorrido, conclui que o inicio da incapacidade é
anterior ao reingresso do requerente no Regime Geral de Previdéncia Social, o que impede a concessdo do
beneficio pretendido. Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide,
procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagéo, por incidir o 6bice
contido na simula n° 42 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato.” Isso porque, na Turma Nacional de Uniformizagéo,
predomina a orientagdo no sentido de que a “identificagcdo dadatado iniciodaincapacidadeno caso concreto,
contudo, advira do conjunto probatorio e dolivre convencimentomotivado do julgador, vez que ndo estd adstrito
as conclusoes do laudo pericial.” (PEDIDO 200971500133872, Rel. JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA
LIMA, DJ 31/08/2012). No mesmo sentido, vale ressaltar que “O exercicio da plena jurisdi¢do exige do
magistrado a analise de todo o conjunto probatorio e das circunstdncias peculiares ao caso, de modo a se
permitir a andlise de elementos estranhos ao laudo pericial para a formagdo dolivre convencimentodo juiz.”.
(PEDIDO 200740007028548, JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 13/05/2011,
SECAO 1). Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora.Apos as formalidades legais,
dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
Intimem-se.

0010235-42.2007.4.03.6311 - DORGIVAL DOS SANTOS (ADV: SP233993- CAROLINA DA SILVA
GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, §
4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira
Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizacao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido.A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim
fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal suscitado
pelo autor, com fundamento no art. 14 da Lei n® 10.259/01, contra acordao proferido pela Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Postula a parte autora, em sintese, a concessdo de beneficio por incapacidade. E o
relatorio. Decido. E de se destacar que as instincias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas constantes
dos autos, reputaram que nao se faziam presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio por
incapacidade. Para se chegar a concluséo diversa da decis@o vergastada, mister se faz o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, inviavel em sede de procedimento de uniformizagéo, esbarrando na vedagao contida na Sumula
42 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique
reexame de matéria de fato.” (DJ DATA: 03/11/2011; PG: 00128)

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizacao de interpretacao de lei federal, apresentado pela
parte autora; Intime-se.

”No incidente de uniformizacao, inicialmente, alega a nulidade da sentenga, ao fundamento de que ndo foi dada
oportunidade para se manifestar sobre os documentos colacionados aos autos. Menciona, sobre esse tema,
julgados de Tribunais Regionais Federais e do Superior Tribunal de Justica. Sustenta, ainda, divergéncia com o
Enunciado n° 23 das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, que diz:
“A qualidade de segurado, para fins de concessdo de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, deve ser
verificada quando do inicio da incapacidade”. Afirma, por fim, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com
acorddo proferido pela Quinta Turma Recursal de Sdo Paulo. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo
apresentou contrarrazdes. E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54 inciso II do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais
da 3* Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).
Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia compete a uniformizagio
da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma regido
sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14 caput ¢ § 1° da Lei n°
10.259/2001.Regulamentando o mencionado diploma legal, assim dispde a Resolugdo n° Resolucao n° 344, de 1°
de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a da Terceira Regido: “Art. 53 A Turma Regional de
Uniformizagdo compete processar ¢ julgar: I - o incidente de uniformizag¢do quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;” Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpretacdo da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipotese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizagdo, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas.Sendo assim, os acordaos, apontados como paradigmas,
provenientes de Tribunais Regionais Federais ndo se prestam para demonstrar o dissenso pretoriano habil a
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ensejar a admissdo do incidente de uniformizagdo. Nesse sentido: “EMENTA: PROCESSUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1 - O
incidente de uniformizag¢do somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre decisdes de turmas
recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal ndo se presta a embasar o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n® 10.259/2001 e artigo 2° da Resolugéo n°
390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizag¢do ndo conhecido.” (TNU, Pedido de Uniformizagédo de
Interpretacdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhdo, julgado em
27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaquei A alegacdo, por sua vez, de que o decisorio recorrido contrariou a
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica amolda-se a hipdtese de cabimento de pedido de
uniformizagio de competéncia da Turma Nacional de Uniformizagio (TNU). E o que se extrai do art. 6°, II, da
Resolugdo n°® 22, de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal: “Art. 6° Compete a Turma Nacional
processar e julgar o incidente de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal em questdes de direito material:[ -
fundado em divergéncia entre decisoes de Turmas Recursais de diferentes Regides;1I - em face de decisdo de
Turma Recursal proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justiga; oulll - em face de decis@o de Turma Regional de Uniformizagdo proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a.” - - destaqueilmportante registrar que “A circunstdncia
de o acorddo recorrido contrariar, ao mesmo tempo, decisoes de Turmas da mesma Regido e decisoes de Turmas
de Regioes diversas, bem como a jurisprudéncia do STJ, impoe a interposi¢do simultdneados Incidentes de
UniformizagdoRegionaleNacional,cujos prazos sao simultdneos.” (TNU, PEDIDO 00172985820074047195, Rel.
JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 03/10/2011). No que pertine a divergéncia
entre Turmas Recursais da Terceira Regido da Justica Federal, verifico que o suscitante ndo realizou o necessario
cotejo analitico entre o acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias
que assemelham os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13 da
Resolugdo n° 22/2008 do Conselho da Justi¢a Federal e do art. 66 da Resolugdo n°® 344/2008 do Conselho da
Justiga Federal da Terceira Regido. De acordo com o art. 13 da Resolugdo n® 22/2008 do Conselho da Justica
Federal e do art. 66 da Resolugdo n° 344/2008 do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido, o incidente de
uniformizagdo serd apresentado com a copia dos julgados divergentes e a demonstra¢do do dissidio pretoriano,
verbis: “Art. 13. O incidente de uniformizagio dirigido a Turma Nacional sera submetido ao Presidente da Turma
Recursal ou ao Presidente da Turma Regional, no prazo de dez dias, a contar da publicagdo, com copia dos
julgados divergentes e a demonstra¢do do dissidio.” “Art. 66. O incidente de uniformizagao sera apresentado no
prazo de (10) dez dias ao Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais ou, em caso de julgamento proferido
pela Turma Regional, ao Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo, com copia dos julgados divergentes e
demonstracdo sucinta do dissidio”. Segundo a Turma Nacional de Uniformizagdo, o cotejo analitico deve ser
divido em duas etapas: “primeiro, pela comparagdo entre as questoes de fato tratadas no acorddo impugnado e
no paradigma, com reprodu¢do dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretagcoes para a mesma questdo de direito” (PEDIDO
00653802120044036301, Rel. JUIZ FED. JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 25/05/2012). Nesse
contexto, ressalte-se que a mera transcrigdo dos julgados néo ¢ suficiente para demonstrar o dissenso
jurisprudencial. A propésito, confira-se a seguinte ementa: “ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. ADICIONAL DE GESTAO EDUCACIONAL. BASE DE CALCULO.
VANTAGEM PESSOAL NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA NAO APRECIADA NA INSTANCIA DE ORIGEM. 1. No exame do pedido de uniformizagdo, nio
se conhece de matéria que ndo foi objeto de apreciagdo pela sentenga, confirmada em todos os seus termos pelo
acorddo de origem. 2. A demonstracdo da divergéncia de interpretagdo juridica, na espécie, ndo se contenta apenas
com as transcri¢des de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de forma a demonstrar a
devida similitude fatica entre os julgados, o que ndo se verifica na hipdtese, no que se refere aos efeitos da
gratifica¢@o de estimulo- GED a docéncia no calculo da VPNI, uma vez que a matéria ndo foi enfrentada na
origem. 3. Nao formam atendidos os requisitos da similitude e congruéncia necessarios ao conhecimento do
pedido de uniformizagdo na medida em que, excluida a matéria ndo enfrentada apura-se convergéncia entre o
acordao de origem a jurisprudéncia do STJ quanto ao direito a manutengdo dos critérios de reajustes de fungoes
comissionadas transformadas em vantagem pessoal nominalmente identificada, somente através de atualizacdo
decorrente da revisdo geral da remuneragdo dos servidores publicos federais. 4. Incidente ndo conhecido.” (TNU,
PEDILEF 200671950137991, Rel. JUIZA FED. ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, j.
02/12/2010, DOU 11/03/2011) - destaquei Da leitura do incidente de uniformizag@o constato que o requerente
limitou-se a transcrever os julgados paradigmaticos; sem, contudo, comprovar a similitude fatica e a divergéncia
de interpretacdo da legislagdo federal aplicavel ao caso, levando a crer que a sucumbéncia seria condigéo
suficiente para conhecimento do pedido de uniformizacgdo. Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu, de forma
satisfatoria, do inarredavel onus processual de demonstrar o dissidio pretoriano, através do cotejo analitico entre o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/10/2013  97/1201



acordao recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar o manejo do presente pedido de uniformizagao.
Registre-se, ainda, que “muito embora o processo no juizado oriente-se por critérios como os da simplicidade, da
informalidade e da economia processual, ndo pode o juiz vir em socorro do recorrente e fazer, ele proprio, o
cotejo analitico entre a decisdo recorrida e os arestos paradigmas a fim de demonstrar a divergéncia
Jjurisprudencial em sede de juizo de admissibilidade, sob pena de viola¢do do principio da isonomia, em franco
prejuizo a outra parte” (TNU, PEDILEF 200381100016269, Rel. JUIZ FED. IVORI LUIS DA SILVA
SCHEFFER, j. 19/10/2009, DJ 01/03/2010). Convém lembrar, por oportuno, que nao cabe, em pedido de
uniformizagdo, analisar possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido, de forma pura e simples; mas tdo s6
eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. Anoto, por fim, que, por
mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagdo das
hipéteses de cabimento de recurso ndo previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo
taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo
dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de uniformizacdo, apelo excepcional de fundamentagéo
vinculada, cuja devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipdteses de cabimento restritamente definidas na Lei
n° 10.259/2001. Além disso, mesmo que superado tal 6bice, melhor sorte ndo teria o requerente, tendo em vista
que a sentenga, mantida em todos os seus termos pelo acordao recorrido, conclui que o inicio da incapacidade é
anterior ao reingresso do requerente no Regime Geral de Previdéncia Social, o que impede a concessdo do
beneficio pretendido. Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide,
procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagéo, por incidir o 6bice
contido na simula n° 42 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato. Isso porque, na Turma Nacional de Uniformizagéo,
predomina a orientagdo no sentido de que a “identificagcdo dadatado iniciodaincapacidadeno caso concreto,
contudo, advira do conjunto probatorio e dolivre convencimentomotivado do julgador, vez que ndo estd adstrito
as conclusoes do laudo pericial”. (PEDIDO 200971500133872, Rel. JUIZ FED. ALCIDES SALDANHA LIMA,
DJ 31/08/2012). No mesmo sentido, vale ressaltar que “O exercicio da plena jurisdigcdo exige do magistrado a
analise de todo o conjunto probatorio e das circunstdancias peculiares ao caso, de modo a se permitir a andlise de
elementos estranhos ao laudo pericial para a formagdo dolivre convencimentodo juiz.”. (PEDIDO
200740007028548, JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 13/05/2011, SECAO
1). Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se
baixa da Turma Regional de Uniformizaggo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido.Intimem-se.

0024110-12.2007.4.03.6301 - ISAURA LEITE DOS SANTOS (ADV: SP177891- VALDOMIRO JOSE
CARVALHO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no
art. 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja
submetido a Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido.A decisdo, objeto da presente impugnago, encontra-se assim
fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal,
interposto pela parte autora, com esteio no artigo 14, da Lei n° 10.259/2001, contra acorddo da Turma Recursal
da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, que julgou improcedente o pedido de concessdo de pensdo por morte. Sustenta
a parte autora que a dependéncia econémica dos pais em relagdo ao filho falecido ndo precisa ser
exclusiva.Afirma que a dependéncia economica esta devidamente comprovada nos autos, sendo de rigor a
concessdo do beneficio previdencidrio.Traz julgados pertinentes ao tema. E o relatério do essencial. Passo a
decidir. Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da Resolug¢do n° 344, de 1° de setembro
de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido. Deixo de admitir o pedido de uniformizagdo. No caso em exame, pretende a parte rediscutir a
interpretagdo conferida ao art. 16, da Lei n°8.213/91. E de se destacar que as instancias ordindrias, soberanas
na andlise dos fatos e provas constantes dos autos, reputaram ausente o requisito legal da dependéncia
economica, ante a inexisténcia de conjunto probatorio harménico e coerente.Para decidir de modo diverso, faz-se
imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar
o conjunto fatico-probatorio que compoe a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de
pedido de uniformizagdo, por incidir o obice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo,
verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”. Tem-se, nesse
contexto, que ndo ha entendimento a ser uniformizado, posto que a divergéncia trazida aos autos concerne a
matéria de prova. A guisa de ilustracdo, cito os seguintes precedentes da Turma Nacional de Uniformizacdo:
PEDILEF 200783055003613, Relator Juiz Federal Claudio Roberto Canata, DJU 16/01/2009; PEDILEF
200772650018887, Relator: Presidente, DOU 29/04/201 1 SEC/fO 1.
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Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizagdo. Intime-se.

”Em suas razdes, alega a requerente que “a normatizagdo do procedimento em questdo estabeleceu, em seu art.
67, § 3° as hipoteses de inadmissdo do incidente de uniformizagdo, o qual, a toda evidéncia, se faz inaplicavel ao
caso concreto, bem porque o que se pretende ndo é um simples reexame de matéria de fato, o que, por certo,
encontra impedimento na Sumula n°7 do col. STJ, mas sim emprestar-lhe significado diverso aos fatos
estabelecidos pelo acorddo recorrido, que, a bem da verdade, ignorando todo o conjunto probatorio, se limitou a
manter os termos da r. senten¢a de primeira instancia”. Sustenta, ainda, que alguns pressupostos de fato sdo
fundamentais quanto aos pressupostos legais, sendo impossivel, nesses casos, aplicar o direito a espécie,
abstraindo o elemento de fato que o condiciona, sob pena "de uma equivocada valoragdo das provas resultar a
erronea aplicagdo do Direito, porque o Direito aplicado ao caso concreto ndo corresponderd a vontade abstrata
da lei”. Defende, em sintese, que a valoragdo legal das provas nio constitui matéria de fato, mas de direito,
conforme orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
devidamente intimado, ndo apresentou contrarrazdes. E o relatorio do essencial. Passo a decidir. Passo ao exame
do requerimento, com fulcro no art. 54, I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001: “Art. 14. Caberd pedido de uniformizagdo de
interpreta¢do de lei federal quando houver divergéncia entre decisoes sobre questoes de direito material
proferidas por turmas recursais na interpretagdo da lei. § 1 °0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da
mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador”. A insurgéncia ndo merece prosperar, eis que o entendimento esposado na decisdo recorrida
encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a e da Turma Nacional de
Uniformizaggo. A despeito dos argumentos expendidos pela requerente, estes ndo tém o condao de infirmar os
fundamentos insertos na decisdo fustigada, alinhada com a jurisprudéncia sedimentada pelo Superior Tribunal de
Justica. A analise detida dos autos revela que as instancias ordindrias ndo concederam o beneficio porque nio
demonstrou sua dependéncia econdmica em relagdo ao filho falecido, ainda que de forma reciproca. A sentenga de
mérito, integralmente mantida pela Turma Recursal, nos termos do art. 46 da Lei n® 9.099/95, combinado com o
art. 1° da Lei n° 10.259/01, indeferiu o pedido formulado, ao fundamento de que a prova documental carreada aos
autos, bem como aquelas colhidas em audiéncia, ndo autorizam o reconhecimento da dependéncia econdmica da
autora em relagdo ao filho falecido. Veja-se trecho da fundamentagio da referida decisdo: “(...) A autora
comprovou ser genitora do de cujus por meio da certiddo de nascimento de fls. 18 do arquivo pet_provas.pdf.
Porém, ndo logrou demonstrar a sua dependéncia econémica. A prova documental neste sentido direcionada
resume-se aos documentos que acompanham a inicial, sendo que dela somente é possivel aferir a existéncia de
coabitagdo da autora com seu filho, o exercicio de atividade laborativa pela falecido e o pagamento de algumas
despesas em seu nome, circunstancias que ndo autorizam o reconhecimento da dependéncia economica da autora
em relagdo ao filho. Simples anotagdo dos pais como dependentes em registro de empregado, procedimento
comumente adotado por filhos solteiros, também ndo tem o conddo de provar a efetiva dependéncia econémica.
Ademais, as provas colhidas em audiéncia revelaram fatos que impedem o reconhecimento dos fatos constitutivos
do direito da autora. Com efeito, apurou-se que a autora reside, ha pelo menos cinco anos, com um companheiro
e que, ao tempo do falecimento do filho, todos os integrantes do grupo familiar exerciam atividade remunerada.
Conclui-se, pois, que o grupo familiar ndo dependia exclusivamente da renda do falecido, muito menos a autora,
que exercia atividade remunerada. Na realidade, ao tempo do obito, cada integrante do grupo familiar retirava o
seu sustento do trabalho que exercia. A contribui¢do de falecido filho com as despesas do grupo familiar ndo
revelam auténtica dependéncia econémica, pois a mutua assisténcia constitui importante principio informador
das relagoes no nucleo familiar e, naturalmente, muitas vezes esta presente, mas a sua comprovagdo ndo é
bastante a demonstrar a dependéncia economica exigida para fins de concessdo de pensdo por morte. No caso,
ndo se duvida que Vailson, por residir com a mde e a irmd, contribuia com as despesas comuns do grupo
familiar. Porém, esta constata¢do ndo induz a afirmagdo da dependéncia econémica. E de se ver, portanto, que
inexistia dependéncia economica reciproca, pois, ao tempo do obito de Vailson, cada integrante do grupo
familiar retirava o seu sustento do trabalho que exercia, de modo que a renda per capita permaneceu
praticamente inalterada apos o obito do filho da autora. - 111 - Diante do exposto,

JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com amparo no artigo 269, I do Codigo de Processo
Civil. (...)”

Dessa forma, tendo as instancias ordinrias, soberanas na apreciagdo das provas, decidido pela inexisténcia de
dependéncia econdmica em relagdo ao de cujus, a inversdo do julgado conforme defendido, dissentindo do
entendimento adotado na decisdo vergastada, demandaria revolver o conjunto fatico-probatorio que compde a lide,
o0 que ndo ¢é permitido em sede de incidente de uniformizagdo, atraindo, analogicamente, a vedagdo contida na
Stmula n°® 07 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
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especial”. (Corte Especial, j. 28/06/1990, DJ 03/07/1990, p. 6478)A propésito: “PREVIDENCIARIO. PENSAO
POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. Se o Tribunal de origem,
com base nos fundamentos fatico-probatorios dos autos, entendeu ndo comprovada adependénciaeconémica para
com o falecido, revel tal entendimento, na via especial, implicaria em necessdrio revolvimento de matéria fatica,
o0 que encontra obice na Sumula n. 7/STJ. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.” (STJ, AGRESP
200802419867, Rel. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA - Des. Conv. do TJ/PE, 6* TURMA, j. 18/06/2013,
DJe 01/07/2013) - Destaquei. “PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTES. PAIS.
COMPROVACAO DEDEPENDENCIAECONOMICA. LEI 8.213/1991. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. 1.0 STJ tem entendimento consolidado de que adependénciaeconémica da mae do segurado falecido, para
fins de percepgdo depensdopormorte,ndo é presumida, devendo ser demonstrada. 2. In casu, a Corte regional
consignou: "Assim, ndo comprovada a condi¢do de dependente economica, a reforma da sentenca ¢ medida que
se impoe". Dessa forma, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem demanda imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatorio. Aplica¢do da Sumula 7/STJ. 3. Agravo Regimental ndo provido.” (STJ,
AGRESP 201202750393, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, 2¢ TURMA, j. 28/05/2013, DJe 03/06/2013) -
Destaquei.Perfilhando idéntico juizo, o precedente proferido pela Turma Nacional de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO DA
REQUERENTE. DEPENDENCIAECONOMICA. ANALISE REALIZADA PELO JUIZO A QUO. INEXISTENICA
DE CONSTATACAO.REEXAMEDEPROVA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. 1) O exame
dos argumentos sustentados pela requerente em seu incidente de uniformizagdo importaria emreexamedeprova,o
que é vedado no ambito desta Turma Nacional, por interpretacdo analdgica da Sumula n° 7 do Colendo STJ. 2)
Embora o acorddo paradigma sinalize para a possibilidade concessdo depensdopormorte,ainda que
adependénciaeconéomica ndo seja exclusiva, o fato é que a requerente ndo demonstrou a existéncia de
efetivadependénciaeconémica em relacdo ao seu filho, uma vez que vive com seu marido que é aposentado. 3)
Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ndao conhecido”. (PEDILEF 200783005199445, Rel. JUIZ FED.
RICARLOS ALMAGRO VITORIANO CUNHA, j. 20/04/2009, DJ 07/10/2009)Aplica-se, a espécie, 0
entendimento cristalizado na Simula n° 42 da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Ndo se conhece de
incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”. (DJ 03/11/2011, p. 00128)Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0000766-62.2008.4.03.6302 - SUELI REIS ELIAS MANSO (ADV: SP141635- MARCOS DE ASSIS
SERRAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no artigo 67, §
4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira
Regido.Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizacao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo. A decisdo, objeto da presente
impugnagao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. I - RELATORIO Trata-se de pedido de
uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal, interposto pelo autor em face de acordao lavrado junto a Turma
Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, que manteve a sentenga para julgar improcedente o pedido de
concessao de auxilio-doenga.Alega que o aresto impugnado contrariou a jurisprudéncia patria. Traz julgados
pertinentes ao tema. E o relatorio do essencial. IT - DECISAO O acérdéo recorrido, em relagio a incapacidade,
esclareceu que ndo havia motivo suficiente para conceder o beneficio, embora houvesse problemas de saude.
Conseqiientemente, negou-se o beneficio de auxilio-doenca. Nos casos de beneficio por incapacidade, torna-se
dificil a uniformizagao de jurisprudéncia na medida em que se faz necessario o exame do bindmio concernente ao
grau de incapacidade e ao tipo de atividade exercida pela parte autora. Inegavel a existéncia de matéria de prova, a
ser aferida em cada caso concreto, para que o juiz possa avaliar sobre a plausibilidade do pedido de concessdo de
beneficio por incapacidade. Tem-se, neste contexto, a impossibilidade de examinar o pedido de uniformizacao de
lei federal, posto que a divergéncia trazida aos autos concerne a matéria de prova. Vale lembrar o contetido do
“caput” do art. 14, da Lei n° 10.259, de 12-07-2001, “in verbis™: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de
interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagio da lei”.Colaciono julgado a respeito: “Ementa PREVIDENCIARIO -
AUXILIO-DOENCA - DIAGNOSTICO DE HIPERTENSAO ARTERIAL SISTEMICA - - MATERIA FATICA
- DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA Data Publicagio 11/12/20080bjeto do Processo AUXILIO-DOENCA
- CONCESSAOInteiro Teor DECISAO Trata-se de Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto pela
parte autora, MARIA JOSE DOS SANTOS DA PAZ, em face de acorddo da TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS DE PERNAMBUCO (5% Regido) que, negando provimento ao recurso da autora,
manteve a sentenca de improcedéncia do seu pedido de concessdo de auxilio-doenga. A requerente aduz que a
Turma Recursal, mantendo a sentenga por seus proprios fundamentos, entendeu ndo haver incapacidade
laborativa, apesar do laudo pericial ter constatado que a autora encontra-se acometida de patologia cronica e
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degenerativa; e que a jurisprudéncia dominante na turma recursal de Mato Grosso (1* Regido) reconhece o direito
ao beneficio em caso semelhante ao da autora. Pede, ao final, seja dado provimento ao incidente, para reformar o
acorddo, julgando procedente o pedido e reconhecendo o direito da requerente ao beneficio de auxilio-doenga.
Apesar de regularmente intimado, o requerido ndo apresentou contra-razdes. Decisdo de admissibilidade do
incidente, proferida pelo Presidente da Turma Recursal da Se¢go Judiciaria de Pernambuco, entendendo-se
atendidos os requisitos do Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia. E o relatorio. DECIDO. O presente
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ndo ultrapassa o necessario juizo de admissibilidade. E sabido que,
na conformidade do disposto no artigo 14, § 2°, da Lei n° 10.259/2001 , e, ainda, do caput do artigo 6° da
Resolugdo n°® 22/2008 - CJF , o incidente deve versar sobre interpretagdo de lei federal em questdo de direito
material. Esse, porém, ndo ¢ o objeto do Pedido. O cerne do Incidente reside no reconhecimento de incapacidade
laborativa da requerente, com base em paradigma da Turma Recursal de Mato Grosso, que reputa devido o
beneficio por incapacidade em caso alegadamente semelhante ao da parte autora. Ocorre que a convicgdo dos
julgadores acerca da incapacidade total ou parcial da requerente decorre da analise das provas e das peculiaridades
do caso concreto. No caso dos autos, tanto o juizo monocratico quanto a Turma Recursal de Pernambuco
reputaram a autora - qualificada como agricultora, a época com 43 anos e diagnosticada como portadora de
Hipertensdo Arterial Sistémica -, capaz para o trabalho. E o fizeram com base no laudo pericial, que foi
conclusivo no sentido de inexisténcia de incapacidade laborativa. E inegavel que no julgado ha, sim, de juizo de
valor, mas que se realiza em face das circunstancias concretas. Assim, inegavel também é que a questdo ora
versada enseja, para seu julgamento, o revolvimento de questdes fatico-probatdrias, ndo podendo ser qualificada
como direito material. Ademais, observa-se, no tocante ao acordao paradigma, que a valoragdo ali constante recai
sobre situagdo fatica diversa da exposta nos presentes autos, uma vez que a Turma Recursal de Mato Grosso
julgou o direito a aposentadoria por invalidez de segurado acometido de outra doenga além da Hipertenséo
Arterial, qual seja, Fibromialgia. E tal distingdo ¢ o bastante para que se repute ndo demonstrada a necessaria
divergéncia jurisprudencial, considerando-se ser intuito da requerente a obten¢do do mesmo resultado do acérdao
paradigma, com base tdo somente no diagnostico da doencga. Destarte, por ndo tratar de questdo de direito
material, e ndo demonstrada a devida divergéncia jurisprudencial, ndo merece conhecimento o incidente ora
analisado. Do exposto, ndo conhec¢o do Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia”, (JEF - TNU - PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL - Processo: 200783005023823 - Turma
Nacional de Uniformizag¢ao - Decisdo de 04-11-2008, DJ de 11-12-2008, Relator DERIVALDO DE
FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DecisioPEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO).

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, apresentado pela parte
autora. Intimem-se.

” No pedido de uniformizacgdo, afirma que o acordao recorrido confirmou a sentenga que julgou improcedente o
pedido inicial, ao fundamento de que “ndo cabe qualquer beneficio em favor de quem se encontra parcial e
temporariamente incapaz para o trabalho”. Sustenta que o acorddo recorrido diverge do julgado paradigma
proferido pela Primeira Turma Recursal de Sdo Paulo, o qual, aplicando o Enunciado n° 25, de 9 de junho de
2008, da Advocacia-Geral da Unido, entendeu que ¢ devida a concessdo de auxilio-doenga a quem se encontra
temporaria e parcialmente incapaz para o trabalho que desempenhava. Junta inteiro teor do acérddo paradigma. A
Autarquia Previdenciaria, devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazdes. E o relatorio. Passo ao exame do
requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da
Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional
de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagio da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Entendo que esta configurada a divergéncia
jurisprudencial, com indicagdo da similitude fatico-juridica entre os acérddos confrontados. De inicio, anoto que a
revaloragdo da prova, ao contrario da pretensdo de reexame de prova, ¢ permitida em sede de pedido de
uniformizagdo, pois constitui em atribuir o devido valor juridico a fato sobejamente reconhecido nas instancias
ordinarias. Dito de outro modo, o erro de julgamento contrariedade a uma norma juridica no campo probatdrio
pode ser objeto de incidente de uniformizagao, pois ndo se trata de revisar a convicgdo do Julgador sobre a
existéncia, ou ndo, de determinado fato, formada a luz do exercicio do livre convencimento realizado diante dos
fatos e provas constantes dos autos.Nesse sentido: “AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DE VIDA.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE DO SEGURADO.
REEXAME DE PROVA. DESCABIMENTO. SUMULA STJ/7. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENCIA. 1 - O chamado erro na valoragdo da prova, passivel de analise no Recurso Especial, representa
erro de direito e diz respeito ao valor da prova abstratamente considerado, o qual ndo se confunde com a avaliagdo
que o magistrado faz quanto a estar ou ndo comprovado determinado fato, juizo de valor que decorre do poder de
convicgdo da prova, cujo reexame ¢ vedado pela Stimula 7 deste Tribunal. 2 - O acolhimento da pretenso, no que
concerne a alegacdo de ilegitimidade passiva da recorrente e de omissao intencional do segurado acerca de doenga
preexistente quando da celebragdo do contrato, demandaria nova incursao no acervo fatico-probatorio da causa, o
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que é vedado em ambito de Recurso Especial, a teor do enunciado 7 da Simula desta Corte. 3 - Consoante dispde
o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, destinam-se os Embargos de Declaracdo a expungir do julgado
eventuais omissdo, obscuridade ou contradi¢do, ndo se caracterizando via propria ao rejulgamento da causa. 4.-
Agravo Regimental improvido.” (AgRg no AREsp 22.138/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, j.25/10/2011, DJe 10/11/2011) - destaquei “PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
VALORACAO DA PROVA. INCIDENCIA DO VERBETE N° 07 DA SUMULA DO STJ. NAO
CARACTERIZACAO. EMBARGOS ACOLHIDOS. SEM EFEITO MODIFICATIVO. 1. "Nio ofende o
principio da Sumula 7 emprestar-se, no julgamento do especial, significado diverso aos fatos estabelecidos pelo
acordao recorrido. Inviavel é ter como ocorridos fatos cuja existéncia o acorddo negou ou negar fatos que se
tiveram como verificados" (AgRg nos ERESP 134108 / DF ; Rel. Min. Eduardo Ribeiro,Corte Especial, in DJ
16.08.1999, p. 36). 2. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeito modificativo.” (EDcl no REsp 768.419/SC,
Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, j.06/04/2006, DJ 26/06/2006, p. 233) - destaquei
Fixada essa premissa, passo ao exame do dissidio jurisprudencial. A sentenga, mantida pelo acordao recorrido
com fulcro no art. 46 da Lei n°® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/01, em suas razdes, assinalou:
“Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial e temporaria para a execugdo de atividades
laborativas que exijam esforcos fisicos. Todavia, afirma a possibilidade do exercicio de varias outras atividades
(resposta ao quesito 4°), o que denota sua capacidade para o trabalho (vide quesito quarto do juizo). Portanto, ndo
ha incapacidade total, temporaria ou permanente, a ensejar a concessio dos beneficios de auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez. Ante o exposto,
julgo improcedente o pedido

formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil.” Extrai-se das razdes de decidir da
decisdo recorrida a tese segundo a qual a parte autora ndo faz jus a concessao de aposentadoria por invalidez ou
auxilio-doenga se a pericia judicial ndo houver concluido pela ocorréncia da incapacidade médica total, temporaria
ou permanente. Ocorre, contudo, que tal posicionamento contrasta com o entendimento consolidado na Sumula n°
47 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz
deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez.”.
Sendo assim, ¢ de convir que o Julgador esta obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado
quando reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho. Ressalta-se que cabe a Turma Recursal de origem
decidir se, no caso concreto, as provas colacionadas aos autos sdo suficientes para conceder ao segurado o
beneficio previdenciario postulado, ficando, todavia, vinculada a tese juridica de que as condi¢Ges pessoais e
sociais deverdo ser levadas em considerac¢do na analise da concessdo do beneficio, porquanto ficou reconhecida,
na presente hipotese, a incapacidade médica parcial para o labor. Perfilhando idéntico entendimento: “PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO.INCAPACIDADE PARCIAL. CONVERSAO
DEAUXILIO-DOENCAEM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SUMULA 47 DA TNU. INCIDENTE
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Trata-se de agdo em que se objetiva a conversdo deauxilio-
doengaem aposentadoria por invalidez. 2. A sentenga de primeiro grau, ratificada pela Turma Recursal, julgou
improcedente o pedido. 3. No Pedido de Uniformizagio, defende a parte autora, que para fins de concessdo de
aposentadoria por invalidez, o magistrado ndo pode ater-se apenas as conclusdes médicas, mas deve conjuga-las
com ascondig¢des sociais/pessoais do segurado, tais como idade, nivel de instrugdo, local em que vive, etc. Cita
como paradigmas julgados desta TNU (PEDILEF n° 2007.70.53.004060-5). 4. Apesar de ndo ter sido admitido na
origem ao argumento de implicar em reexame de provas e de auséncia de similitude fatico-juridica entre o julgado
e o paradigma, tenho que o incidente merece ser conhecido. 5. De fato, a TNU uniformizou o entendimento,
inclusive com a edi¢do da simula 47, no sentido de que, no caso deincapacidade parcial,ascondigdes pessoaisdo
segurado devem ser sopesadas quando da analise do pedido de aposentadoria por invalidez, o que ndo ocorreu no
presente caso. Eis a redagdo do enunciado sumular: Stimula 47: “ Uma vez reconhecida aincapacidade parcialpara
o trabalho, o juiz deve analisar ascondigdes pessoaise sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por
invalidez”, 6. Em verdade, o incidente de uniformizagdo ndo embute pretensdo direta a reexame de prova, mas
apenas arguicdo de divergéncia jurisprudencial em torno de critério juridico avaliagdo do pedido. Assim, ndo cabe
a TNU decidir se, no caso concreto, as provas trazidas aos autos sdo suficientes para conferir ao segurado o direito
a aposentadoria por invalidez, mas lhe cabe definir, em tese, que as suascondi¢des pessoaise sociais deverdo ser
levadas em conta na aferigdo da possibilidade de concessao de beneficio previdenciario. 7. Pedido parcialmente
provido para: (a) reafirmar a tese de que ascondi¢des pessoaise sociais do segurado, nos termos da Sumula 47
deste Colegiado, devem ser analisadas para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez quando reconhecida
aincapacidade parcialpara o labor habitual; (b) anular o acordao recorrido; (c) determinar a devolugdo dos autos a
Turma Recursal de origem para que retome o julgamento do recurso inominado interposto em face da sentenga,
com adequag@o a tese juridica ora firmada. (TNU, PEDIDO 00014965920114019330, Rel. JUIZ FEDERAL
HERCULANO MARTINS NACIF, DJ 30/11/2012) - destaquei A divergéncia esta, pois, devidamente
demonstrada, por ser evidente o descompasso entre o acorddo recorrido e a orientagcdo sumulada pela Turma
Nacional de Uniformizagdo. Diante de tais premissas, devem os autos retornar a Turma Recursal de origem para,
em novo julgamento, verificar a possibilidade de concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga,
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devendo considerar os aspectos pessoais e sociais do segurado, ainda que o laudo pericial tenha concluido apenas
pela sua incapacidade parcial para o trabalho. Imperiosa, portanto, a aplicagdo da Questdo de Ordem n° 20 da
Turma Nacional de Uniformizagao: “Se a Turma Nacional decidir que o incidente de uniformizagdo deva ser
conhecido e provido no que toca a matéria de direito e se tal conclusdo importar na necessidade de exame de
provas sobre matéria de fato, que foram requeridas ¢ ndo produzidas, ou foram produzidas e nio apreciadas pelas
instancias inferiores, a sentenca ou acorddo da Turma Recursal devera ser anulado para que tais provas sejam
produzidas ou apreciadas, ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da
Turma Nacional sobre a matéria de direito.(Aprovada na 6* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de
Uniformizagao, do dia 14.08.2006).” Diante do exposto, remetam-se os autos & Turma Recursal de origem, para
que promova a adequac@o do julgado ao critério de valoragdo da prova uniformizado na Simula 47 da Turma
Nacional de Uniformizacdo. Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se. proveniente de

0002488-34.2008.4.03.6302 - JANDIRA DE ORLANDO NASCIMENTO (ADV: SP141635- MARCOS DE
ASSIS SERRAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):Trata-se de agravo interposto contra decisdo denegatéria de pedido de
admissibilidade.A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisao.
I - RELATORIO Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pelo autor em
face de acérdao lavrado junto & Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, que manteve a
sentencga para julgar improcedente o pedido de concessdo de auxilio-doenga.Alega que o aresto impugnado
contrariou a jurisprudéncia patria. Traz julgados pertinentes ao tema. E o relatério do essencial. II - DECISAO O
acorddo recorrido, em relagdo a incapacidade, esclareceu que nao havia motivo suficiente para conceder o
beneficio, embora houvesse problemas de saude. Conseqiientemente, negou-se o beneficio de auxilio-doenga. Nos
casos de beneficio por incapacidade, torna-se dificil a uniformizagdo de jurisprudéncia na medida em que se faz
necessario o exame do bindmio concernente ao grau de incapacidade e ao tipo de atividade exercida pela parte
autora. Inegavel a existéncia de matéria de prova, a ser aferida em cada caso concreto, para que o juiz possa
avaliar sobre a plausibilidade do pedido de concessdo de beneficio por incapacidade. Tem-se, neste contexto, a
impossibilidade de examinar o pedido de uniformizagao de lei federal, posto que a divergéncia trazida aos autos
concerne a matéria de prova. Vale lembrar o conteudo do “caput” do art. 14, da Lei n® 10.259, de 12-07-2001, “in
verbis”: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei”. Colaciono
julgado a respeito: “Ementa PREVIDENCIARIO - AUXILIO-DOENCA - DIAGNOSTICO DE HIPERTENSAO
ARTERIAL SISTEMICA - - MATERIA FATICA - DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA .Data Publicagio
11/12/20080bjeto do Processo AUXILIO-DOENCA - CONCESSAOInteiro Teor DECISAO Trata-se de
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pela parte autora, MARIA JOSE DOS SANTOS DA
PAZ, em face de acorddo da TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS DE PERNAMBUCO (5*
Regido) que, negando provimento ao recurso da autora, manteve a sentenca de improcedéncia do seu pedido de
concessdo de auxilio-doenga. A requerente aduz que a Turma Recursal, mantendo a sentenga por seus proprios
fundamentos, entendeu ndo haver incapacidade laborativa, apesar do laudo pericial ter constatado que a autora
encontra-se acometida de patologia cronica e degenerativa; e que a jurisprudéncia dominante na turma recursal de
Mato Grosso (1* Regido) reconhece o direito ao beneficio em caso semelhante ao da autora. Pede, ao final, seja
dado provimento ao incidente, para reformar o acordao, julgando procedente o pedido e reconhecendo o direito da
requerente ao beneficio de auxilio-doenca. Apesar de regularmente intimado, o requerido ndo apresentou contra-
razdes. Decisdo de admissibilidade do incidente, proferida pelo Presidente da Turma Recursal da Secdo Judiciaria
de Pernambuco, entendendo-se atendidos os requisitos do Pedido de Uniformizagio de Jurisprudéncia. E o
relatério. DECIDO. O presente Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia nao ultrapassa o necessario juizo de
admissibilidade. E sabido que, na conformidade do disposto no artigo 14, § 2°, da Lei n°® 10.259/2001 , e, ainda, do
caput do artigo 6° da Resolugdo n°® 22/2008 - CJF , o incidente deve versar sobre interpretacdo de lei federal em
questdo de direito material. Esse, porém, ndo € o objeto do Pedido. O cerne do Incidente reside no reconhecimento
de incapacidade laborativa da requerente, com base em paradigma da Turma Recursal de Mato Grosso, que reputa
devido o beneficio por incapacidade em caso alegadamente semelhante ao da parte autora. Ocorre que a convic¢do
dos julgadores acerca da incapacidade total ou parcial da requerente decorre da analise das provas e das
peculiaridades do caso concreto. No caso dos autos, tanto o juizo monocratico quanto a Turma Recursal de
Pernambuco reputaram a autora - qualificada como agricultora, a época com 43 anos e diagnosticada como
portadora de Hipertensdo Arterial Sistémica -, capaz para o trabalho. E o fizeram com base no laudo pericial, que
foi conclusivo no sentido de inexisténcia de incapacidade laborativa. E inegavel que no julgado ha, sim, de juizo
de valor, mas que se realiza em face das circunstincias concretas. Assim, inegavel também ¢é que a questdo ora
versada enseja, para seu julgamento, o revolvimento de questdes fatico-probatdrias, ndo podendo ser qualificada
como direito material. Ademais, observa-se, no tocante ao acérdao paradigma, que a valoragéo ali constante recai
sobre situagdo fatica diversa da exposta nos presentes autos, uma vez que a Turma Recursal de Mato Grosso
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julgou o direito a aposentadoria por invalidez de segurado acometido de outra doenga além da Hipertenséo
Arterial, qual seja, Fibromialgia. E tal distingdo é o bastante para que se repute ndo demonstrada a necessaria
divergéncia jurisprudencial, considerando-se ser intuito da requerente a obten¢do do mesmo resultado do acérdao
paradigma, com base tdo somente no diagnostico da doencga. Destarte, por ndo tratar de questdo de direito
material, e ndo demonstrada a devida divergéncia jurisprudencial, ndo merece conhecimento o incidente ora
analisado. Do exposto, ndo conhec¢o do Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia”, (JEF - TNU - PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL - Processo: 200783005023823 - Turma
Nacional de Uniformizag¢ao - Decisdo de 04-11-2008, DJ de 11-12-2008, Relator DERIVALDO DE
FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DecisioPEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO).

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, apresentado pela parte
autora. Intimem-se.

” No pedido de uniformizagéo, sustenta, em sintese, que é possivel a concessdo de auxilio-doenga ou auxilio-
acidente a segurado que se encontra parcialmente incapaz para o trabalho. Sustenta que o acorddo recorrido
diverge do julgado paradigma proferido pela Primeira Turma Recursal de Sao Paulo, o qual, aplicando o
Enunciado n° 25, de 9 de junho de 2008, da Advocacia-Geral da Unido, entendeu que é devida a concessao de
auxilio-doenga a quem se encontra temporaria e parcialmente incapaz para o trabalho que desempenhava. Junta
inteiro teor do acorddo paradigma. A Autarquia Previdenciaria, devidamente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes. E o relatério. Recebo o presente agravo como requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais
da 3* Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢ca Federal da
Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que @ Turma Regional de Uniformizagio de Jurisprudéncia compete
a uniformiza¢do da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput ¢ § 1°, da Lei n°
10.259/2001.0 pedido de uniformizac¢do ndo pode ser conhecido.De inicio, anoto que, para a configurag¢do do
dissidio pretoriano, ¢ indispensavel que os acorddos confrontados, proferidos por 6rgaos julgadores diversos,
tenham abordado, explicitamente, 0 mesmo tema de direito em situag¢des faticas analogas ou idénticas, dando-lhes,
porém, solugdes distintas. No caso em exame, entendo que a parte autora ndo se desincumbiu do inarredavel o6nus
processual de demonstrar a divergéncia entre o acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar
o manejo do presente pedido de uniformizagdo. Compulsando os autos, observo que as instancias ordinérias,
soberanas no exame do acerco fatico-probatorio dos autos, concluiram - com base em pericia médica judicial
realizada para avaliar a autora - pela capacidade laborativa para o exercicio de atividade habitual. A proposito,
confira-se trecho da sentenga, mantida pelo acérdao recorrido, nos termos do art. 46 da Lei n® 9.099/95,
combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/01: “(...) A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a
aferigdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, I, da Lei 8.213/91, a
qualidade de segurado, além do grau de intensidade e se € temporaria ou permanente a incapacidade.Tais
requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a
improcedéncia do pedido. Relata o perito que a parte autora apresenta uma incapacidade parcial e permanente.
Todavia, afirma a possibilidade de exercicio de sua fungdo habitual (vide resposta ao quesito de n°® 4). Portanto,
ndo ha incapacidade total (quer temporaria ou permanente), a ensejar a concessao dos beneficios de auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez.Ante o exposto,
julgo improcedente o pedido

formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de Processo Civil. Indefiro a antecipacédo da tutela.
Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.” - destaquei O julgado
paradigma, por sua vez, considera cabivel a concessdo de auxilio-doenga quando comprovada a incapacidade
parcial para atividade laborativa habitual. Desse modo, imperiosa a aplicagdo da Questdo de Ordem n° 22 da
Turma Nacional de Uniformizagdo: “E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo
monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao
paradigma.(Aprovada na 8* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizaggo, do dia 16.10.2006).”
Perfilhando idéntico juizo, destaco o julgado da Turma Nacional de Uniformizagdo, que ratificou seu atual
entendimento no sentido de que, “quando o julgador ndo reconhece incapacidadepara a atividadehabitual,ndo
tem obriga¢do de analisar as condicoes pessoais e sociais do segurado, muito embora ndo fique impedido de
fazé-lo se, segundo seu livre convencimento motivado, entender cabivel.”, verbis:“AUXfLIO-DOENCA.
AUSENCIA DEINCAPACIDADEPARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS.
DESNECESSIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVA. 1. A requerente arguiu divergéncia
jurisprudencial quanto ao entendimento de que ¢ devido o auxilio-doenga ao segurado parcialmente incapaz para o
trabalho. Ocorre que acérdao recorrido ndo considerou haver incapacidade parcialpara a atividadehabitualde
auxiliar de escritorio. Falta similitude fatico-juridica entre os julgados confrontados. E ndo cabe reexame de prova
em sede de pedido de uniformizacdo para redefinir a atividadehabitualcomo sendo a de costureira. De acordo com
o art. 14, caput, da Lei n® 10.259/2001, o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia predispde-se exclusivamente
a resolver divergéncia sobre questdes de direito material. Aplicacdo da Stimula n°® 42 da TNU: “N&o se conhece de
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incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”. 2. A requerente suscitou divergéncia
jurisprudencial com o entendimento de que para a concessdo de aposentadoria por invalidez devem ser
considerados aspectos como a condi¢@o socioecondmica, profissional e cultural do segurado. Nesta parte, o pedido
de uniformizagdo deve ser conhecido e improvido. 3. A sentenca considerou que a autora esta apta para a
atividadehabituale analisou as condi¢des pessoais. Eis as premissas do julgado: a atividadehabitualera a de auxiliar
de escritério e para ela ndo ha qualquer restri¢do funcional, considerando que a autora possui ensino médio
completo; ndo ficou provado que a atividadehabitualera a de costureira; embora a autora tenha reducdo da
capacidade laborativa, o perito considerou a idade (55 anos) para a formagdo de sua convicgao técnica a respeito
da capacidade para o trabalho. 4. No recurso contra a sentenga, a autora preocupou-se em sustentar que a sua
verdadeira atividadehabitualé a de costureira. Como estaria incapacitada para essa atividadehabitual,a autora
reclamou analise das condi¢des pessoais para justificar impossibilidade de reabilitagdo em outra profissdo. O
acordao recorrido, porém, insistiu em que “a atividade de costureira ndo restou devidamente comprovada”. Nao
havendoincapacidade para atividadehabitual,o acorddo recorrido ndo precisava analisar possibilidade de
reabilitagdo profissional em face das condi¢des pessoais. 5. A TNU ja decidiu que “quando o juiz conclui que ndo
haincapacidadepara o trabalho, nio fica obrigado a examinar as condi¢des pessoais e sociais (Processo n°
0507072-34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1°/02/2013). “Quando negada
aincapacidadepara o trabalhohabitual,for¢oso inadmitir o exame das condi¢des pessoais, ja que 0 mesmo néo
pode, por si s, afastar a conclusdo sobre a aptiddo laboral calcada na valoragdo de prova pericial” (Processo n°
0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André Carvalho Monteiro, DOU 22/3/2013). A analise das condi¢oes
pessoais e sociais do segurado sé ¢ indispensavel para efeito de concessdo de aposentadoria por invalidez e
quando reconhecida aincapacidade parcialpara o trabalho (Processo 0506386-42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza
Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo 5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz Glaucio Maciel,
julgado em 17/4/2013). 6. O entendimento atual da TNU ¢é o de que, quando o julgador ndo reconhece
incapacidadepara a atividadehabitual,ndo tem obrigacdo de analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado,
muito embora nio fique impedido de fazé-lo se, segundo seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 7.
Pedido parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido. (TNU, PEDIDO 50149778620124047001, Relator do
acérddo JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, DOU 21/06/2013, p. 105/162) - destaqueiNo que alude
ao pedido de concessdo de auxilio-acidente, observo que tal tema nédo foi abordado no acorddo recorrido nem no
julgado paradigma indicado, esvaziando, assim, a possibilidade de ocorréncia de dissidio interpretativo entre os
arestos confrontados, por faltar o requisito do prequestionamento, indispensavel na instincia extraordinaria.
Diante de omissdo no acorddo recorrido, incumbe a parte opor, oportunamente, os competentes embargos de
declarag@o, a fim de suscitar o pronunciamento expresso do Juizo a respeito. Nesse sentido:
“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO. GDARA. NATUREZA
JURIDICA. DIREITO A PARIDADE ATIVOS E INATIVOS. AUSENCIA DEPREQUESTIONAMENTO.
QUESTAO DE ORDEM N° 10/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagio
apresentado pelo INCRA em face deacorddoque reconheceu o direito da autora, servidora inativa, a percepgdo da
gratificacio GDARA na mesma pontuagdo paga aos servidores da ativa, a partir de outubro de 2004. 2.
Argumenta o INCRA que oacordadorecorrido diverge da jurisprudéncia firmada no ambito desta TNU, no sentido
de que "a GDARA, apos a edi¢do do Decreto 5.580/2005, seguido da Portaria INCRA/P/N° 556, de 30 de
dezembro de 2005, passou a ter caracteristica 'pro labore faciendo', justificando seu pagamento em valores
diferenciados entre ativos e inativos". 3. O pedido de uniformizagdo ndo merece ser conhecido. 4. Entendo que a
matéria trazida no pedido de uniformizagdo ndo foi devidamente prequestionada na instancia inferior. 4.1 Em sede
de contestacdo, o INCRA sustentou ndo ser devido, em tempo algum, o pagamento da GDARA em idénticos
valores aos servidores ativos e inativos. O juizo monocratico acolhera a tese do réu e julgou improcedente o
pedido formulado na inicial. A autora, entdo, apresentou recurso inominado. O acorddoda Turma Recursal
reformou a sentenga, concedendo a gratificagdo na mesma pontuagdo paga aos ativos, por entender que esta
possuia carater geral. Néo se tratou, na decisdo de origem, dos efeitos que o Decreto n® 5.580/2005 teriam sobre a
natureza da gratificagao (transformacdo do carater geral em 'pro labore faciendo'), nem da limitagdo temporal do
pagamento da gratificag@o ao advento do citado decreto. Intimado doacorddo,o INCRA manejou o presente
pedido de uniformizagio defendendo a limitagdo do pagamento da GDARA a autora até o advento do Decreto
5.580/2005, seguido da Portaria INCRA/P/N° 556, de 30 de dezembro de 2005, matéria que ndo foi enfrentada
noacoérdaorecorrido. No foram apresentados, na origem,embargosdedeclaragio para fins deprequestionamento.
4.2 O entendimento da TNU ¢ no sentido de que: "Tal como se da nos recursos especial e extraordinario, o Pedido
de Uniformizacio de Jurisprudéncia submete-se & exigéncia doprequestionamento.E que a auséncia de exame,
pela decisdo impugnada, da legislagdo federal que se pretende ver interpretada no pedido de uniformizagéo
impossibilita a propria caracterizagdo da contrariedade da decisdo frente a jurisprudéncia do STJ ou a divergéncia
com julgado de Turma Recursal de outra Regido, pressupostos para a admissibilidade do incidente. Neste sentido,
a Questdo de Ordem n° 10: 'Nao cabe o incidente de uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese
juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo sepronunciouexpressamente a
Turma Recursal noacérddorecorrido'." (PEDILEF 200472950029336, DJU 06/07/2005). 5. Incidente de
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Uniformiza¢do ndo conhecido.” (TNU, PEDIDO 200738007197510, Relator: JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ
VIEIRA DA LUZ PALUMBO, DOU 23/04/2013) - destaqueiDiante do exposto, indefiro o requerimento
apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagédo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0005614-65.2008.4.03.6311 - JOSE NUNES RAMOS (ADV: SP233993- CAROLINA DA SILVA GARCIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugéo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnacdo, encontra-se assim fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagado de interpretagdo de lei federal, ofertado pela parte autora, com esteio no artigo 14 da
Lein® 10.259/2001, em face de acorddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Postula a parte
autora, em sintese, a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade. A controvérsia concernente a
divergéncia a valoragdo conferida pela sentenca e pela Turma Recursal de origem as provas apresentadas quanto a
qualidade de segurado, implica, indubitavelmente, reexame do conjunto fatico-probatério valorado pelas
instancias ordinarias, afastando como hipétese permissiva a interposi¢do do Pedido de Uniformizagao, incidindo a
aplicagdo, analogicamente, da Stimula 7 do C. Superior Tribunal de Justica, bem assim atraindo a incidéncia das
Stimulas 42 ¢ 43 da C. Turma Nacional de Uniformizagdo. Neste sentido, confira-se: PEDILEF
200770530029385 PR, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, Data de
Julgamento: 16/11/2009, Data de Publicagdo: DJ 26/01/2010. Ademais, verifico que o suscitante ndo realizou o
necessario cotejo analitico entre o acordao recorrido e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as
circunstancias que assemelham os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese
do art. 13, da Resolugdo n° 22/2008, do Conselho da Justi¢a Federal, e do art. 66, da Resolugdo n® 344/2008, do
Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Confira-se, a respeito: PEDILEF 200671950137991, Relatora:
JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, julgado em 02/12/2010, DOU
11/03/2011.

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo, apresentado pela parte autora. Intimem-
se.

”No incidente de uniformizagdo, alega divergéncia com o Enunciado n° 23 das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo, que diz: “4 qualidade de segurado, para fins de concessdo
de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, deve ser verificada quando do inicio da incapacidade”. Afirma,
por fim, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com acordao proferido pela Quinta Turma Recursal de Sdo Paulo.
A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes. E o relatério.Passo ao exame do
requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001. Na hipotese vertente, verifico que o suscitante nio realizou o necessario cotejo analitico
entre o acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham
os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13 da Resolugdo n°
22/2008 do Conselho da Justica Federal e do art. 66 da Resolucdo n°® 344/2008 do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido. De acordo com os dispositivos em referéncia, o incidente de uniformizagao sera apresentado com
a copia dos julgados divergentes ¢ a demonstragdo do dissidio pretoriano, verbis: “Art. 13. O incidente de
uniformizagdo dirigido a Turma Nacional sera submetido ao Presidente da Turma Recursal ou ao Presidente da
Turma Regional, no prazo de dez dias, a contar da publicagdo, com copia dos julgados divergentes ¢ a
demonstracdo do dissidio.” “Art. 66. O incidente de uniformizagio sera apresentado no prazo de (10) dez dias ao
Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais ou, em caso de julgamento proferido pela Turma Regional, ao
Presidente da Turma Regional de Uniformizagéo, com copia dos julgados divergentes e demonstragdo sucinta do
dissidio.”Segundo a Turma Nacional de Uniformizag¢@o, o cotejo analitico deve ser divido em duas etapas:
primeiro, pela comparagdo entre as questoes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com
reproduc¢do dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretacées para a mesma questdo de direito” (PEDIDO 00653802120044036301, Rel, JUIZ
FED. JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 25/05/2012). Nesse contexto, ressalte-se que a mera
transcrigdo dos julgados ndo ¢ suficiente para demonstrar o dissenso jurisprudencial. A proposito, confira-se a
seguinte ementa: “ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO.
ADICIONAL DE GESTAO EDUCACIONAL. BASE DE CALCULO. VANTAGEM PESSOAL
NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA NAO
APRECIADA NA INSTANCIA DE ORIGEM. 1. No exame do pedido de uniformizacio, nio se conhece de
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matéria que ndo foi objeto de apreciacdo pela sentenga, confirmada em todos os seus termos pelo acorddo de
origem. 2. A demonstragdo da divergéncia de interpretagdo juridica, na espécie, ndo se contenta apenas com as
transcrigdes de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de forma a demonstrar a devida
similitude fatica entre os julgados, o que néo se verifica na hipdtese, no que se refere aos efeitos da gratificagio de
estimulo- GED a docéncia no calculo da VPNI, uma vez que a matéria ndo foi enfrentada na origem. 3. Néo
formam atendidos os requisitos da similitude e congruéncia necessarios ao conhecimento do pedido de
uniformizagdo na medida em que, excluida a matéria ndo enfrentada apura-se convergéncia entre o acorddo de
origem a jurisprudéncia do STJ quanto ao direito & manutengéo dos critérios de reajustes de fungdes
comissionadas transformadas em vantagem pessoal nominalmente identificada, somente através de atualizacdo
decorrente da revisdo geral da remuneragdo dos servidores publicos federais. 4. Incidente ndo conhecido.” (TNU,
PEDILEF 200671950137991, Rel. JUIZA FED. ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, j.
02/12/2010, DOU 11/03/2011) - destaquei Da leitura do incidente de uniformizag@o constato que o requerente
limitou-se a transcrever os julgados paradigmaticos; sem, contudo, comprovar a similitude fatica e a divergéncia
de interpretacdo da legislacdo federal aplicavel ao caso, levando a crer que a sucumbéncia seria condigdo
suficiente para conhecimento do pedido de uniformizacgdo. Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu, de forma
satisfatoria, do inarredavel onus processual de demonstrar o dissidio pretoriano, por meio do cotejo analitico entre
o0 acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar o manejo do presente pedido de
uniformizagdo. Registre-se, ainda, que “muito embora o processo no juizado oriente-se por critérios como os da
simplicidade, da informalidade e da economia processual, ndo pode o juiz vir em socorro do recorrente e fazer,
ele proprio, o cotejo analitico entre a decisdo recorrida e os arestos paradigmas a fim de demonstrar a
divergéncia jurisprudencial em sede de juizo de admissibilidade, sob pena de viola¢do do principio da isonomia,
em franco prejuizo a outra parte” (TNU, PEDILEF 200381100016269, Relator JUIZ FEDERAL IVORI LUIS
DA SILVA SCHEFFER, julgado em 19/10/2009, DJ 01/03/2010). Convém lembrar, por oportuno, que nio cabe,
em pedido de uniformizag@o, analisar possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido, de forma pura e simples;
mas tdo s6 eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal. Anoto, por fim,
que, por mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagdo
das hipoteses de cabimento de recurso nao previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo
taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo
dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de uniformizacdo, apelo excepcional de fundamentagéo
vinculada, cuja devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipdteses de cabimento restritamente definidas na Lei
n° 10.259/2001. Além disso, mesmo que superado tal 6bice, melhor sorte néo teria o requerente, tendo em vista
que a sentenga, mantida em todos os seus termos pelo acordao recorrido, conclui que o inicio da incapacidade é
anterior ao reingresso do requerente no Regime Geral de Previdéncia Social, o que impede a concessdo do
beneficio pretendido. Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide,
procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagéo, por incidir o 6bice
contido na simula n° 42 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”. Isso porque, na Turma Nacional de Uniformizacéo,
predomina a orientagdo no sentido de que a “identificacdo dadatado iniciodaincapacidadeno caso concreto,
contudo, advira do conjunto probatorio e dolivre convencimentomotivado do julgador, vez que ndo estd adstrito
as conclusoes do laudo pericial.” (PEDIDO 200971500133872, Rel. JUIZ FED. ALCIDES SALDANHA LIMA,
DJ 31/08/2012). No mesmo sentido, vale ressaltar que “O exercicio da plena jurisdigcdo exige do magistrado a
analise de todo o conjunto probatorio e das circunstdancias peculiares ao caso, de modo a se permitir a andlise de
elementos estranhos ao laudo pericial para a formagdo dolivre convencimentodo juiz.”. (PEDIDO
200740007028548, JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 13/05/2011, SECAO
1). Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se
baixa da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
Intimem-se.

0007961-74.2008.4.03.6310 - MARLENE CHABOLE SILINGARDI (ADV: SP237210- BEATRIZ
APARECIDA FAZANARO PELOSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de pedido de nacional de uniformizagao interposto pela
parte autora, com fulcro no artigo 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, contra acordao proferido pela Turma Recursal
da Secédo Judiciaria de Sao Paulo. Anoto que, contra o mesmo acordao recorrido, inicialmente ja fora interposto
pedido regional de uniformizagdo, o qual restou ndo admitido. E o relatorio. Preambularmente, ressalto que a
Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia compete a uniformizagao da interpretacdo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito
material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. O pedido de uniformizagao, por sua
vez, fundado em divergéncia na interpretagdo da lei federal sobre questdes de direito material entre decisdes
proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides ou na proferida em contrariedade a simula ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/10/2013  107/1201



jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica sera julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo,
conforme dispde o art. 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, e art. 6°, incisos I e I, da Resolugdo n°® 22 da Presidéncia
do Conselho da Justica Federal. Fixada essas premissas, é importante destacar que, apresentado o pedido de
uniformizagdo, nacional ou regional, ¢ atribui¢do do Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais realizar o
seu juizo preliminar de admissibilidade, nos termos do disposto no art. 10, inciso IV, da Resolugdo n® 344, de 1°
de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, verbis.: “Art. 10 Sdo
atribui¢des do Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais: (...) IV - decidir sobre a admissibilidade dos
recursos para a Turma Regional de Uniformizagdo e & Turma Nacional de Uniformizagdo, bem como dos recursos
extraordinarios e dos respectivos agravos de instrumento, quando interpostos de acorddos e decisdes proferidas
pelas Turmas Recursais;” - destaquei Cumpre ressaltar, também, que a competéncia, neste caso, ¢ funcional e,
consequentemente, de natureza absoluta, ndo admitindo prorrogagdo nem derrogago por vontade das partes, uma
vez que ¢ ditada em nome do interesse publico. Convém lembrar, por fim, que a competéncia da Presidéncia desta
Turma Regional sobreviria apenas na hipotese de o incidente nacional de uniformizagéo ter sido interposto contra
decisdes e acorddos proferido pela Turma Regional de Uniformizagdo, que nédo é o caso dos autos. Confira-se, a
propésito, o art. 54, inciso XIV, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido), verbis: “Art. 54 Séo atribui¢des do Presidente da Turma
Regional: (...) XIV - decidir sobre a admissibilidade do processamento de incidentes e recursos dirigidos a Turma
Nacional de Uniformizacdo, ao Superior Tribunal de Justi¢a e ao Supremo Tribunal Federal, interpostos contra
decisdes e acordaos proferidos pela Turma Regional;” Diante do exposto, remeta-se o feito a Juiza Federal
Coordenadora das Turmas Recursais de Sdo Paulo. Intime-se. Cumpra-se.

0007993-06.2008.4.03.6302 - JOSE MENDES (ADV: SP103103- ROSELY APARECIDA OYRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-
se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de calculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario. Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo. Intimem-se.

” No incidente de uniformizagédo, alega o recorrente que o acérddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria. Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificacdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001.Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13°Salario”. Essa compreensio
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questoes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
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suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado. /n casu, as instincias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificagdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei 8.870/94.
Como se vé, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagao, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n° 344, de 2008, da
Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido: “Art. 54 Séo atribui¢cdes do Presidente da Turma
Regional: (...) XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e X VI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;” Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagdo: “Nao cabe Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005). Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0008000-95.2008.4.03.6302 - MILTON MAROSTEGAN (ADV: SP103103- ROSELY APARECIDA OYRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-
se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdalculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario. Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo. Intimem-se.

” No incidente de uniformizagédo, alega o recorrente que o acérddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria. Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificacdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94. A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13°Salario”. Essa compreensio
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questoes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado. /n casu, as instdncias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei 8.870/94.
Como se vé, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de
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Uniformizagao, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n° 344, de 2008, da
Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido: “Art. 54 Séo atribui¢cdes do Presidente da Turma
Regional: (...) XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e X VI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;” Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagdo: “Nao cabe Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005). Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora.Apés as formalidades legais, dé-se baixa da Turma
Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0010145-24.2008.4.03.6303 - RITA DE CASSIA BONATELLI (ADV: SP216508- DANILA BOLOGNA
LOURENCONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO):
Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de
1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Requer que o juizo
negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora Federal
Presidente da Turma Regional de Uniformizacgdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3?
Regido.A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada:“Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, contra acorddo da Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo. Alega a autora, em sintese, que
possui direito adquirido & corre¢do monetaria incidente sobre as contas vinculadas ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo (FGTS) nos meses de junho/1987, maio/1990 e fevereiro/1991, pelos percentuais de 18,02%,
5,38% e 7,00%, respectivamente.Menciona divergéncia com a simula n® 252, do Superior Tribunal de Justica e
colaciona julgados pertinentes ao tema. E o relatorio. Decido. A controvérsia veiculada no presente pedido de
uniformizag@o ja foi objeto de uniformizacdo no REsp n° 1.112.520-PE, julgado pelo Superior Tribunal de Justica
sob o regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. Decidiu-se, na ocasido - com base no emblematico
julgamento do RE 226.855/RS pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal - pelo acolhimento da pretensao
deduzida pela Caixa Econdmica Federal quanto a exclusdo do IPC no que concerne aos meses de julho de 1990,
bem como em relagdo a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de 1991, sendo estes tltimos, respectivamente,
Planos Bresser, Collor I e Collor II, sob o fundamento de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. A
compreensdo firmada no indigitado recurso extraordinario e no REsp 265.556/AL, Rel. Min. Franciulli Netto,
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, DJU de 18.12.2000 foi inserida Sumula n. 252, verbis:"Os saldos
das contas do FGTS, pela legislacdo infraconstitucional, sao corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de
Jjaneiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC)
quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de
acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)". De tal entendimento nao divergiu o decisério recorrido,
uma vez que, igualmente com supedaneo na jurisprudéncia do STF, reconheceu a constitucionalidade dos
seguintes indices, j& aplicados administrativamente, quais sejam, 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38%
(BTN) para maio de 1990 ¢ 7,00% (TR) para fevereiro de 1991. E de rigor, portanto, a aplicagdo da Questio de
Ordem n° 24, da Turma Nacional de Uniformizacgao, verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformizag¢do
interposto contra acorddo que se encontra no mesmo sentido da orienta¢do do Superior Tribunal de Justica,
externada em sede de incidente de uniformizacdo ou de recursos repetitivos, representativos de controvérsia.”
(Aprovada na 5* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao, dos dias 13 e 14.09.2010). Ademais, ¢
de se ver que ndo ha o alegado dissidio jurisprudencial entre o acorddo recorrido e os paradigmas colacionados,
tendo em conta que os arestos confrontados valem-se da mesma tese juridica, inexistindo divergéncia a ser sanada.
Com essas consideragdes, nao admito o pedido de uniformizagéo suscitado pela parte autora. Intime-se.

” A presente demanda versa sobre corre¢do monetaria dos valores depositados em contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). Aponta divergéncia com acérdaos proferidos pelo Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. Menciona, ainda, julgado da Quinta Turma Recursal. No requerimento, esclarece a
recorrente que, no incidente de uniformizacao, a parte autora faz mengao a Sumula n°® 252 do Superior Tribunal de
Justiga apenas para corroborar sua argumentagao, “e ndo como fundamento do pedido de uniformizagdo, ja que
este foi pleiteado com base em Julgados proferidos por Turmas do proprio Tribunal Regional da Terceira
Regido.” A parte ré, embora regularmente intimada, nio apresentou contrarrazdes. E o relatério.Passo ao exame
do requerimento, com fulcro no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3% Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia compete a uniformizacio da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001.Regulamentando o mencionado diploma legal, dispde a Resolugdo n® Resolugdo n°® 344,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/10/2013  110/1201



de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga da Terceira Regido: “Art. 53 A Turma Regional
de Uniformizagdo compete processar e julgar: I - o incidente de uniformizag¢ao quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;” Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpreta¢do da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizago, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas.Sendo assim, os acorddos apontados como paradigmas,
provenientes do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo se prestam para demonstrar o dissenso
pretoriano habil a ensejar a admissdo do incidente de uniformizag@o. Nesse sentido: “EMENTA: PROCESSUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO
CONHECIDO. 1 - O incidente de uniformizagdo somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre
decisdes de turmas recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal nédo se presta a embasar o
pedido de uniformizagio de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n° 10.259/2001 e artigo
2° da Resolugdo n°® 390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizacdo ndo conhecido.” (TNU, Pedido de
Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhio,
julgado em 27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaquei No que tange ao citado paradigma da Quinta Turma
Recursal, tenho que também ¢ inservivel para satisfazer a comprovagao da alegada divergéncia de entendimento
jurisprudencial, mercé da falta de dados que identificariam o julgado chamado a confrontacéo, tais como: o
numero do processo, a Turma Recursal pertinente e a data do julgamento ou publicago do aresto. Cito
jurisprudéncia nesse sentido: “EMENTA/VOTO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DIVORCIADO DAS
RAZOES DE DECIDIR DO ACORDAO IMPUGNADO. PARADIGMA SEM IDENTIFICACAO. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende a parte autora a modificag¢do de acorddo que, confirmando por seus proprios
fundamentos a sentenga prolatada, ndo reconheceu o seu direito a obteng@o de aposentadoria rural por idade, ao
argumento da aptiddo dos documentos juntados para servir como inicio de prova material e da auséncia de
descaracterizag@o da condic@o de segurada especial em face da percepgdo por membro do grupo familiar de
rendimento de atividade diversa da rural. 2. Com relagdo ao primeiro ponto do dissidio alegado, verifico que o
incidente manejado veicula razdes dissociadas da decisdo que ataca, motivo pelo qual ndo possui aptiddo para ser
conhecido e julgado. De fato, o julgado recorrido reconheceu descaracterizada a qualidade de segurada especial da
autora em face da percepgdo por ela de beneficio de pensdo por morte de seu ex-marido, na qualidade de
ferroviario. Como se v€, ndo veicula o acorddo recorrido nenhuma assercdo relativa a eventual inidoneidade da
prova documental. 3. Quanto ao segundo dissidio aventado, entendo que o paradigma invocado também nao
possui aptiddo para inaugurar a etapa de conhecimento do incidente. Isso porque a recorrente nio o identificou
adequamente, tendo somente transcrito a sua ementa, mencionando apenas se tratar de precedente desta Turma
Nacional, sem nenhuma referéncia ao nimero do processo, seu relator ou data de publica¢do e/ou julgamento. 4.
Nessas razdes, nio conheco do incidente de uniformizagio. E como voto.” (TNU, PEDIDO
05036066820104058401, Relatora JUIZA FEDERAL SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU
20/04/2012) - destaquei Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as
formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido. Intimem-se.

0012920-12.2008.4.03.6303 - REGINA MARIA DUZO (ADV: SP216508- DANILA BOLOGNA
LOURENCONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO):
Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de
1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo
negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora Federal
Presidente da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se de
pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°® 10.259/2001,
contra acérdao da Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sao Paulo. Alega a autora, em sintese, que possui direito
adquirido a corre¢do monetaria incidente sobre as contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo
(FGTS) nos meses de junho/1987, maio/1990 e fevereiro/1991, pelos percentuais de 18,02%, 5,38% e 7,00%,
respectivamente.Menciona divergéncia com a simula n® 252, do Superior Tribunal de Justi¢a e colaciona julgados
pertinentes ao tema. E o relatorio. Decido. A controvérsia veiculada no presente pedido de uniformizagao ja foi
objeto de uniformizagdo no REsp n° 1.112.520-PE, julgado pelo Superior Tribunal de Justi¢a sob o regime do art.
543-C do Codigo de Processo Civil. Decidiu-se, na ocasido - com base no emblematico julgamento do RE
226.855/RS pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal - pelo acolhimento da pretensdo deduzida pela Caixa
Econdmica Federal quanto a exclusdo do IPC no que concerne aos meses de julho de 1990, bem como em relacio
a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de 1991, sendo estes ultimos, respectivamente, Planos Bresser, Collor |
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e Collor II, sob o fundamento de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. A compreensdo firmada no
indigitado recurso extraordinario e no REsp 265.556/AL, Rel. Min. Franciulli Netto, Primeira Se¢éo do Superior
Tribunal de Justiga, DJU de 18.12.2000 foi inserida Simula n. 252, verbis:"Os saldos das contas do FGTS, pela
legislagdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80%
(IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de
1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento
do STF (RE 226.855-7-RS)". De tal entendimento ndo divergiu o decisorio recorrido, uma vez que, igualmente
com supedaneo na jurisprudéncia do STF, reconheceu a constitucionalidade dos seguintes indices, ja aplicados
administrativamente, quais sejam, 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e
7,00% (TR) para fevereiro de 1991. E de rigor, portanto, a aplica¢do da Questdo de Ordem n° 24, da Turma
Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo interposto contra acorddo
que se encontra no mesmo sentido da orientacdo do Superior Tribunal de Justica, externada em sede de incidente
de uniformizagdo ou de recursos repetitivos, representativos de controvérsia.” (Aprovada na 5* Sessdo Ordinaria
da Turma Nacional de Uniformizag¢ao, dos dias 13 e 14.09.2010). Ademais, é de se ver que ndo ha o alegado
dissidio jurisprudencial entre o acorddo recorrido e os paradigmas colacionados, tendo em conta que os arestos
confrontados valem-se da mesma tese juridica, inexistindo divergéncia a ser sanada.

Com essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagdo suscitado pela parte autora. Intime-se.

” A presente demanda versa sobre corregdo monetaria dos valores depositados em contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). Aponta divergéncia com acoérdaos proferidos pelo Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. Menciona, ainda, julgado da Quinta Turma Recursal. No requerimento, esclarece a
recorrente que, no incidente de uniformizagdo, a parte autora faz mengao a Sumula n° 252 do Superior Tribunal de
Justica apenas para corroborar sua argumentacdo, “e ndo como fundamento do pedido de uniformizacdo, ja que
este foi pleiteado com base em Julgados proferidos por Turmas do proprio Tribunal Regional da Terceira
Regido.”. A parte ré, embora regularmente intimada, niio apresentou contrarrazdes. E o relatorio.Passo ao exame
do requerimento, com fulcro no art. 54, I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n° 10.259/2001.Regulamentando o mencionado diploma legal, dispde a Resolugdo n® Resolugio n° 344,
de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga da Terceira Regido: “Art. 53 A Turma Regional
de Uniformizagdo compete processar e julgar: I - o incidente de uniformizag¢ao quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;” Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpretacdo da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizacdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizago, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas.Sendo assim, os acordios apontados como paradigmas,
provenientes do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo se prestam para demonstrar o dissenso
pretoriano habil a ensejar a admissio do incidente de uniformizag@o. Nesse sentido: “EMENTA: PROCESSUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO
CONHECIDO. 1 - O incidente de uniformizagdo somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre
decisdes de turmas recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal nédo se presta a embasar o
pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n° 10.259/2001 e artigo
2° da Resolugdo n°® 390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizacdo ndo conhecido.” (TNU, Pedido de
Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhio,
julgado em 27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaquei No que tange ao citado paradigma da Quinta Turma
Recursal, tenho que também ¢ inservivel para satisfazer a comprovagao da alegada divergéncia de entendimento
jurisprudencial, mercé da falta de dados que identificariam o julgado chamado a confrontacéo, tais como: o
numero do processo, a Turma Recursal pertinente e a data do julgamento ou publicago do aresto. Cito
jurisprudéncia nesse sentido: “EMENTA/VOTO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DIVORCIADO DAS
RAZOES DE DECIDIR DO ACORDAO IMPUGNADO. PARADIGMA SEM IDENTIFICACAO. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende a parte autora a modificag¢do de acorddo que, confirmando por seus proprios
fundamentos a sentencga prolatada, ndo reconheceu o seu direito a obteng@o de aposentadoria rural por idade, ao
argumento da aptiddo dos documentos juntados para servir como inicio de prova material e da auséncia de
descaracterizag@o da condic@o de segurada especial em face da percepgdo por membro do grupo familiar de
rendimento de atividade diversa da rural. 2. Com relagdo ao primeiro ponto do dissidio alegado, verifico que o
incidente manejado veicula razdes dissociadas da decisdo que ataca, motivo pelo qual ndo possui aptiddo para ser
conhecido e julgado. De fato, o julgado recorrido reconheceu descaracterizada a qualidade de segurada especial da
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autora em face da percepgdo por ela de beneficio de pensdo por morte de seu ex-marido, na qualidade de
ferroviario. Como se v€, ndo veicula o acorddo recorrido nenhuma assercdo relativa a eventual inidoneidade da
prova documental. 3. Quanto ao segundo dissidio aventado, entendo que o paradigma invocado também nao
possui aptiddo para inaugurar a etapa de conhecimento do incidente. Isso porque a recorrente nio o identificou
adequamente, tendo somente transcrito a sua ementa, mencionando apenas se tratar de precedente desta Turma
Nacional, sem nenhuma referéncia ao nimero do processo, seu relator ou data de publica¢do e/ou julgamento. 4.
Nessas razdes, ndo conheco do incidente de uniformizagio. E como voto.” (TNU, PEDIDO
05036066820104058401, Relatora JUIZA FEDERAL SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU
20/04/2012) - destaquei Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as
formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0012969-53.2008.4.03.6303 - HENRIQUE PEREIRA DE LIMA (ADV: SP216508- DANILA BOLOGNA
LOURENCONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO):
Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de
1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo
negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora Federal
Presidente da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada:*“Vistos, em decisdo. Trata-se de
pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°® 10.259/2001,
contra acérddao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo. Alega a autora, em sintese, que possui direito
adquirido a corre¢do monetaria incidente sobre as contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo
(FGTS) nos meses de junho/1987, maio/1990 e fevereiro/1991, pelos percentuais de 18,02%, 5,38% e 7,00%,
respectivamente.Menciona divergéncia com a simula n® 252, do Superior Tribunal de Justi¢a e colaciona julgados
pertinentes ao tema. E o relatorio. Decido. A controvérsia veiculada no presente pedido de uniformizagao ja foi
objeto de uniformizagdo no REsp n° 1.112.520-PE, julgado pelo Superior Tribunal de Justi¢a sob o regime do art.
543-C do Codigo de Processo Civil. Decidiu-se, na ocasido - com base no emblematico julgamento do RE
226.855/RS pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal - pelo acolhimento da pretensdo deduzida pela Caixa
Econdmica Federal quanto a exclusdo do IPC no que concerne aos meses de julho de 1990, bem como em relacio
a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de 1991, sendo estes ultimos, respectivamente, Planos Bresser, Collor |
e Collor II, sob o fundamento de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. A compreensdo firmada no
indigitado recurso extraordinario e no REsp 265.556/AL, Rel. Min. Franciulli Netto, Primeira Se¢do do Superior
Tribunal de Justiga, DJU de 18.12.2000 foi inserida Simula n. 252, verbis:"Os saldos das contas do FGTS, pela
legislacdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80%
(IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de
1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento
do STF (RE 226.855-7-RS)". De tal entendimento ndo divergiu o decisorio recorrido, uma vez que, igualmente
com supedaneo na jurisprudéncia do STF, reconheceu a constitucionalidade dos seguintes indices, ja aplicados
administrativamente, quais sejam, 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 ¢
7,00% (TR) para fevereiro de 1991. E de rigor, portanto, a aplicagdo da Questio de Ordem n° 24, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo interposto contra acorddo
que se encontra no mesmo sentido da orientag¢do do Superior Tribunal de Justica, externada em sede de incidente
de uniformiza¢do ou de recursos repetitivos, representativos de controvérsia.” (Aprovada na 5% Sessdo Ordinaria
da Turma Nacional de Uniformizagéo, dos dias 13 e 14.09.2010). Ademais, ¢ de se ver que ndo ha o alegado
dissidio jurisprudencial entre o acorddo recorrido e os paradigmas colacionados, tendo em conta que os arestos
confrontados valem-se da mesma tese juridica, inexistindo divergéncia a ser sanada.

Com essas consideragdes, nao admito o pedido de uniformizagéo suscitado pela parte autora. Intime-se.

” A presente demanda versa sobre corre¢do monetaria dos valores depositados em contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). Aponta divergéncia com acérdaos proferidos pelo Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. Menciona, ainda, julgado da Quinta Turma Recursal. No requerimento, esclarece a
recorrente que, no incidente de uniformizacao, a parte autora faz mengao a Sumula n°® 252 do Superior Tribunal de
Justiga apenas para corroborar sua argumentagao, “e ndo como fundamento do pedido de uniformizagdo, ja que
este foi pleiteado com base em Julgados proferidos por Turmas do proprio Tribunal Regional da Terceira
Regido.”. A parte ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o relatério.Passo ao exame
do requerimento, com fulcro no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3% Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justica da Terceira Regido). Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia compete a uniformizacio da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001.Regulamentando o mencionado diploma legal, dispde a Resolugdo n® Resolugdo n°® 344,
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de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga da Terceira Regido: “Art. 53 A Turma Regional
de Uniformizagdo compete processar e julgar: I - o incidente de uniformizag¢ao quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;” Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpreta¢do da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizago, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas.Sendo assim, os acorddos apontados como paradigmas,
provenientes do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo se prestam para demonstrar o dissenso
pretoriano habil a ensejar a admissdo do incidente de uniformizag@o. Nesse sentido: “EMENTA: PROCESSUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO
CONHECIDO. 1 - O incidente de uniformizagdo somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre
decisdes de turmas recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal nédo se presta a embasar o
pedido de uniformizagio de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n° 10.259/2001 e artigo
2° da Resolugdo n°® 390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizacdo ndo conhecido.” (TNU, Pedido de
Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhio,
julgado em 27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaquei No que tange ao citado paradigma da Quinta Turma
Recursal, tenho que também ¢ inservivel para satisfazer a comprovagao da alegada divergéncia de entendimento
jurisprudencial, mercé da falta de dados que identificariam o julgado chamado a confrontacéo, tais como: o
numero do processo, a Turma Recursal pertinente e a data do julgamento ou publicago do aresto. Cito
jurisprudéncia nesse sentido: “EMENTA/VOTO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DIVORCIADO DAS
RAZOES DE DECIDIR DO ACORDAO IMPUGNADO. PARADIGMA SEM IDENTIFICACAO. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende a parte autora a modificag¢do de acorddo que, confirmando por seus proprios
fundamentos a sentenga prolatada, ndo reconheceu o seu direito a obteng@o de aposentadoria rural por idade, ao
argumento da aptiddo dos documentos juntados para servir como inicio de prova material e da auséncia de
descaracterizag@o da condic@o de segurada especial em face da percepgdo por membro do grupo familiar de
rendimento de atividade diversa da rural. 2. Com relagdo ao primeiro ponto do dissidio alegado, verifico que o
incidente manejado veicula razdes dissociadas da decisdo que ataca, motivo pelo qual ndo possui aptiddo para ser
conhecido e julgado. De fato, o julgado recorrido reconheceu descaracterizada a qualidade de segurada especial da
autora em face da percepgdo por ela de beneficio de pensdo por morte de seu ex-marido, na qualidade de
ferroviario. Como se v€, ndo veicula o acorddo recorrido nenhuma assercdo relativa a eventual inidoneidade da
prova documental. 3. Quanto ao segundo dissidio aventado, entendo que o paradigma invocado também nao
possui aptiddo para inaugurar a etapa de conhecimento do incidente. Isso porque a recorrente nio o identificou
adequamente, tendo somente transcrito a sua ementa, mencionando apenas se tratar de precedente desta Turma
Nacional, sem nenhuma referéncia ao nimero do processo, seu relator ou data de publica¢do e/ou julgamento. 4.
Nessas razdes, nio conheco do incidente de uniformizagio. E como voto.” (TNU, PEDIDO
05036066820104058401, Relatora JUIZA FEDERAL SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU
20/04/2012) - destaqueiDiante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apos as
formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0029280-28.2008.4.03.6301 - VALDECI VIEIRA DA SILVA (ADV: SP201565- EDES PAULO DOS SANTOS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de agravo nos proprios autos, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pelo
Instituto Nacional do Seguro Social contra decisdo denegatoria de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei
federal.Cabe anotar que o pedido de uniformizagéo, que teve seu transito negado, fora dirigido & Turma Nacional
de Uniformizag¢do, alegando divergéncia jurisprudencial entre o acérdao recorrido e julgado da Turma Nacional de
Uniformizagio. E o relatorio. Preambularmente, ressalto que 2 Turma Regional de Uniformizagio de
Jurisprudéncia compete a uniformizacio da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001. O pedido de uniformizagao, por sua vez, fundado em divergéncia na interpretacio da
lei federal sobre questoes de direito material entre decisdes proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides
ou na proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica sera
julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, conforme dispde o art. 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, e art. 6°,
e I, da Resolugdo n°® 22 da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal.Nesse contexto, em caso de inadmissao
preliminar de pedido de uniformizag@o nacional de uniformizagdo, a parte podera interpor agravo nos proprios
autos, que sera decidido pelo Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, a teor do art. 7°, VI, combinado
com o art. 15, § 4°, ambos da Resolugdo n°® 22, de 04 de setembro de 2008. /n casu, compulsando os autos virtuais,
constato queo pedido de uniformizacao da autora foi dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, de modo que o
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agravo, interposto em razdo da inadmissao do incidente, deveria ter sido dirigido a essa Corte Nacional. Cumpre
ressaltar, também, que a competéncia, neste caso, é funcional e, consequentemente, de natureza absoluta, ndo
admitindo prorrogacdo nem derrogagdo por vontade das partes, uma vez que € ditada em nome do interesse
publico. Assim, considerando os principios que regem os Juizados Especiais Federais, devem ser os autos
remetidos a Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizagao para que aprecie o pedido de uniformizagdo.Nesse
sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO JURISPRUDENCIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
DIVERGENCIA ENTRE TURMAS DA MESMA REGIAO. COMPETENCIA DA TURMA REGIONAL.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto com
fundamento no art. 14, § 1°, da Lei n. 10.259/2001, dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo da Terceira
Regido e admitido pelo Presidente da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. 2. Considerando os
principios que norteiam os Juizados Especiais, determino a remessa dos autos a presidéncia da Turma Regional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia da Terceira Regido para que aprecie o incidente. Publique-se. Intime-se.” (TNU,
PEDILEF 0286166-68.2005.4.03.6301, Presidente Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, j. 30/10/2012) Diante
do exposto, remeta-se a Turma Nacional de Uniformizagdo.Intime-se. Cumpra-se.

0000723-79.2009.4.03.6306 - EURIDES ARAGAO DOS SANTOS (ADV: SP085353- MARCO ANTONIO
HIEBRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no artigo 67, §
4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira
Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo. A decisdo, objeto da presente
impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decis@o.Trata-se de pedido de uniformizagio de
interpretacdo de lei federal, ofertado pela parte autora, com esteio no artigo 14 da Lei n® 10.259/2001, em face de
acordao da Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.Postula a parte autora, em sintese, a concessao de
aposentadoria por idade.E o relatorio. Decido.Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da
Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido.Verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico
entre o acorddo recorrido e eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstincias que assemelham
os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolucdo n°
22/2008, do Conselho da Justica Federal, e do art. 66, da Resolugao n°® 344/2008, do Conselho da Justica Federal
da Terceira Regido. Confira-se, a respeito: PEDILEF 200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA
NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, julgado em 02/12/2010, DOU 11/03/2011.

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”Afirma “que tanto a r. sentenga monocratica quanto o V. Acordao recorridos, exigem a caréncia do ano do
requerimento, ou seja, 162 meses, previstos para o ano de 2008, tdo-somente pelo fato da recorrente ndo ter
completado a caréncia exigida ao completar 60 anos, de modo a impor a concomitincia dos requisitos.”.
Sustenta, em sintese, a prevaléncia do entendimento segundo o qual a caréncia deve ser verificada em razéo da
data em que o segurado completa a idade minima para a concessao do beneficio.Aponta divergéncia com acérdao
proferido pela Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, nos autos do processo n°
2006.63.01.022977-9.A Autarquia Previdenciaria, devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o
relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais
e da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de
setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto
que a Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretagao de lei
federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Tem razdo o
requerente.Compulsando os autos, verifico que o pedido de uniformizagéo é tempestivo e cumpre os demais
requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada a alegada divergéncia
jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14 da Lei n® 10.259/2001 e das normas
regimentais. O acorddo recorrido diverge também da atual orientagdo da Turma Nacional de Uniformizagao,
conforme passo a demonstrar.De inicio, anoto que a revaloragdo da prova, ao contrario da pretensdo de reexame
de prova, é permitida em sede de pedido de uniformizagéo, pois constitui em atribuir o devido valor juridico a fato
sobejamente reconhecido nas instancias ordinarias. Dito de outro modo, o erro de julgamento contrariedade a uma
norma juridica no campo probatorio pode ser objeto de incidente de uniformizagao, pois ndo se trata de revisar a
convicgdo do Julgador sobre a existéncia, ou ndo, de determinado fato, formada a luz do exercicio do livre
convencimento realizado diante dos fatos e provas constantes dos autos. Nesse sentido, destaco os seguintes
julgados:“AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DE VIDA. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E
DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE DO SEGURADO. REEXAME DE PROVA. DESCABIMENTO.
SUMULA STJ/7. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA. 1 - O chamado erro na valorag¢io
da prova, passivel de analise no Recurso Especial, representa erro de direito e diz respeito ao valor da prova
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abstratamente considerado, o qual ndo se confunde com a avalia¢do que o magistrado faz quanto a estar ou nao
comprovado determinado fato, juizo de valor que decorre do poder de convic¢do da prova, cujo reexame ¢ vedado
pela Simula 7 deste Tribunal. 2 - O acolhimento da pretensdo, no que concerne a alegagao de ilegitimidade
passiva da recorrente e de omissdo intencional do segurado acerca de doenga preexistente quando da celebragio
do contrato, demandaria nova incursdo no acervo fatico-probatdrio da causa, o que ¢ vedado em ambito de
Recurso Especial, a teor do enunciado 7 da Sumula desta Corte. 3 - Consoante dispde o artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, destinam-se os Embargos de Declaracdo a expungir do julgado eventuais omissdo, obscuridade ou
contradi¢do, ndo se caracterizando via propria ao rejulgamento da causa. 4.- Agravo Regimental improvido.”
(AgRg no AREsp 22.138/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe
10/11/2011) - destaquei“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VALORACAO DA PROVA.
INCIDENCIA DO VERBETE N° 07 DA SUMULA DO STJ. NAO CARACTERIZACAO. EMBARGOS
ACOLHIDOS. SEM EFEITO MODIFICATIVO. 1. "Nao ofende o principio da Simula 7 emprestar-se, no
julgamento do especial, significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acorddo recorrido. Inviavel é ter como
ocorridos fatos cuja existéncia o acérddao negou ou negar fatos que se tiveram como verificados" (AgRg nos
ERESP 134108 / DF ; Rel. Min. Eduardo Ribeiro,Corte Especial, in DJ 16.08.1999, p. 36). 2. Embargos de
declaragio acolhidos, sem efeito modificativo.” (EDcl no REsp 768.419/SC, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 06/04/2006, DJ 26/06/2006, p. 233) - destaqueiFixada essa premissa,
passo ao exame da alegada divergéncia jurisprudencial. A decisio recorrida, implicitamente, adotou o
entendimento de que a caréncia prevista na tabela progressiva do art. 142 da Lei 8.213/91 deve ser observada no
ano do implemento de todas as condigdes, e ndo apenas quando cumprido o requisito etario. A proposito,
transcrevo a fundamentagdo da sentenga, mantida integralmente pelo acordao recorrido nos termos do art. 46 da
Lei n° 9.099/95: “No tocante ao preenchimento dos requisitos para a concessao do beneficio de aposentadoria por
idade, filio-me ao entendimento jurisprudencial adotado pelo Colendo STJ, que considera dispensavel o
preenchimento simultdneo dos requisitos legais para a concessao do beneficio. Contudo, ndo restou comprovado o
cumprimento da caréncia legal, tendo em vista que, no ano de 2003 (ano em que a parte autora completou os 60
anos de idade), a parte autora nao possuia as contribuigdes necessarias para a sua aposentacao, ja que era
necessario comprovar 132 meses de caréncia, nos termos do artigo 142 da Lei 8.213/91.Com efeito, em
19/09/2008 (DER) eram necessarios 162 meses de caréncia para a concessdo do beneficio, oportunidade em que a
autora possuia somente 135 meses de contribuigdes.Saliento que a contagem elaborada pela contadoria judicial
estd anexa aos autos e passa a fazer parte integrante desta sentenga.Assim, verifica-se que a parte autora ndo
contribuiu pelo tempo exigido, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.” - destaqueiSegundo a atual orienta¢do
da jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio, para a concessdo da aposentadoria por idade urbana, a
comprovacdo do nimero minimo de contribui¢des mensais previsto no art. 142 da Lei n® 8.213/91 deve ser aferida
de acordo com o ano do implemento do requisito etario, ainda que o periodo de caréncia apenas seja preenchido
posteriormente.Confira-se o teor do enunciado da Stimula n°® 44 da Turma Nacional de Uniformizagdo:“Para efeito
de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lei n® 8.213/91 deve
ser aplicada em fung@o do ano em que o segurado completa a idade minima para concessdo do beneficio, ainda
que o periodo de caréncia so6 seja preenchido posteriormente.”. A divergéncia esta, pois, devidamente
demonstrada, tendo em vista que é evidente o descompasso entre o acorddo recorrido e a orientagdo sumulada pela
Turma Nacional de Uniformizago. Diante de tais premissas juridicas, devem os autos retornar a Turma Recursal
de origem para, em novo julgamento, verificar o cumprimento da caréncia, aplicando a tabela progressiva prevista
no art. 142 da Lei n°® 8.213/91 em fungéo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessdo do
beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.Imperiosa, portanto, a aplicago, por
analogia, da Questdo de Ordem n°® 20 da Turma Nacional de Uniformizagdo:“Se a Turma Nacional decidir que o
incidente de uniformizagdo deva ser conhecido e provido no que toca a matéria de direito e se tal concluséo
importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de fato, que foram requeridas e ndo produzidas, ou
foram produzidas e ndo apreciadas pelas instancias inferiores, a sentenca ou acorddo da Turma Recursal devera
ser anulado para que tais provas sejam produzidas ou apreciadas, ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma
Recursal vinculados ao entendimento da Turma Nacional sobre a matéria de direito.(Aprovada na 6* Sessdo
Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagéo, do dia 14.08.2006).”Diante do exposto, remetam-se 0s autos a
Turma Recursal de origem, para que promova a adequagéo do julgado ao critério de valoragdo da prova
uniformizado na Stimula 44 da Turma Nacional de Uniformizagdo. Apos as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.
proveniente de

0002734-48.2009.4.03.6317 - ANESIO CARLOS THOMAZ (ADV: SP108248- ANA MARIA STOPPA
AUGUSTO CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no
artigo 67, § 4°, da Resolugéo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja
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submetido & Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo. A decisdo, objeto da
presente impugnacdo, encontra-se assim fundamentada:“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizagéo
de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n® 10.259/2001, em face de acorddo da
Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Postula a parte autora, em sintese, a concessao de beneficio por
incapacidade. Verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido e
eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados e
o alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolugdo n°® 22/2008, do Conselho da
Justiga Federal, e do art. 66, da Resolugdo n° 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagao.Intimem-se.

”No pedido de uniformizag¢ao, afirma, inicialmente, que o feito foi extinto sem resolugédo de mérito, nos termos do
artigo 51 da Lei n® 9.099/95, em vista do reconhecimento da incompeténcia absoluta dos Juizados Especiais
Federais, ao fundamento de que compete a Justi¢a Estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente
do trabalho. Aduz que o artigo 19 da Lei n® 8.213/91 assegura beneficio acidentario somente aos segurados com
vinculo empregaticio e aos segurados especiais.Em face disso, conclui que, sendo o autor contribuinte individual,
mesmo tendo sofrido acidente na oficina de marcenaria que matinha em sua residéncia, como relatado na peticao
inicial, ndo faz jus ao auxilio-acidente, mas, sim, ao auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez
previdenciarios. Aponta divergéncia com acordao proferido nos autos do processo n° 2007.63.18.001451-1 pela
Quarta Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sio Paulo. E o relatério. Passo ao exame do requerimento, com
fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justiga
da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
compete a uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei
n°® 10.259/2001. O pedido de uniformizagdo ndo pode ser admitido. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da
Lein® 10.259/01, no ambito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais apenas existe espago para
incidente de uniformizacdo que aporte discussdo sobre questdes de direito material, verbis: “Art. 14. Cabera
pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei”. Ademais, é de ressaltar que o § 2° do
art. 6° da Resolugdo n® 22/2008 da Presidéncia do Conselho da Justica Federal prevé medida especifica para as
hipéteses de inseguranga juridica quando verificada divergéncia no processamento dos feitos:“Art. 6°. (omissis)
(...) § 2°. A Turma Nacional de Uniformizacdo podera responder a consulta, sem efeito suspensivo, formulada
pelos coordenadores dos Juizados Especiais Federais, pelas Turmas Recursais ou Regionais sobre matéria
processual, quando verificada divergéncia no processamento dos feitos”. Por oportuno, destaco a simula n® 43 da
Turma Nacional de Uniformizagdo:*“Nao cabe incidente de uniformizagédo que verse sobre matéria processual.”No
mesmo sentido:*“Nao cabe pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia sobre questio processual.Isto significa que,
salvo os casos de cabimento de recurso extraordinario (art. 15) e mandado de seguranga contra decisdo
teratologica (art. 5°, nota 3), o juiz podera dirigir o processo como melhor lhe parecer, orientando-se, porém,
“pelos critérios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade” (LJE 2°) e ficando
sujeitos todos os seus atos a exame através do recurso a que se refere o art. 57, (Theotonio Negrao, Codigo de
Processo Civil, Sao Paulo: Saraiva, 2.008, 40a ed., nota 1b ao art. 14, da Lei n® 10.259/2.001, p. 1.654).Por mais
nobre que seja 0 motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagdo das hipoteses de
cabimento de recurso ndo previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo taxativas, em
respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo dirigido a instancia
extraordinaria, como o pedido de uniformizagdo, apelo excepcional de fundamentagéo vinculada, cuja
devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipoteses de cabimento restritamente definidas na Lei n°
10.259/2001. No caso, a controvérsia gravita em torno da competéncia do Juizado Especial Federal para julgar a
presente demanda. A competéncia ¢ um pressuposto processual, sendo, por natureza, uma questdo processual,
circunstancia que inviabiliza a apreciacdo do pedido de uniformizagdo, conforme inteligéncia do caput do art. 14
da Lei n°® 10.259/2001.Sobre o tema, o entendimento da Turma Nacional de Uniformizac¢do:“EMENTA PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. COMPETENCIA. ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO.
QUESTAO PROCESSUAL. PEDIDO NAO CONHECIDO. 1. Pedido que versa sobre competéncia envolve
apenas questdo processual, que ¢ insuscetivel de uniformiza¢ao, conforme a inteligéncia do art. 14 da Lei n°
10.259/2001. 2. Pedido nio conhecido.” (TNU - PEDILEF 200783085009629, JUIZA FED. JACQUELINE
MICHELS BILHALVA, j. 03/08/2009, DJ 04/09/2009) EMENTA INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I - Pedido de uniformizacio de jurisprudéncia
somente tem cabimento quando se tratar de questio de direito material (art. 14, caput da Lei 10.259/2001), c/c art.
2° da Resolugdo n 330/2003, do Conselho da Justica Federal). II - A legitimidade da Unido e a competéncia da
Justica Federal constituem, respectivamente, condi¢do da acdo e pressuposto processual, matérias pertencentes ao
campo do Direito Processual. III - O Exame da presenca das condi¢des de acdo ou pressupostos processuais por
qualquer juizo ou tribunal somente ocorre quando a devolutividade ¢ plena ou, pelo menos, nao vedada por
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expressa disposi¢ao legal, como € o caso do art. 14 da Lei 10.259/2001. IV - Incidente de uniformizagdo nao
conhecido. (TNU, PEDILEF 200530007123100,JUIZ FED. PEDRO PEREIRA DOS SANTOS, j. 26/02/2008,
DJU 17/03/2008) - destaqueiNao se estd afirmando que, no incidente de uniformizagio, seja vedada a verificacdo
do cumprimento dos pressupostos processuais e das condi¢des da a¢do, matérias de ordem publica, apreciaveis a
qualquer tempo ou fase do processo. Ao revés, conforme ficou assentado na Turma Nacional de Uniformizagio, o
juiz pode e deve observar os pressupostos processuais e as condi¢des de a¢do, mas depois de conhecido o pedido
de uniformizagdo[ 1], situagdo diversa quando essas questdes processuais constituirem o proprio objeto do recurso.
Ademais, recentemente, o Superior Tribunal de Justiga reconheceu a possibilidade de controle, por meio de
mandado de seguranga, da competéncia dos Juizados Especiais, que deve ser exercido, no ambito federal, pelos
Tribunais Regionais Federais, com o escopo de firmar orientagdo uniforme para a Regido. Acrescente-se, ainda,
que, em caso de desacordo com a jurisprudéncia dominante no STJ, competira a este, via recurso ordinario, fazer
prevalecer a sua propria jurisprudéncia:“Processo civil. Recurso em Mandado de Seguranga. Mandamus
impetrado, perante Tribunal de Justiga, visando promover controle de competéncia de decisdo proferida por
Juizado Especial Civel. Possibilidade. Auséncia de confronto com a jurisprudéncia consolidada do STJ, que veda
apenas a impetracdo de mandado de seguranga para o controle do mérito das decisdes proferidas pelos Juizados
Especiais. - Nao se admite, consoante remansosa jurisprudéncia do STJ, o controle, pela justica comum, sobre o
mérito das decisdes proferidas pelos juizados especiais. Excecao ¢ feita apenas em relagdo ao controle de
constitucionalidade dessas decisdes, passivel de ser promovido mediante a interposi¢ao de recurso extraordinario.
- A autonomia dos juizados especiais, todavia, ndo pode prevalecer para a decisdo acerca de sua propria
competéncia para conhecer das causas que lhe sdo submetidas. E necessario estabelecer um mecanismo de
controle da competéncia dos Juizados, sob pena de lhes conferir um poder desproporcional: o de decidir, em
carater definitivo, inclusive as causas para as quais sdo absolutamente incompetentes, nos termos da lei civil. -
Nao esta previsto, de maneira expressa, na Lei n® 9.099/95, um mecanismo de controle da competéncia das
decisdes proferidas pelos Juizados Especiais. E, portanto, necessario estabelecer esse mecanismo por construgio
jurisprudencial. - Embora haja outras formas de promover referido controle, a forma mais adequada ¢ a do
mandado de seguranga, por dois motivos: em primeiro lugar, porque haveria dificuldade de utilizagdo, em alguns
casos, da Reclamacg@o ou da Querela Nullitatis; em segundo lugar, porque o mandado de seguranga tem
historicamente sido utilizado nas hipoteses em que ndo existe, no ordenamento juridico, outra forma de reparar
lesdo ou prevenir ameaga de lesdo a direito. - O entendimento de que é cabivel a impetracdo de mandado de
seguranga nas hipoteses de controle sobre a competéncia dos juizados especiais ndo altera o entendimento anterior
deste Tribunal, que veda a utilizagdo do writ para o controle do mérito das decisdes desses juizados. Recurso
conhecido e provido.” (RMS 17.524/BA, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, j. 02/08/2006, DJ
11/09/2006, p. 211) - destaquei“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ATO DE MEMBRO DE TURMA RECURSAL DEFININDO COMPETENCIA PARA
JULGAMENTO DE DEMANDA. CONTROLE PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. IMPETRACAO DO WRIT.
POSSIBILIDADE. 1. A questdo posta nos autos cinge-se ao cabimento do Recurso em Mandado de Seguranga
para os Tribunais de Justiga controlarem atos praticados pelos membros ou presidente das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais. 2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico no sentido de
que a Turma Recursal dos Juizados Especiais deve julgar Mandados de Seguranca impetrados contra atos de seus
proprios membros. 3. Em que pese a jurisprudéncia iterativa citada, na hipotese sub judice, o Mandado de
Seguranga nao visa a revisdo meritoria de decisdo proferida pela Justica especializada, mas versa sobrea
competéncia dos Juizados Especiais para conhecer da lide. 4. Inexiste na Lei 9.099/1996 previsdao quanto a forma
de promover o controle da competéncia dos 6rgdos judicantes ali referidos. 5. As decisdes que fixam a
competéncia dos Juizados Especiais - e nada mais que estas - ndo podem ficar absolutamente desprovidas de
controle, que deve ser exercido pelos Tribunais de Justi¢a e Tribunais Regionais Federais e pelo Superior Tribunal
de Justiga. 6. A Corte Especial do STJ, no julgamento do RMS 17.524/BA, firmou o posicionamento de que é
possivel a impetragdo de Mandado de Seguranca com a finalidade de promover controle da competéncia dos
Juizados Especiais. 7. Recurso Ordinario provido.” (RMS 26.665/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, 2¢
TURMA, j. 26/05/2009, DJe 21/08/2009) - destaqueiDiante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela
parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizac@o de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0003035-28.2009.4.03.6306 - JOSE VACHTAGNE (ADV: SP212583A- ROSE MARY GRAHL) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 15, § 4°, da Resolugdo n° 22,
de 04 de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal - Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais. Requer seja recebido o agravo interposto para,
ao final, admitir-se o incidente de uniformizago, dando prosseguimento ao feito. A decisdo, objeto da presente
impugnagdo, encontra-se assim fundamentada:“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizac¢do de
interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n° 10.259/2001, em face de acordao da
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Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a parte autora a revisdo de seu beneficio
previdenciario.Verifico que o suscitante ndo realizou o necessdrio cotejo analitico entre o acorddo recorrido e
eventual aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados
e 0 alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolugdo n°22/2008, do Conselho da
Justica Federal, e do art. 66, da Resolug¢do n° 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Com essas consideragoes, ndo admito o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagédo dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagdo, preliminarmente, alega a parte
autora a nulidade do acorddo que negou provimento aos embargos de declaragdo, sustentando ofensa ao art. 535,
11, do Cédigo de Processo Civil, ante a negativa de apreciagdo dos pontos por ele suscitados.No mérito, pleiteia a
aplicag@o do posicionamento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que, preenchidos os
requisitos para a aposentadoria antes do advento da Lei n° 7.787/89, deve prevalecer no seu calculo o teto de 20
(vinte) salarios minimos previsto na Lei n® 6.950/81, ainda que concedida na vigéncia da Lei n° 8.213/91.Cita
acorddo paradigma da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, com fim de demonstrar o dissenso
jurisprudencial. O incidente foi inadmitido e a parte interpds agravo, reiterando os argumentos esposados no
pedido de uniformizagdo.Requer, dessa forma, que seja admitido o incidente de uniformizag@o interposto e
submetido & Turma de Uniformizagdo de Jurisprudéncia para julgamento.O Instituto Nacional do Seguro Social
ndo apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo ao exame do agravo interposto com fundamento no art. 15, § 4°,
da Resolugdo n°® 22, de 04 de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal. Preambularmente, ressalto que a
Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia compete a uniformizagio da interpretagdo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito
material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Cumpre destacar que, a teor do § 4°,
do art. 67, da Resolugédo n°® 344, de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido, “Em caso de inadmissdo do
incidente, a parte podera requerer, nos proprios autos, em 10 (dez) dias, que a decisdo seja submetida ao
Presidente da Turma a qual o incidente for distribuido”.Outrossim, o § 4°, do art. 15, da Resolu¢édo n° 22, de 04
de setembro de 2008, com reda¢do conferida pela Resolugdo n° 163, de 09 de novembro de 2011, da Presidéncia
do Conselho da Justica Federal, dispde:“Art. 15. (omissis)§ 4° Em caso de inadmissdo preliminar do incidente
nacional de uniformiza¢do, a parte podera interpor agravo nos proprios autos, no prazo de dez dias, a contar da
publicacdo da decisdo recorrida, devendo fundamentar o pleito, demonstrando o equivoco da decisdo recorrida e
a circunstancia de se encontrar em confronto com sumula e jurisprudéncia dominante da TNU, do STJ e do STF.”
In casu, compulsando os autos virtuais, constato queo pedido de uniformizagao da parte autora foi dirigido a
Turma Nacional de Uniformizagéo, porquanto pautado em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica (art. 14, § 2°, da Lei n° 10.259/2001), de modo que o agravo, interposto em razdo da inadmissdo do
incidente, deveria ter sido dirigido a essa Corte.Importa por em relevo, ainda, que a competéncia, neste caso, €
funcional e, consectariamente, de natureza absoluta, ndo admitindo prorroga¢do nem derrogagéo por vontade das
partes, uma vez que ditada em nome do interesse publico.Diante do exposto, declaro ex officio a incompeténcia da
Presidéncia desta Turma de Uniformizagio para apreciar o presente agravo, determinando a remessa do feito a
Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, com espeque no art. 113, §
2°, do Cddigo de Processo Civil, bem como observando os principios da economia e celeridade
processuais.Intimem-se.

0004477-35.2009.4.03.6304 - DOROTEA AFONSO ALVES (ADV: SP050503- ANTONIO CARLOS PICOLO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugéo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo.Trata-se
de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no art.
14, § 2°, da Lei n.° 10.259/2001, em face de acérddao da Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo. Assevera, em sintese, a recorrente que faz jus a concessao de pensio por
morte, alegando que preenchidos os requisitos legais.Traz julgado com o proposito de demonstrar o dissidio
pretoriano.E o relatorio do essencial. Decido.Importa consignar que os acorddos provenientes de Tribunal
Regional Federal ndo sdo paradigmas validos. Apenas a existéncia de eventual contrariedade, na interpretacao da
lei federal sobre questdes de direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais e
decisdes de outras Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais ou com a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica, revelam hipdteses de cabimento de pedido de uniformiza¢do, como consta nos §§ 1°
e 2° do art. 14, da Lei n® 10.259/2001. Neste sentido: TNU. Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei
Federal n°. 2003.82.10.000639-4. Rel. Juiza Federal Daniele Maranhao. Julgamento em 27/03/2006. DJU
21/06/2006.

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizacdo.Intimem-se.
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” A decisio recorrida entendeu que, “Uma vez perdida a qualidade de segurado, a concessdo da pensdo somente
seria possivel caso o de cujus houvesse implementado todos os requisitos para a obtengdo de aposentadoria, na
data do obito (art. 102, Lei 8.213/91)”.Sustenta divergéncia com acorddos proferidos pela Décima Turma
Recursal do Tribunal Federal da Terceira Regido, os quais adotaram a orientagdo no sentido de que, a partir da
vigéncia da Emenda Constitui¢do n® 20/98, reconheceu-se o carater contributivo do sistema previdenciario, razio
pela qual ndo mais se despreza a caréncia ja cumprida por quem veio a falecer apos a perda da qualidade de
segurado, sem ter atingido a idade minima para a aposentadoria. A autarquia ré, embora regularmente intimada,
ndo apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais
da 3% Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justi¢a da Terceira
Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia compete a
uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisées de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput ¢ § 1°, da Lei n°
10.259/2001. Regulamentando o mencionado diploma legal, assim dispde a Resolugdo n° Resolugdo n°® 344, de 1°
de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica da Terceira Regido:“Art. 53 A Turma Regional de
Uniformizag@o compete processar e julgar:I - o incidente de uniformizag@o quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido; Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpretacdo da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizago, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas. Sendo assim, os acorddos, apontados como paradigmas,
provenientes de Tribunais Regionais Federais, ndo se prestam para demonstrar o dissenso pretoriano habil a
ensejar a admissdo do incidente de uniformizagdo.Nesse sentido:“EMENTA: PROCESSUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1 - O
incidente de uniformizag¢do somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre decisdes de turmas
recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal ndo se presta a embasar o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n® 10.259/2001 e artigo 2° da Resolugéo n°
390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizag¢do ndo conhecido.” (TNU, Pedido de Uniformizagédo de
Interpretacdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Fed. Daniele Maranhao, j. 27/03/2006, DJU
21/06/2006) - destaqueiNeste contexto, anoto que, por mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador
do Direito, ndao ha que se falar em ampliagdo das hipoteses de cabimento de recurso nio previsto em lei e de suas
condicionantes, tendo em conta que estas sdo taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga
juridica, mormente quando se trata de reclamo dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de
uniformizagdo, apelo excepcional de fundamentacdo vinculada, cuja devolutividade ndo ¢ ampla, mas limitada as
hipoteses de cabimento restritamente definidas na Lei n° 10.259/2001. Diante do exposto, indefiro o requerimento
apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagédo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0007907-53.2009.4.03.6317 - FRANCISCO PEREIRA DE SOUZA (ADV: SP193207- VANUSA RAMOS
BATISTA LORIATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP
169.581 - Rodrigo de Barros Godoy):Trata-se de agravo nos proprios autos, dirigido a Turma Regional de
Uniformizagao, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra decisdo denegatoria de pedido de
uniformizagdo de interpretagdo de lei federal. Cabe anotar que o pedido de uniformizagdo, que teve seu transito
negado, fora dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, alegando divergéncia jurisprudencial entre o acorddo
recorrido e julgados da Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Goiés e da Turma Nacional de Uniformizagdo.E o
relatério.Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a
uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n°
10.259/2001. O pedido de uniformizag@o, por sua vez, fundado em divergéncia na interpretacdo da lei federal
sobre questdes de direito material entre decisdes proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides ou na
proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica sera julgado
pela Turma Nacional de Uniformizacdo, conforme dispde o art. 14, § 2°, da Lei n® 10.259/2001, e art. 6°, I e 11, da
Resolugdo n® 22, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal. Nesse contexto, em caso de inadmissao
preliminar de pedido de uniformizag@o nacional de uniformizagdo, a parte podera interpor agravo nos proprios
autos, que sera decidido pelo Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, a teor do art. 7°, VI, combinado
com o art. 15, § 4°, ambos da Resolug@o n°® 22, de 04 de setembro de 2008./n casu, compulsando os autos virtuais,
constato queo pedido de uniformizacao da autora foi dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, de modo que o
agravo, interposto em razao da inadmissdo do incidente, deveria ter sido dirigido a essa Corte Nacional.Cumpre
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ressaltar, também, que a competéncia, neste caso, é funcional e, consequentemente, de natureza absoluta, ndo
admitindo prorrogacdo nem derrogagdo por vontade das partes, uma vez que € ditada em nome do interesse
publico.Assim, considerando os principios que regem os Juizados Especiais Federais, devem ser os autos
remetidos a Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo para que aprecie o pedido de uniformizagdo. Nesse
sentido:“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO JURISPRUDENCIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
DIVERGENCIA ENTRE TURMAS DA MESMA REGIAO. COMPETENCIA DA TURMA REGIONAL.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto com
fundamento no art. 14, § 1°, da Lei n. 10.259/2001, dirigido a Turma Regional de Uniformizacdo da Terceira
Regido e admitido pelo Presidente da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. 2. Considerando os
principios que norteiam os Juizados Especiais, determino a remessa dos autos a presidéncia da Turma Regional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia da Terceira Regido para que aprecie o incidente. Publique-se. Intime-se.” (TNU,
PEDILEF 0286166-68.2005.4.03.6301, Presidente Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, j. 30/10/2012) Diante
do exposto, remeta-se a Turma Nacional de Uniformizagao. Intime-se. Cumpra-se.

0012494-66.2009.4.03.6302 - LUIZ CARLOS CAETANO (ADV: SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdalculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformiza¢do.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢ao Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se vé, a deciso recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagao, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 S&o atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...) XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
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uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Nédo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0012511-05.2009.4.03.6302 - IRINEU PAZETO CAVATAO (ADV: SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdalculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformiza¢do.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001.Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacédo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se vé, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 S&o atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizag@o e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientagdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, pelo Superior Tribunal de Justica e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagao:“Nao cabe Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo
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recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0012597-73.2009.4.03.6302 - ERNANI DE LAZARI (ADV: SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdalculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacgdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se vé, a deciso recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 S&o atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizag@o e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientagdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, pelo Superior Tribunal de Justica e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagao:“Nao cabe Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo
recorrido” (aprovada na 2° Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0012637-55.2009.4.03.6302 - ERMELINO APARECIDO FERRI (ADV: SP090916- HILARIO BOCCHI
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JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo
de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da
Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagio interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagéo, encontra-se assim fundamentada:
“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no
artigo 14 da Lei n° 10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdao
Paulo.Pretende, em sintese, a parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de calculo, para
o fim de revisar a renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido
seguiu a mesma orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°
200872530002583, da Turma Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no
artigo 10, V, da Resolu¢do n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subse¢ao Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribui¢do para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n° 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagao da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que ¢ assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as altera¢cdes implementadas pela Lei n® 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n° 60 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “O décimo terceiro saldrio
ndo integra o salario de contribui¢cdo para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdencidario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagao da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificagdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se v¢, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0012658-31.2009.4.03.6302 - VICENTE SAPIENCI (ADV: SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
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Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdlculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdencidrio.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orientagdo adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolugdo n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subse¢ao Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribui¢do para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n° 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que ¢ assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as altera¢cdes implementadas pela Lei n® 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n° 60 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “O décimo terceiro saldrio
ndo integra o salario de contribui¢cdo para fins de calculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdencidario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagao da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificagdo natalina nos salrios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se v¢, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n° 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0017227-78.2009.4.03.6301 - DANIEL DA SILVA PINTO (ADV: SP257036- MARCO AURELIO COSTA
DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no art. 67, § 4°,
da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagio, encontra-se assim fundamentada:
“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizacgdo de interpretacdo de lei federal suscitado pelo autor, com
fundamento no art. 14, da Lei n® 10.259/01, contra acorddo proferido pela Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.Irresignado, sustenta, em sintese, estarem preenchidos os requisitos legais para a concessio de
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aposentadoria por invalidez. Transcreve julgados referentes ao tema.E o relatorio. Decido.E de se destacar que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos, reputaram que o presente caso
se amolda a hipétese legal de auxilio-doenca, e ndo de aposentadoria por invalidez, tendo em conta que a
incapacidade do requerente é temporaria.Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inexoravelmente,
desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizagio, por
incidir o 6bice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis:“Nao se conhece de
incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato.”Por outro lado, ndo se evidencia a
similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da analise das
provas e peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo ndo ¢é a via adequada para
analisar possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido, de forma pura e simples, mas tdo s6 eventual dissidio
de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, apresentado pela parte
autora.Intime-se.

” No incidente de uniformizagdo, alega, em sintese, que é autorizado ao Julgador reconhecer a incapacidade
laborativa permanente com base nos aspectos pessoais e sociais do segurado, ndo obstante o laudo médico pericial
tenha atestado a ocorréncia de incapacidade temporaria.Aponta divergéncia com julgados de Tribunais Regionais
Federais e da Turma Nacional de Uniformizagdo.Afirma, ainda, que, na agdo de interdi¢do n° 0010956-
40.2008.8.26.0020, em tramite na 2° Vara de Familia e Sucessdes do Foro Regional XII - Nossa Senhora do O -
na Comarca da Capital do Estado de Sdo Paulo, o ilustre perito concluiu que o recorrente “é acometido por
doenga incuravel, necessitando o periciando de amparo e cuidados, portanto incapaz de gerir suas atividades de
vida civil, estando indicada sua interdigdo (sic)”.Sustenta que € possivel a concessdo de aposentadoria por
invalidez com base em laudo pericial elaborado nos autos de agdo de interdigdo, apesar de ajuizada posteriormente
ao presente feito.Cita acorddo paradigma da Quarta Turma Recursal de Sdo Paulo que firmou compreenso no
sentido de que “Caracterizada a incapacidade laboral da parte autora para o exercicio de sua atividade habitual
mediante prova pericial produzida nos autos da a¢do de interdigdo, faz jus a mesma ao restabelecimento ou
concessdo do beneficio.”.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o
relatério. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais
e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de
setembro de 2008, do Conselho da Justi¢a da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que & Turma Regional
de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Regulamentando o mencionado diploma legal, assim
dispde a Resolugdo n° Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga da
Terceira Regido:“Art. 53. A Turma Regional de Uniformizagio compete processar e julgar:I - o incidente de
uniformizagdo quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas
Recursais da 3* Regido;”’Destarte, ndo constitui demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade
na interpretacdo da lei federal sobre questdes de direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, revela hipotese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta
Turma Regional de Uniformizagao, como consta das disposi¢des normativas acima citadas. Sendo assim, os
acordaos, apontados como paradigmas, provenientes de Tribunais Regionais Federais, ndo se prestam para
demonstrar o dissenso pretoriano habil a ensejar a admiss@o do incidente de uniformizagdo.Nesse
sentido:“EMENTA: PROCESSUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1 - O incidente de uniformizagdo somente ¢ cabivel
nos casos de comprovada divergéncia entre decisdes de turmas recursais de diferentes regides ou contrariedade a
Stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal
Regional Federal ndo se presta a embasar o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia proposto nos termos do
artigo 14, § 2° da Lei n® 10.259/2001 e artigo 2° da Resolugao n° 390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de
uniformizagdo ndo conhecido”. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal n°.
2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Fed. Daniele Maranhio, j. 27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaqueiA alegacio,
por sua vez, de que o decisdrio recorrido contrariou a jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizagio , amolda-se a hipotese de cabimento de pedido nacional de uniformizagio. E o que se extrai do
julgado abaixo transcrito:“VO T O -EM E N T A EMENTA: PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. SEGURADO ESPECIAL.
CONCESSAO DO BENEFICIO PELA TURMA RECURSAL DA BAHIA. PARADIGMA QUE NAO
REFLETE O ENTENDIMENTO DOMINANTE E ATUAL DO STJ. JURISPRUDENCIA DA TNU QUE SE
FIRMOU NO MESMO SENTIDO DO ACORDAO RECORRIDO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. NAO CONHECIMENTO DO INCIDENTE. - O incidente de uniformizacio tem cabimento
quando fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides ou quando o acérdao
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recorrido for proferido em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante desta Turma Nacional de
Uniformiza¢do, do Superior Tribunal de Justi¢a ou do Supremo Tribunal Federal. - Ndo sera admitido o incidente
de uniformizagdo que versar sobre matéria ja decidida pela Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU - RI, art. 15,
§ 1.°), tampouco quando tiver ela se firmado no mesmo sentido do acordao recorrido (TNU - Questdo de Ordem
n.° 13). (...)” (TNU, PEDILEF 200633007235080, Rel. JUIZ FED. JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU
23/03/2012) - destaqueilmportante registrar que “A circunstancia de o acorddo recorrido contrariar, ao mesmo
tempo, decisoes de Turmas da mesma Regido e decisoes de Turmas de Regioes diversas, bem como a
Jurisprudéncia do STJ, impde a interposi¢do simultdneados Incidentes de Uniformiza¢doRegionaleNacional,cujos
prazos sdo simultdneos.” (TNU, PEDIDO 00172985820074047195, Rel. JUIZA FED. SIMONE DOS SANTOS
LEMOS FERNANDES, DOU 03/10/2011).No que pertine a pretensdo de acolhimento da ocorréncia da
incapacidade permanente reconhecida em sentenga de interdigdo -- argumento adotado no acorddo paradigma da
Quarta Turma Recursal de Sdo Paulo -, tenho que se trata de tese juridica apresentada, tdo somente, em sede de
pedido de uniformizagéo, sendo de rigor a aplica¢do da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de
Uniformizac¢@o, verbis:“Nao cabe incidente de uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica
inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a turma
recursal no acérddo recorrido.”Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as
formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0056215-92.2009.4.03.9301 - SERGIO PEFFI (SP092102- ADILSON SANCHEZ) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de
requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°® 344, de 1° de
setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo negativo
de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido & Desembargadora Federal Presidente
da Turma Regional de Uniformizagdo. A decisdo, objeto da presente impugnagao, encontra-se assim
fundamentada:“Vistos, em decisdo.l - RELATORIOTrata-se de PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA, interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lei n° 10.259 de
12.07.2001.Versam os autos sobre pedido de revisdo de beneficio previdenciario.Insurge-se a parte contra o
julgamento de seu pedido.Requer, ao final, a declaragdo procedéncia do que fora postulado. E o relatorio do
essencial. Passo a decidir.Il - DECISAODestaco, inicialmente,que atuo com base no artigo 10, IV, da Resolugio
n°® 344, de 1° de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido.A parte autora nao fez referéncia a quaisquer paradigmas, razao pela qual
nao comprovou o dissidio exigido pela Lei 10.259/2001. Vale lembrar o conteudo do art. 14, da referida Lei, in
verbis: Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei. § 1° O pedido
fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em
conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas
de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado
por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal”.

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal.Intimem-se.

”No pedido de uniformizagéo, sustenta, em sintese, a possibilidade de cabimento de agravo de instrumento contra
decisdo denegatodria de recurso inominado.Aponta divergéncia com acorddo proferido nos autos do processo n°
2005.62.01.01.014360-0 pela Turma Recursal da Segdo Judiciaria do Mato Grosso do Sul. E o relatério. Passo ao
exame do requerimento, com fulcro no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma
Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolucdo n°® 344, de 1° de setembro de
2008, do Conselho da Justi¢a da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de
Uniformizago de Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme
preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. O pedido de uniformizagdo nao pode ser admitido.
Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lei n°® 10.259/01, no ambito do microssistema recursal dos Juizados
Especiais Federais apenas existe espago para incidente de uniformizag@o que aporte discussdo sobre questdes de
direito material: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da
lei”. Ademais, € de ressaltar que o § 2° do art. 6° da Resolugdo n°® 22/2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga
Federal, prevé medida especifica para as hipoteses de inseguranga juridica quando verificada divergéncia no
processamento dos feitos, confira-se:“Art. 6°. (omissis)(...) § 2°. A Turma Nacional de Uniformizagdo podera
responder a consulta, sem efeito suspensivo, formulada pelos coordenadores dos Juizados Especiais Federais,
pelas Turmas Recursais ou Regionais sobre matéria processual, quando verificada divergéncia no processamento
dos feitos”. Por oportuno, destaco a simula n° 43, da Turma Nacional de Uniformizagdo:“Nao cabe incidente de
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uniformizagdo que verse sobre matéria processual.”No mesmo sentido, a ligdo doutrinaria:“Nao cabe pedido de
uniformizagdo de jurisprudéncia sobre questdo processual. Isto significa que, salvo os casos de cabimento de
recurso extraordinario (art. 15) e mandado de seguranga contra decisdo teratologica (art. 5°, nota 3), o juiz podera
dirigir o processo como melhor lhe parecer, orientando-se, porém, “pelos critérios da oralidade, simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade” (LJE 2°) e ficando sujeitos todos os seus atos a exame através
do recurso a que se refere o art. 5°”, (Theotonio Negrao, Codigo de Processo Civil, Sdo Paulo: Saraiva, 2.008, 40a
ed., nota 1b ao art. 14, da Lei n® 10.259/2.001, p. 1.654).Neste contexto, anoto que, por mais nobre que seja o
motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliago das hipdteses de cabimento de
recurso nao previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo taxativas, em respeito ao
devido processo legal e a seguranca juridica, mormente quando se trata de reclamo dirigido a instancia
extraordinaria, como o pedido de uniformizagdo, apelo excepcional de fundamentagéo vinculada, cuja
devolutividade ndo é ampla, mas limitada as hipoteses de cabimento restritamente definidas na Lei n°
10.259/2001. No caso em testilha, a controvérsia gravita em torno do cabimento de agravo de instrumento contra
decisdo que ndo recebeu o recurso inominado. Com efeito, a questdo alusiva ao cabimento do agravo de
instrumento interposto nos presentes autos nao transborda os limites do ambito processual, pois diz respeito a
interpretacdo do sistema recursal aplicavel ao ambito dos Juizados Especiais Federais.Em caso similar, assim ja se
pronunciou a Turma Nacional de Uniformizagio:*“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL
INTERPOSTO PELO PARTE AUTORA. MANDADO DE SEGURANCA NO AMBITO DOSISTEMA
RECURSALDO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. MATERIA PROCESSUAL. FASE DE CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. INADMISSIBILIDADE. QUESTAO DE ORDEM N.° 22. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. Mandado de Seguranca impetrado pela parte autora contra ato do Juiz Federal da 3* Vara da Se¢édo Judiciaria do
Estado do Rio Grande do Norte. 2. O acorddo extinguiu o processo sem resolugdo do mérito.[1] 3. Mandado de
Seguranga utilizado como sucedaneo recursal. Inadmissivel. 4. O Incidente é tempestivo, porém ndo é conhecido.
5. O incidente de uniformizagdo tem cabimento quando fundado em divergéncia deinterpretacaode lei federal em
questdes de direito material entre Turmas Recursais de diferentes Regides ou quando o acorddo recorrido for
proferido em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante desta Turma Nacional de Uniformizagdo, do
Superior Tribunal de Justi¢a ou do Supremo Tribunal Federal. 6. Questdo discutida no Pedido de Uniformizagéo
com carater nitidamente processual, assim entendida eis que versa sobre a possibilidade de impetracdo de
Mandado de Seguranga como suceddneo Recursal em sede de Juizado Especial Federal na fase de execugéo do
processo. (Simula 43 da TNU). 7. O Mandado de Seguranca, ainda que tenha natureza de garantia constitucional
ndo deixa de se constituir em instrumento processual para a protecdo de direitos. 8. Pedido de uniformizagio nio
conhecido.” (TNU, PEDIDO 05001031920124059840, Rel. Juiza Fed.l MARISA CLAUDIA GONCALVES
CUCIO, DOU 08/03/2013) - destaqueiDiante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora.
Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regido.Intimem-se.

0000150-16.2010.4.03.6303 - ZULMIRA GARDIM FELIX DA SILVA (SP159517- SINVAL MIRANDA
DUTRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581
- Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no artigo 67,
§ 4°, da Resolucdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo. A decisdo, objeto da presente
impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decis@o.Trata-se de pedido de uniformizagio de
interpretacdo de lei federal, ofertado pela parte autora, com esteio no artigo 14 da Lei n® 10.259/2001, em face de
acordao da Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.Postula a parte autora, em sintese, a concessao de
aposentadoria por idade.E o relatorio. Decido.Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, IV, da
Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido.A controvérsia concernente a divergéncia a valoragdo conferida
pela sentenga e pela Turma Recursal de origem as provas apresentadas quanto ao implemento, ou ndo, dos
requisitos necessarios a concessdo do beneficio previdenciario, implica, indubitavelmente, reexame do conjunto
fatico-probatorio valorado pelas instancias ordinarias, afastando como hipdtese permissiva a interposi¢ao do
Pedido de Uniformizacdo, incidindo a aplicagdo, analogicamente, da Simula 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
bem assim atraindo a incidéncia das Sumulas 42 e 43 da C. Turma Nacional de Uniformizacdo. Ademais, verifico
que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e eventual aresto paradigma, a
fim de bem evidenciar as circunstincias que assemelham os julgados confrontados e o alegado dissidio de teses
juridicas, conforme exegese do art. 13, da Resolucdo n° 22/2008, do Conselho da Justi¢a Federal, e do art. 66, da
Resolucéo n® 344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Confira-se, a respeito: PEDILEF
200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES WEIBEL KAUFMANN, julgado em
02/12/2010, DOU 11/03/2011.

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizacao, apresentado pela parte autora.Intimem-
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se.
”No pedido de uniformizacédo, alega, em sintese, que o acérdao recorrido deu provimento ao recurso do INSS, ao
fundamento de que “a caréncia a ser observada é aquela correspondente ao ano do requerimento administrativo
do beneficio e ndo aquele atinente ao ano em que a recorrente completou a idade minima para concessdo da
aposentadoria por idade.”Sustenta a prevaléncia do entendimento adotado pela Quinta Turma Recursal de Sao
Paulo, nos autos do processo n° 0000889-28.2006.4.03.6303, segundo o qual “4 caréncia sempre é verificada em
razdo da data em que o segurado completa a idade minima para a concessdo do beneficio, pois este é o unico
requisito exigivel além da propria caréncia.” Afirma que o posicionamento adotado pelo acorddo paradigma esta
em consonancia com a orientagdo firmada pela Turma Nacional de Uniformizagdo no Pedido de Uniformizagio de
Lei Federal n® 200772550059272, de relatoria do Juiz Federal Otavio Henrique Martins Port, publicado em
05/03/2010.A Autarquia Previdenciaria, devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo
ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma
Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolucdo n® 344, de 1° de setembro de
2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma
Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia compete a uniformizagio da interpretacdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material,
conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Tem razdo o requerente.Compulsando os autos,
verifico que o pedido de uniformizagdo é tempestivo e cumpre os demais requisitos formais de admissibilidade,
porquanto esta, em principio, demonstrada a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material,
nos moldes do art. 14 da Lei n° 10.259/2001 e das normas regimentais. O acordao recorrido diverge também da
atual orientagdo da Turma Nacional de Uniformizagdo, conforme passo a demonstrar.De inicio, anoto que a
revaloragdo da prova, ao contrario da pretensdo de reexame de prova, ¢ permitida em sede de pedido de
uniformizagdo, pois constitui em atribuir o devido valor juridico a fato sobejamente reconhecido nas instancias
ordinarias. Dito de outro modo, o erro de julgamento contrariedade a uma norma juridica no campo probatdrio
pode ser objeto de incidente de uniformizagao, pois ndo se trata de revisar a convicgdo do Julgador sobre a
existéncia, ou ndo, de determinado fato, formada a luz do exercicio do livre convencimento formado diante dos
fatos e provas constantes dos autos. Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:“AGRAVO REGIMENTAL.
SEGURO DE VIDA. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE
DO SEGURADO. REEXAME DE PROVA. DESCABIMENTO. SUMULA STJ/7. OMISSAO DO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. 1 - O chamado erro na valoragio da prova, passivel de analise no Recurso
Especial, representa erro de direito e diz respeito ao valor da prova abstratamente considerado, o qual ndo se
confunde com a avaliagdo que o magistrado faz quanto a estar ou ndo comprovado determinado fato, juizo de
valor que decorre do poder de convicgdo da prova, cujo reexame é vedado pela Simula 7 deste Tribunal. 2 - O
acolhimento da pretensdo, no que concerne a alegagdo de ilegitimidade passiva da recorrente e de omissdo
intencional do segurado acerca de doenga preexistente quando da celebragdo do contrato, demandaria nova
incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o que é vedado em dmbito de Recurso Especial, a teor do
enunciado 7 da Stimula desta Corte. 3 - Consoante dispde o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, destinam-se
os Embargos de Declaragio a expungir do julgado eventuais omissdo, obscuridade ou contradi¢@o, ndo se
caracterizando via propria ao rejulgamento da causa. 4.- Agravo Regimental improvido.” (AgRg no AREsp
22.138/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 10/11/2011) -
destaquei“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. VALORACAO DA PROVA. INCIDENCIA
DO VERBETE N° 07 DA SUMULA DO STJ. NAO CARACTERIZACAO. EMBARGOS ACOLHIDOS. SEM
EFEITO MODIFICATIVO. 1. "Néo ofende o principio da Simula 7 emprestar-se, no julgamento do especial,
significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acérdao recorrido. Inviavel é ter como ocorridos fatos cuja
existéncia o acoérddo negou ou negar fatos que se tiveram como verificados" (AgRg nos ERESP 134108 / DF ;
Rel. Min. Eduardo Ribeiro,Corte Especial, in DJ 16.08.1999, p. 36). 2. Embargos de declarac¢do acolhidos, sem
efeito modificativo.” (EDcl no REsp 768.419/SC, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, julgado em 06/04/2006, DJ 26/06/2006, p. 233) - destaqueiFixada essa premissa, passo ao exame da
alegada divergéncia jurisprudencial. A decisdo recorrida adotou o entendimento de que a caréncia prevista na
tabela progressiva do art. 142 da Lei 8.213/91 deve ser observada no ano do implemento de todas as condigdes, e
ndo apenas quando cumprido o requisito etario, ao fundamento de que a caréncia ndo se congela no ano em que
atingida a idade minima exigida para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade urbana. A proposito,
transcrevo a fundamentac@o do acorddo recorrido:“O beneficio de aposentadoria por idade é aquele devido aos
trabalhadores e demais segurados que, cumprindo a caréncia prevista na lei (seja na antiga Lei Organica da
Previdéncia Social, ou na Lei n.° 5890/73, para aqueles com direito adquirido anterior, seja na Lei n.° 8213/91),
completarem 65 anos (se homem), ou 60 anos (se mulher).A caréncia, por seu turno, para aqueles que se filiaram a
Previdéncia Social até 24 de julho de 1991 - e ndo preencheram todos os requisitos para o deferimento do
beneficio a luz da lei anterior, caso da parte autora - obedece a tabela progressiva do art. 142 da Lei n.° 8213/91.
Para os filiados apés esta data, é fixa, de 180 contribuigdes.No caso dos autos, constato que a parte autora, no ano
em que cumpriu o requisito da idade, ndo logrou éxito em comprovar a caréncia devida, com o recolhimento das
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contribui¢des necessarias, conforme documentos juntados.De fato, até o dia 31 de dezembro do ano em que
completou a idade - 2008, a parte autora nao tinha recolhido as contribui¢des necessarias, nos termos da tabela do
artigo 142 - 162 contribuigdes. Constato, ainda, que, nos anos seguintes, a parte autora ndo comprovou ter
recolhido contribui¢des suficientes para o reconhecimento de seu direito ao beneficio, nos termos da tabela do
artigo 142, acima citado. De fato, em dezembro de 2009, ndo contava ela com 168 contribui¢des, ou em 2010,
com 174. Esclarego, por oportuno, que deve ser aplicada a parte autora a tabela do artigo 142, com relagdo ao ano
em que preencher o requisito da caréncia, caréncia esta que ndo se congela no ano em que atingida a idade
minima.Por conseguinte, constato que ndo foram preenchidos pela parte autora os dois requisitos para a concessao
da aposentadoria - a idade e a caréncia, o que impede o reconhecimento de seu direito ao beneficio de
aposentadoria por idade.Assim, devidamente demonstrada a inexisténcia de direito da autora ao beneficio
pretendido, de rigor o acolhimento da pretensdo do INSS.Nestes termos, dou provimento ao recurso do Instituto
Nacional do Seguro Social, reformando a sentenga proferida nestes autos.E o voto.”Segundo a atual orientagdo da
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag8o, para a concessao da aposentadoria por idade urbana, a
comprovacdo do niimero minimo de contribui¢des mensais previsto no art. 142 da Lei n° 8.213/91 deve ser aferido
de acordo com o ano do implemento do requisito etario, ainda que o periodo de caréncia apenas seja preenchido
posteriormente.A propdsito, confira-se o teor do enunciado da Stimula n°® 44 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art.
142 da Lei n°® 8.213/91 deve ser aplicada em fung@o do ano em que o segurado completa a idade minima para
concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia so6 seja preenchido posteriormente.”.A divergéncia esta,
pois, devidamente demonstrada, tendo em vista que ¢ evidente o descompasso entre o acordio recorrido ¢ a
orientagdo sumulada pela Turma Nacional de Uniformizagdo. Diante de tais premissas juridicas, devem os autos
retornar a Turma Recursal de origem para, em novo julgamento, verificar o cumprimento da caréncia, aplicando a
tabela progressiva prevista no art. 142 da Lei n® 8.213/91 em fungio do ano em que o segurado completa a idade
minima para concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido
posteriormente.Imperiosa, portanto, a aplicagdo, por analogia, da Questdo de Ordem n° 20 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:“Se a Turma Nacional decidir que o incidente de uniformizagao deva ser conhecido e provido no
que toca a matéria de direito e se tal conclus@o importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de fato,
que foram requeridas e ndo produzidas, ou foram produzidas e ndo apreciadas pelas instincias inferiores, a
sentenca ou acérdao da Turma Recursal devera ser anulado para que tais provas sejam produzidas ou apreciadas,
ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da Turma Nacional sobre a
matéria de direito.(Aprovada na 6* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizaggo, do dia
14.08.2006).”Diante do exposto, remetam-se autos a Turma Recursal de origem, para que promova a adequagéo
do julgado ao critério de valora¢do da prova uniformizado na Simula 44 da Turma Nacional de Uniformizagao.
Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se. proveniente de

0000727-91.2010.4.03.6303 - JUARES BENEDITO FERNANDES DA GRACA (SP216508- DANILA
BOLOGNA LOURENCONTI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da
Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagio, encontra-se assim fundamentada:
“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal, ofertado com esteio no
artigo 14 da Lei n°® 10.259/2001, contra acorddao da Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.Alega a
autora, em sintese, que possui direito adquirido a corre¢do monetaria incidente sobre as contas vinculadas ao
Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) nos meses de junho/1987, maio/1990 e fevereiro/1991, pelos
percentuais de 18,02%, 5,38% e 7,00%, respectivamente. Menciona divergéncia com a sumula n°® 252, do
Superior Tribunal de Justica e colaciona julgados pertinentes ao tema.E o relatorio. Decido.A controvérsia
veiculada no presente pedido de uniformizagao ja foi objeto de uniformizagdo no REsp n° 1.112.520-PE, julgado
pelo Superior Tribunal de Justica sob o regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. Decidiu-se, na ocasido
- com base no emblematico julgamento do RE 226.855/RS pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal - pelo
acolhimento da pretensdo deduzida pela Caixa Economica Federal quanto a exclus@o do IPC no que concerne aos
meses de julho de 1990, bem como em relag@o a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de 1991, sendo estes
ultimos, respectivamente, Planos Bresser, Collor I e Collor 11, sob o fundamento de que ndo ha direito adquirido a
regime juridico.A compreensdo firmada no indigitado recurso extraordinario e no REsp 265.556/AL, Rel. Min.
Franciulli Netto, Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, DJU de 18.12.2000 foi inserida Sumula n. 252,
verbis: "Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC)
quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de
18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para
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fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)". De tal entendimento néo divergiu
o decisorio recorrido, uma vez que, igualmente com supedaneo na jurisprudéncia do STF, reconheceu a
constitucionalidade dos seguintes indices, ja aplicados administrativamente, quais sejam, 18,02% (LBC) para
junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991.E de rigor, portanto, a
aplicagdo da Questdo de Ordem n° 24, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Ndo se conhece de incidente
de uniformizagdo interposto contra acorddo que se encontra no mesmo sentido da orientagdo do Superior
Tribunal de Justica, externada em sede de incidente de uniformizagdo ou de recursos repetitivos, representativos
de controvérsia.” (Aprovada na 5* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao, dos dias 13 e
14.09.2010).Ademais, ¢ de se ver que ndo ha o alegado dissidio jurisprudencial entre o acérdao recorrido e os
paradigmas colacionados, tendo em conta que os arestos confrontados valem-se da mesma tese juridica,
inexistindo divergéncia a ser sanada.

Com essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagédo suscitado pela parte autora.Intime-se.

”A presente demanda versa sobre corre¢do monetaria dos valores depositados em contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS).Aponta divergéncia com acorddos proferidos pelo Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Menciona, ainda, julgado da Quinta Turma Recursal.No requerimento, esclarece a
recorrente que, no incidente de uniformizagdo, a parte autora faz mengao a Sumula n° 252 do Superior Tribunal de
Justica apenas para corroborar sua argumentacdo, “e ndo como fundamento do pedido de uniformizacdo, ja que
este foi pleiteado com base em Julgados proferidos por Turmas do proprio Tribunal Regional da Terceira
Regido.” A parte ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o relatério. Passo ao exame
do requerimento, com fulcro no art. 54, I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justi¢a da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14 caput e §
1° da Lei n® 10.259/2001. Regulamentando o mencionado diploma legal, dispde a Resolugdo n® Resolugio n® 344,
de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justiga da Terceira Regido:“Art. 53. A Turma Regional
de Uniformizagdo compete processar e julgar:I - o incidente de uniformiza¢do quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido; “.Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpretacdo da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizacdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizagdo, como
consta das disposigdes normativas citadas. Sendo assim, os acorddos apontados como paradigmas, provenientes
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo se prestam para demonstrar o dissenso pretoriano habil a
ensejar a admissdo do incidente de uniformizagdo.Nesse sentido:“EMENTA: PROCESSUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1 - O
incidente de uniformizag¢do somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre decisdes de turmas
recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal ndo se presta a embasar o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n® 10.259/2001 e artigo 2° da Resolugéo n°
390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizag¢do ndo conhecido.” (TNU, Pedido de Uniformizagédo de
Interpretacdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhdo, julgado em
27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaqueiNo que tange ao citado paradigma da Quinta Turma Recursal, tenho que
também ¢ inservivel para satisfazer a comprovagdo da alegada divergéncia de entendimento jurisprudencial,
mercé da falta de dados que identificariam o julgado chamado a confrontag@o, tais como: o niimero do processo, a
Turma Recursal pertinente e a data do julgamento ou publicagdo do aresto. Cito jurisprudéncia nesse
sentido:“EMENTA/VOTO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DIVORCIADO DAS RAZOES DE DECIDIR
DO ACORDAO IMPUGNADO. PARADIGMA SEM IDENTIFICACAO. NAO CONHECIMENTO. 1. Pretende
a parte autora a modificac¢do de acorddo que, confirmando por seus proprios fundamentos a sentenga prolatada,
ndo reconheceu o seu direito a obten¢do de aposentadoria rural por idade, ao argumento da aptidao dos
documentos juntados para servir como inicio de prova material e da auséncia de descaracterizacdo da condi¢do de
segurada especial em face da percep¢do por membro do grupo familiar de rendimento de atividade diversa da
rural. 2. Com relagdo ao primeiro ponto do dissidio alegado, verifico que o incidente manejado veicula razdes
dissociadas da decisdo que ataca, motivo pelo qual ndo possui aptiddo para ser conhecido e julgado. De fato, o
julgado recorrido reconheceu descaracterizada a qualidade de segurada especial da autora em face da percepgao
por ela de beneficio de pensdo por morte de seu ex-marido, na qualidade de ferroviario. Como se vé, ndo veicula o
acordao recorrido nenhuma assercéo relativa a eventual inidoneidade da prova documental. 3. Quanto ao segundo
dissidio aventado, entendo que o paradigma invocado também nio possui aptiddo para inaugurar a etapa de
conhecimento do incidente. Isso porque a recorrente ndo o identificou adequamente, tendo somente transcrito a
sua ementa, mencionando apenas se tratar de precedente desta Turma Nacional, sem nenhuma referéncia ao
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numero do processo, seu relator ou data de publicacdo e/ou julgamento. 4. Nessas razdes, ndo conhego do
incidente de uniformizacéio. E como voto.” (TNU, PEDIDO 05036066820104058401, Relatora Juiza
FEDERAL SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU 20/04/2012) - destaquei Diante do exposto,
indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apés as formalidades legais, dé-se baixa da Turma
Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0000924-49.2010.4.03.6302 - ALICE RIBEIRO DA COSTA (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de calculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacgdo de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se vé, a deciso recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 S&o atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizag@o e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientagdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, pelo Superior Tribunal de Justica e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagao:“Nao cabe Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo
recorrido” (aprovada na 2* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.
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0000938-33.2010.4.03.6302- JULINDA DO NASCIMENTO VIEIRA (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de calculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacao de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se vé, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagao, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 S&o atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipdteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizag@o e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientagdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo, pelo Superior Tribunal de Justica e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformizagao:“Nao cabe Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo
recorrido” (aprovada na 2 Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0000957-39.2010.4.03.6302- BENEDITO LUCERAA (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira Regido. Requer que o
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juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizaggo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acorddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdlculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdencidrio.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orientagdo adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolugdo n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subse¢ao Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribui¢do para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n° 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdoes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que ¢ assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as altera¢cdes implementadas pela Lei n® 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n° 60 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “O décimo terceiro saldrio
ndo integra o salario de contribui¢cdo para fins de calculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdencidario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagao da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificagdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se v¢, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugéo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.
0000960-91.2010.4.03.6302- SEBASTIAO FERNANDES (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugéo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizag&o interposto seja submetido a8 Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdlculo, para o fim de revisar a renda
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mensal inicial de seu beneficio previdencidrio.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orientagdo adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolugdo n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subse¢ao Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribui¢do para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n° 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdoes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que ¢ assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n® 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n° 60 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “O décimo terceiro saldrio
ndo integra o salario de contribui¢cdo para fins de calculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagao da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclus@o da gratificagdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se v¢, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n° 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0001039-25.2010.4.03.6317- MARIA DE LOURDES DA SILVA MARCHIORI (SP175057- NILTON
MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de agravo interposto pela parte autora em face da decisdo denegatoéria de
pedido de uniformizagao de jurisprudéncia regional, recebido como requerimento, nos termos do art. 67, § 4°, da
Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Requer o processamento e acolhimento do agravo, para que a Turma de Uniformizagao conhega e dé provimento
ao incidente inadmitido no juizo de origem. A decisdo, objeto da presente impugnacdo, encontra-se assim
fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se de agdo processada sob o rito especial do Juizado Especial Federal,
por meio da qual a parte autora postula a revisdo de seu beneficio previdenciario, para que os reajustes
posteriores a sua concessdo incidam sobre o saldario-de-beneficio sem a limitagdo do teto.Em face da decisdo
colegiada que manteve, por unanimidade, a sentenga de improcedéncia do pedido exordial, interpds a parte
autora Pedido de Uniformiza¢do.Contudo, foi proferida, por equivoco, decisdo analisando os pressupostos de
admissibilidade do referido recurso como se fosse Recurso Extraordindrio. E o relatério do essencial. Decido.De
inicio, considerando, portanto, a constata¢do do equivoco, o qual é passivel de correcdo de oficio, torno sem
efeito a DECISAO Nr: 6301107112/2012, proferida nos presentes autos em 02-04-2012, determinando a
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Secretaria Unificada das Turmas Recursais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo que proceda a sua exclusdo.Passo
a proferir a decisdo de andlise dos pressupostos de admissibilidade do Pedido de Uniformizagdo interposto pela
parte autora.Cuidam os autos de pedido de uniformizacdo concernente a incidéncia da decadéncia do direito de
agdo de revisdo, em virtude do decurso do prazo decenal inserto no artigo 103, caput, da Lei n°8.213/91, com
redagdo dada pela Medida Provisoria n° 1.523-9/97.Infiro, todavia, que a decisdo vergastada afastou a
decadéncia e negou provimento ao recurso da parte autora, ficando assentado que ndo fazia jus a revisdo
pretendida de seu beneficio previdenciario, eis que ndo ha como afastar a limita¢do ao teto maximo de
contribuicdo. Tem-se, assim, que as razdes do incidente de uniformizag¢do estdo totalmente dissociadas dos
argumentos apresentados no acorddo recorrido, razdo pela qual deixo de admiti-lo. Neste sentido: PEDILEF
200481100138276; Relator: Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira; Orgﬁo Julgador: Turma Nacional de
Uniformizagdo, Fonte/Data da Publicagdo: DJ 26/01/2010.

Com essas consideragdes, determino o que se segue: torno sem efeito a DECISAO Nr: 6301107112/2012,
proferida nos presentes autos em 02-04-2012, determinando a Secretaria Unificada das Turmas Recursais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo que proceda a sua exclusdo, nego seguimento ao procedimento de uniformizagdo,
apresentado pela parte autora.Intimem-se. Cumpra-se.

”Em suas razdes, sustenta o requerente que a Coordenadora das Turmas Recursais ultrapassou os limites do juizo
de admissibilidade do incidente de uniformizagéo, tecendo consideragdes que somente competiriam & Turma de
Uniformiza¢do, a quem incumbe verificar efetivamente se o pedido atende ou ndo aos pressupostos de
admissibilidade.Defende ndo haver qualquer impedimento legal ou regimental a apreciagdo do pedido de
uniformizagdo por ele apresentado. O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, devidamente intimado, ndo
apresentou contrarrazdes.E, no essencial, o relatorio. Passo ao exame do agravo, recebido como requerimento,
com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justiga
Federal da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia compete a uniformizagdo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001: “Art. 14. Caberd pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisoes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais na
interpretagdo da lei.§ 1 °0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em
reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador”. Assim, muito embora tenha o
requerente enderegado sua irresignagdo a Turma Nacional de Uniformizagdo, tenho que a compete a esta Turma
Regional sua apreciagio e julgamento, porquanto o dissidio apontado no pedido de uniformizagdo envolve Turmas
Recursais da mesma regido, quais sejam, a Primeira ¢ a Quinta Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da
3* Regifo.A insurgéncia ndo merece prosperar, eis que a Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais de
Sdo Paulo atuou nos estritos limites do que estabelece o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma
Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugdo n°® 344, de 1° de setembro
de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Nesse sentido, dispde o art. 10, IV e V, da
mencionada Resolugdo: “Art. 10 Sdo atribui¢ées do Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais: (.. )IV -
decidir sobre a admissibilidade dos recursos para a Turma Regional de Uniformizagdo e a Turma Nacional de
Uniformizagdo, bem como dos recursos extraordindrios e dos respectivos agravos de instrumento, quando
interpostos de acorddos e decisodes proferidas pelas Turmas Recursais,V - julgar prejudicados, na hipotese do
inciso anterior, os incidentes de uniformizagdo e os recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham
seguido a mesma orientag¢do adotada no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo,
pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal;” - Destaquei.Nao ha que se falar, portanto,
em usurpagdo de competéncia da Turma de Uniformizag8o, porquanto expressamente prevista a competéncia do
Coordenador das Turmas Recursais para decidir acerca da admissibilidade de incidentes de uniformizagdo, ainda
que tal analise seja feita em carater precario, sendo novamente realizada, em definitivo, pela Turma de
Uniformizagao a qual o incidente ¢é dirigido. Ademais, depreende-se das razdes do incidente de uniformizagdo que
0 requerente sustenta que a controvérsia posta nos autos cinge-se a nao sujei¢do ao prazo decadencial estabelecido
pela Medida Provisoria n® 1.523/97, que deu nova redagéo ao art. 103 da Lei n°® 8.213/91, dos proventos
outorgados antes de sua edigdo, ao passo que a decisdo atacada afastou expressamente a decadéncia do direito a
revisdo do beneficio e indeferiu o pedido inicial, ao argumento de que “a limitagdo ao teto aplicada ao saldrio-de-
contribuicdo é plenamente valida e decorre do estatuido nos artigos 28, § 5° da Lei n.° 8.212/1991 e artigo 135,
da Lein.°8.213/1991, uma vez que se o segurado contribuiu sobre esse valor limitado, sendo correto o
procedimento de que haja somente o computo desse teto no cdlculo do salario-de-beneficio”. Tem-se, assim,
deficiéncia de fundamentagdo, eis que as razdes do incidente de uniformizagdo estdo totalmente dissociadas do
contetudo da decisdo fustigada, carecendo de impugnagdo dos fundamentos do decisum recorrido, atraindo, por
analogia, a incidéncia da Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. Nesse sentido,
os precedentes da Turma Nacional de Uniformizagio: “EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RAZOES DO INCIDENTE DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Os fundamentos do
acorddo revelam, como razdo para o indeferimento do pedido, a inconsisténcia da prova testemunhal colhida, a
qual ndo foi considerada apta a corroborar o inicio de prova material juntado aos autos. Os julgados
paradigmas, por sua vez, tratam exclusivamente do que se pode considerar inicio de prova material. 2. Incidente
ndo conhecido, porquanto estdo suas razées dissociadas daquelas que fundamentaram o acorddo recorrido.”
(PEDILEF 200481100138276; Rel. Juiza Fed. Joana Carolina Lins Pereira; DJ 26/01/2010) - destaquei
“EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. RAZOES DISSOCIADAS. NAO
CONHECIMENTO DO INCIDENTE. 1. Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam razoes dissociadas
dos fundamentos da decisdo recorrida. 2. Pedido de Uniformizag¢do ndo conhecido.” (PEDILEF
200581100656292; Rel. Juiza Fed. Joana Carolina Lins Pereira; DJ 26/01/2010) - destaqueiDiante do exposto,
indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apés as formalidades legais, dé-se baixa da Turma
Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0003374-35.2010.4.03.6311- SATURNINA MARIA DA CONCEICAO (SP233993- CAROLINA DA SILVA
GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 -
Rodrigo de Barros Godoy): Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, §
4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a Federal da Terceira
Regido. Requer que o juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a
Desembargadora Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagio, encontra-se assim fundamentada:
“Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal, ofertado com esteio no
artigo 14 da Lei n° 10.259/2001, em face de acorddo da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.Pretende, em apertada sintese, a parte autora a concessdo de beneficio previdencidrio.E o Relatorio.
Decido.Verifico que o suscitante ndo realizou o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido e eventual
aresto paradigma, a fim de bem evidenciar as circunstancias que assemelham os julgados confrontados e o
alegado dissidio de teses juridicas, conforme exegese do art. 13 da Resolugdo n°22/2008, do Conselho da Justica
Federal, e do art. 66 da Resolucdo n°344/2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Confira-se,
a respeito: TNU, PEDILEF 200671950137991, Relatora: JUIZA FEDERAL ROSANA NOYA ALVES WEIBEL
KAUFMANN, julgado em 02/12/2010, DOU 11/03/2011.

Com essas consideragoes, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo, apresentado pela parte autora, Intimem-
se.

”Em suas razoes, alega a requerente que “fodos os requisitos para o manejo do pedido de uniformizagdo foram
criteriosamente preenchidos, ou seja, houve prequestionamento, legitimidade, interesse, o prazo foi respeitado,
divergéncia a questoes de direito material, atualidade da divergéncia, similitude fatico-juridico entre o acordao
recorrido e os v. arestos paradigmas, ha perfeitamente adequagdo entre o cotejo dos varios acorddos paradigmas
e v. aresto vergastado, sendo clarividente o tratamento e solug¢do diversas em situagoes andlogas”.Sustenta,
ainda, que adependénciaecondmica aludida no art. 16, §4°, da Lei n® 8.213/91 ndo implica em exclusividade
quanto a manutencdo do dependente. Aduz que o acoérdio recorrido se divorcia, nesse ponto, da regra talhada no
Enunciado n° 14 das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, bem como da Stimula n® 11
do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.Requer o imediato processamento do requerimento, a fim de que seja
acolhido, nos moldes do art. 67, § 4°, da Resolug@o n°® 344/2008, do CJF da 3* Regido, para admitir o pedido de
uniformizag¢do de jurisprudéncia, determinando-se sua distribui¢do a Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia da 3* Regido.O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, devidamente intimado, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio do essencial. Passo a decidir. Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54,
II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido (Resolucdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira
Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a
uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n°
10.259/2001: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisoes sobre questoes de direito material proferidas por turmas recursais na interpreta¢do da
lei.§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das
Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.” A insurgéncia ndo merece prosperar. A despeito dos
argumentos expendidos pela requerente, estes ndo tém o condio de infirmar os fundamentos insertos na decisao
fustigada, visto que a decisdo se alinha com a jurisprudéncia sedimentada pela Turma Nacional de Uniformizaggo
de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais.Verifico que a sentenca mantida pela Turma Recursal apreciou
de forma bastante criteriosa a relacdo existente entre a autora e seu filho falecido, sendo que os dados ali apurados
ndo conduziram a conclusdo do preenchimento dos requisitos necessarios a concessio do beneficio pretendido.
Vale transcrever extrato da sentenca, no qual se observa os termos em que se estabeleceu a analise acima referida,
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e sua efetiva valoragdo, em consonancia com os elementos extraidos dos autos, verbis: “(...)Para concessdo do
beneficio, a dependéncia econémica deve ser de tal ordem que se mostre imprescindivel a sobrevivéncia da
pessoa que se diz dependente do segurado.A autora ndo apresentou provas materiais da dependéncia economica.
Pelos elementos dos autos verifica-se que a autora residia, na época do 6bito, com o filho e 3 netos. Estes fatos
restaram esclarecidos pelo depoimento da 3 testemunha, Fabiano. Contudo, o Sr. Fabiano, vizinho da autora,
esclareceu que os netos residem com a autora, bem como seu filho mais novo. Contando com 15 anos de idade, o
filho da autora ndo exerce atividade remunerada, dedicando-se exclusivamente aos estudos. Afirmou que a
autora sempre trabalhou, diariamente, como faxineira para o sustento do lar, mantendo a mesma rotina. A neta
mais velha, com 15 anos de idade, cuida dos irmdos menores (netos da autora). Ainda, a testemunha declarou
que a autora cuida dos netos em virtude de melhores condi¢oes para o sustento, sem qualquer auxilio financeiro
da filha (mde dos menores). De fato, pelo depoimento pessoal da autora, ndo foram adequadamente esclarecidas
as condigoes de sobrevivéncia do grupo familiar. A autora declarou que trabalha esporadicamente como
faxineira e que cuida diariamente dos netos, filhos de sua filha, casada, que reside em frente a sua residéncia.
Afirmou inicialmente que ndo exercia atividade remunerada antes do falecimento de seu filho, sem explicar a
fonte de renda do grupo antes do auxilio deste filho.A primeira testemunha, Sra. Maria, foi empregadora do filho
da autora, ndo convivia com a familia, desconhecendo inclusive o numero de filhos da autora. Limitou-se a
informar que Francisco trabalhava para auxiliar nas despesas domésticas.O segundo depoimento ndo merece
qualquer crédito. A testemunha Josineide prestou informagées discordantes da autora. Afirmou ser vizinha e
manter relagdo de amizade proxima com a autora, entretanto ndo soube indicar onde reside a filha da autora.
Pelo depoimento pessoal e da testemunha Fabiano verificou-se que a filha da autora reside na mesma rua (em
frente).Diante da caréncia do conjunto probatorio um juizo de improcedéncia é medida que se impoe. Ndo foram
apresentadas provas materiais além do enderego comum. A prova oral produzida nédo foi coesa e congruente de
modo a caracterizar as reais condi¢bes sociais e fonte de rendimentos do nucleo familiar.Ademais, as
testemunhas Josineide e Fabiano ndo indicaram qualquer fato que evidencie a alterac¢do do padrdo de vida da
familia apos o falecimento de Francisco. Ao contrdrio, a autora reside no mesmo local (proprietdria),
sustentando os netos em auxilio da mde destes, mantendo os estudos do filho menor e netos. O salario de
Francisco, segundo dados do CNIS, variavel entre R$ 500,00 e R$ 600,00, ndo autoriza conclusdo diversa.Assim,
¢é provavel que Francisco auxiliasse nas despesas domésticas, entretanto, pelos elementos dos autos infere-se que
a autora sempre foi arrimo da familia. A renda de Francisco pode fazer falta, sem duvida, mas ndo pode ser
considerada de tal ordem para caracterizar a dependéncia econémica da mae, nos termos acima expostos. Por
conseguinte, ausente a condi¢do de dependente da autora, ndo tem direito ao beneficio pretendido - pensdo por
morte. (...)" - Grifos originais.Restou apurado pelo juizo sentenciante que a prova documental carreada aos autos,
bem como aquelas colhidas em audiéncia, ndo autorizam o reconhecimento da dependéncia econdmica da autora
em relagdo ao filho falecido. Mesmo sob o enfoque suscitado pela requerente, relativo a possibilidade da
dependéncia economica ndo ser de carater exclusivo, ndo ha nos autos elementos suficientes para chegar-se a tal
conclusdo. No caso dos autos foi realizada analise adequada por parte do julgador, mas a conclusdo néo foi
satisfatoria ao interesse da autora. Os acorddos apontados pela requerente como paradigmas, de fato, sinalizam
para a possibilidade da concessdo do beneficio ainda que adependénciando sejaexclusiva. Ocorre que, em tais
acorddos, consta que a parte comprovou a suadependénciacconémica, conforme determina o art. 16, §4°, da Lei n°
8.213/91. Assim, o que se estabelece como pretensdo ¢ o reexame da valoragdo realizada sobre a prova colhida
nos autos. A analise dos argumentos sustentados pela requerente em seu incidente de uniformizagdo importaria,
em principio, em reexame do conjunto fatico-probatorio que compde a lide, o que ndo € permitido em sede de
incidente de uniformizagdo, atraindo, analogicamente, a veda¢do contida na Simula n° 07 do Superior Tribunal de
Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. (STJ, Simula 7, Corte Especial,
j. 28/06/1990, dj 03/07/1990 p. 6478) A propbsito: “PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. Se o Tribunal de origem, com base nos
fundamentos fatico-probatorios dos autos, entendeu ndo comprovada adependénciaeconémica para com o
falecido, rever tal entendimento, na via especial, implicaria em necessario revolvimento de matéria fitica, o que
encontra obice na Sumula n. 7/STJ. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento.” (STJ, AGRESP
200802419867, Rel. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA - Desembargadora convocada do TJ/PE, 6* TURMA,
j. 18/06/2013, DJe 01/07/2013) - Destaquei. “PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTES.
PAIS. COMPROVACAO DEDEPENDENCIAECONOMICA. LEI 8.213/1991. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. 1.0 STJ tem entendimento consolidado de que adependénciaeconémica da mae do segurado
falecido, para fins de percep¢do depensdopormorte,ndo é presumida, devendo ser demonstrada. 2. In casu, a
Corte regional consignou. "Assim, ndo comprovada a condi¢do de dependente economica, a reforma da sentenga
¢ medida que se impée”. Dessa forma, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem demanda
imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatorio. Aplica¢do da Sumula 7/STJ. 3. Agravo Regimental ndo
provido.” (STJ, AGRESP 201202750393, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, 2* TURMA, j. 28/05/2013, DJe
03/06/2013) - Destaquei.Perfilhando idéntico juizo, confira-se o precedente proferido pela Turma Nacional de
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Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
FILHO DA REQUERENTE. DEPENDENCIAECONOMICA. ANALISE REALIZADA PELO JUIZO A QUO.
INEXISTENICA DE CONSTATACAOQ. REEXAMEDEPROVA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1) O exame dos argumentos sustentados pela requerente em seu incidente de uniformizagcdo
importaria emreexamedeprova, o que é vedado no ambito desta Turma Nacional, por interpretacdo analogica da
Sumula n°7 do Colendo STJ. 2) Embora o acorddo paradigma sinalize para a possibilidade concessdo
depensdopormorte, ainda que adependénciaeconomica ndo seja exclusiva, o fato é que a requerente ndo
demonstrou a existéncia de efetivadependénciaeconémica em relagdo ao seu filho, uma vez que vive com seu
marido que é aposentado. 3) Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ndao conhecido.” (TNU, PEDILEF
200783005199445, Rel. JUIZ FED. RICARLOS ALMAGRO VITORIANO CUNHA, j. 20/04/2009, DJ
07/10/2009)Aplica-se, a espécie, o entendimento cristalizado na Simula n° 42 da Turma Nacional de
Uniformizacdo. “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
(TNU, Stimula 42;DJ 03/11/2011; p. 00128)Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte
autora. Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0003682-98.2010.4.03.6302- BENEDITO SOARES CONCEICAO (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagdo interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de cdalculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizago da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n° 10.259/2001. Sobre a questio de direito
material trazida a lume, importa destacar que € assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n° 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n® 60 da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “O décimo terceiro saldario
ndo integra o salario de contribui¢do para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdenciario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagdo da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em dmbito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificacdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se V€, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
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da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0003738-31.2010.4.03.6303- ANTONIO FRANCISCO DOS SANTOS (SP216508- DANILA BOLOGNA
LOURENCONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO):
Trata-se de requerimento formulado pela parte autora com fundamento no artigo 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de
1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o juizo
negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora Federal
Presidente da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.
A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo.Trata-se de
pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°® 10.259/2001,
contra acérddao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo. Alega a autora, em sintese, que possui direito
adquirido a corre¢do monetaria incidente sobre as contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo
(FGTS) nos meses de junho/1987, maio/1990 e fevereiro/1991, pelos percentuais de 18,02%, 5,38% e 7,00%,
respectivamente. Menciona divergéncia com a sumula n® 252, do Superior Tribunal de Justiga e colaciona
julgados pertinentes ao tema.E o relatorio. Decido.A controvérsia veiculada no presente pedido de uniformizagio
ja foi objeto de uniformizacdo no REsp n° 1.112.520-PE, julgado pelo Superior Tribunal de Justica sob o regime
do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. Decidiu-se, na ocasido - com base no emblematico julgamento do RE
226.855/RS pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal - pelo acolhimento da pretensdo deduzida pela Caixa
Econdmica Federal quanto a exclusdo do IPC no que concerne aos meses de julho de 1990, bem como em relacao
a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de 1991, sendo estes ultimos, respectivamente, Planos Bresser, Collor |
e Collor II, sob o fundamento de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.A compreensao firmada no
indigitado recurso extraordinario e no REsp 265.556/AL, Rel. Min. Franciulli Netto, Primeira Se¢do do Superior
Tribunal de Justiga, DJU de 18.12.2000 foi inserida Simula n. 252, verbis: "Os saldos das contas do FGTS, pela
legislacdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80%
(IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de
1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento
do STF (RE 226.855-7-RS)". De tal entendimento ndo divergiu o decisorio recorrido, uma vez que, igualmente
com supedaneo na jurisprudéncia do STF, reconheceu a constitucionalidade dos seguintes indices, ja aplicados
administrativamente, quais sejam, 18,02% (LBC) para junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 ¢
7,00% (TR) para fevereiro de 1991.E de rigor, portanto, a aplicagdo da Questdo de Ordem n° 24, da Turma
Nacional de Uniformizagao, verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do interposto contra acorddo
que se encontra no mesmo sentido da orientag¢do do Superior Tribunal de Justica, externada em sede de incidente
de uniformiza¢do ou de recursos repetitivos, representativos de controvérsia.” (Aprovada na 5% Sessdo Ordinaria
da Turma Nacional de Uniformizagao, dos dias 13 e 14.09.2010).Ademais, é de se ver que ndo ha o alegado
dissidio jurisprudencial entre o acorddo recorrido e os paradigmas colacionados, tendo em conta que os arestos
confrontados valem-se da mesma tese juridica, inexistindo divergéncia a ser sanada.

Com essas consideragdes, nao admito o pedido de uniformizagio suscitado pela parte autora.Intime-se.

”A presente demanda versa sobre corre¢do monetaria dos valores depositados em contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo (FGTS).Aponta divergéncia com acordaos proferidos pelo Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Menciona, ainda, julgado da Quinta Turma Recursal.No requerimento, esclarece a
recorrente que, no incidente de uniformizacao, a parte autora faz mengao a Sumula n°® 252 do Superior Tribunal de
Justiga apenas para corroborar sua argumentagao, “e ndo como fundamento do pedido de uniformizagdo, ja que
este foi pleiteado com base em Julgados proferidos por Turmas do proprio Tribunal Regional da Terceira Regido
” A parte ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo ao exame do
requerimento, com fulcro no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3% Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do
Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia compete a uniformizacio da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001. Regulamentando o mencionado diploma legal, dispde a Resolugdo n°® Resolugdo n® 344,
de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justi¢a da Terceira Regido:“Art. 53 A Turma Regional
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de Uniformizagdo compete processar e julgar:I - o incidente de uniformiza¢do quando apontada divergéncia, em
questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido; ’Destarte, ndo constitui
demasia assinalar: apenas a existéncia de eventual contrariedade na interpretacdo da lei federal sobre questdes de
direito material, entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, revela
hipétese de cabimento de pedido de uniformizagdo dirigido a esta Turma Regional de Uniformizagdo, como
consta das disposi¢des normativas acima citadas. Sendo assim, os acorddos apontados como paradigmas,
provenientes do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ndo se prestam para demonstrar o dissenso
pretoriano habil a ensejar a admissio do incidente de uniformizag@o.Nesse sentido:“EMENTA: PROCESSUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. INCABIVEL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO
CONHECIDO. 1 - O incidente de uniformizagdo somente é cabivel nos casos de comprovada divergéncia entre
decisdes de turmas recursais de diferentes regides ou contrariedade a Simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justiga. 2 - Acérdao proferido por Tribunal Regional Federal nédo se presta a embasar o
pedido de uniformizagio de jurisprudéncia proposto nos termos do artigo 14, § 2° da Lei n° 10.259/2001 e artigo
2° da Resolugdo n°® 390/CJF, de 17/09/2004. 3 - Incidente de uniformizacdo ndo conhecido.” (TNU, Pedido de
Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei Federal n°. 2003.82.10.000639-4, Rel. Juiza Federal Daniele Maranhio,
julgado em 27/03/2006, DJU 21/06/2006) - destaqueiNo que tange ao citado paradigma da Quinta Turma
Recursal, tenho que também ¢ inservivel para satisfazer a comprovagao da alegada divergéncia de entendimento
jurisprudencial, mercé da falta de dados que identificariam o julgado chamado a confrontacéo, tais como: o
numero do processo, a Turma Recursal pertinente e a data do julgamento ou publicago do aresto. Cito
jurisprudéncia nesse sentido:“EMENTA/VOTO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DIVORCIADO DAS
RAZOES DE DECIDIR DO ACORDAO IMPUGNADO. PARADIGMA SEM IDENTIFICACAO. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende a parte autora a modificag¢do de acorddo que, confirmando por seus proprios
fundamentos a sentencga prolatada, ndo reconheceu o seu direito a obteng@o de aposentadoria rural por idade, ao
argumento da aptiddo dos documentos juntados para servir como inicio de prova material e da auséncia de
descaracterizag@o da condic@o de segurada especial em face da percepgdo por membro do grupo familiar de
rendimento de atividade diversa da rural. 2. Com relagdo ao primeiro ponto do dissidio alegado, verifico que o
incidente manejado veicula razdes dissociadas da decisdo que ataca, motivo pelo qual ndo possui aptiddo para ser
conhecido e julgado. De fato, o julgado recorrido reconheceu descaracterizada a qualidade de segurada especial da
autora em face da percepgdo por ela de beneficio de pensdo por morte de seu ex-marido, na qualidade de
ferroviario. Como se v€, ndo veicula o acorddo recorrido nenhuma assercdo relativa a eventual inidoneidade da
prova documental. 3. Quanto ao segundo dissidio aventado, entendo que o paradigma invocado também nao
possui aptiddo para inaugurar a etapa de conhecimento do incidente. Isso porque a recorrente nio o identificou
adequamente, tendo somente transcrito a sua ementa, mencionando apenas se tratar de precedente desta Turma
Nacional, sem nenhuma referéncia ao nimero do processo, seu relator ou data de publica¢do e/ou julgamento. 4.
Nessas razdes, nio conheco do incidente de uniformizagio. E como voto.” (TNU, PEDIDO
05036066820104058401, Relatora JUIZA FEDERAL SIMONE DOS SANTOS LEMOS FERNANDES, DOU
20/04/2012) - destaquei Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as
formalidades legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0007962-15.2010.4.03.6302- MARIA JOSE SANCHES DOMESI (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros
Godoy):Trata-se de requerimento formulado pela parte autora, com fundamento no art. 67, § 4°, da Resolugdo n°
344, de 1° de setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer que o
juizo negativo de admissibilidade do incidente de uniformizagao interposto seja submetido a Desembargadora
Federal Presidente da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em decisdo. Trata-se
de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal, ofertado com esteio no artigo 14 da Lei n°
10.259/2001, em face de acordao da Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.Pretende, em sintese, a
parte autora a inclusdo da gratifica¢do natalina no periodo basico de calculo, para o fim de revisar a renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario.Cumpre anotar que o acorddo recorrido seguiu a mesma
orienta¢do adotada no julgamento de mérito proferido nos autos do PEDILEF n°200872530002583, da Turma
Nacional de Uniformizagdo, razdo pela qual deve ser observado o disposto no artigo 10, V, da Resolug¢do n° 344,
de 1°de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

Com essas consideragoes, julgo prejudicado o pedido de uniformizagdo.Intimem-se.

”No incidente de uniformizagdo, alega o recorrente que o acorddo combatido diverge do entendimento da Quarta
Turma Recursal desta Subsec¢do Judiciaria.Sustenta a prevaléncia do entendimento de que a gratificagdo natalina
integra o salario de contribuicao para efeito do calculo do salario de beneficio dos beneficios previdenciarios com
data inicial anterior a vigéncia da Lei n°® 8.870/94.A autarquia ré, embora regularmente intimada, ndo apresentou
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contrarrazdes.E o relatorio.Passo ao exame do requerimento, com fulcro no art. 54, I, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido
(Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica da Terceira Regido).Preambularmente,
ressalto que a Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretagdo de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdoes de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de
direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e § 1°, da Lei n® 10.259/2001. Sobre a questdo de direito
material trazida a lume, importa destacar que ¢ assente o entendimento segundo o qual o décimo terceiro salario,
por ndo se tratar de um ganho mensal habitual, ndo integra o calculo da renda mensal inicial (RMI) e do salario de
beneficio, mesmo no periodo anterior as alteragdes implementadas pela Lei n® 8.870/94, em decorréncia do
equilibrio financeiro do sistema e dos principios que o disciplinam (TNU, PEDILEF n. 200872530002583, Juiz
Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j. 28/05/2009, DJ 28/07/2009). Na mesma assentada, consignou-se que
adicionar o valor da gratifica¢do natalina no PBC caracterizaria enriquecimento sem causa, haja vista que, além
de o valor compor a base de cadlculo do beneficio, elevando a renda mensal inicial, o autor ainda perceberia o
abono anual, o qual é custeado, justamente, com a contribui¢do incidente sobre o 13° Salario”.Essa compreensao
encontra-se cristalizada na simula n° 60 da Turma Nacional de Uniformizacao, verbis: “O décimo terceiro saldrio
ndo integra o salario de contribui¢cdo para fins de cdlculo do salario de beneficio, independentemente da data da
concessdo do beneficio previdencidario”. Tem-se, assim, que as questdes de direito material, arguidas pelo
requerente, foram decididas pela Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais, 6rgéo responsavel pela uniformizagao da interpretagdo de lei federal em questdes de direito material
suscitadas nos processos submetidos ao rito dos Juizados Especiais Federais, em ambito nacional, de sorte que néo
ha dissenso jurisprudencial a ser sanado./n casu, as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas
constantes dos autos, reputaram ser indevida a inclusdo da gratificagdo natalina nos salarios de contribui¢do ou no
periodo base de calculo de beneficios previdenciarios, mesmo no regime anterior ao advento da Lei
8.870/94.Como se v¢, a decisdo recorrida encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizagdo, sendo imperiosa a aplicagdo do inciso XVIII do art. 54 da Resolugdo n® 344, de 2008,
da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.“Art. 54 Sdo atribui¢des do Presidente da
Turma Regional:(...)XVIII - julgar prejudicados, nas hipoteses dos incisos IV, XV e XVI, os incidentes de
uniformizagdo e recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham seguido a mesma orientacdo adotada
no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagao, pelo Superior Tribunal de Justiga e
pelo Supremo Tribunal Federal;”Incide, ainda, por analogia, a Questdo de Ordem n° 13 da Turma Nacional de
Uniformiza¢do:*“Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo
recorrido” (aprovada na 2* Sess@o Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo, do dia 14.03.2005).Diante do
exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da
Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0001224-29.2011.4.03.6317- DORIVAL MENDES (SP175057- NILTON MORENO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (OAB/SP 169.581 - Rodrigo de Barros Godoy): Trata-
se de agravo interposto pela parte autora em face da decisdo denegatoria de pedido de uniformizagio de
jurisprudéncia regional, recebido como requerimento, nos termos do art. 67, § 4°, da Resolugdo n° 344, de 1° de
setembro de 2008, da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Requer o processamento e
acolhimento do agravo, para que a Turma de Uniformizagdo conhega e d€ provimento ao incidente inadmitido no
juizo de origem. A decisdo, objeto da presente impugnacao, encontra-se assim fundamentada: “Vistos, em
decisdo.Trata-se de ag¢do processada sob o rito especial do Juizado Especial Federal, por meio da qual a parte
autora postula a revisdo de seu beneficio previdenciario, mediante adequagdo do valor recebido ao limite
mdaximo, também denominado 'teto', estipulado pelas Emendas Constitucionais n° 20, de 15/12/1998 e n° 41, de
19/12/2003.Em face da decisdo colegiada que manteve, por unanimidade, a sentenga de improcedéncia do pedido
exordial, interpos a parte autora Pedido de Uniformizag¢do.Contudo, foi proferida, por equivoco, decisdo
analisando os pressupostos de admissibilidade do referido recurso como se fosse Recurso Extraordindrio.E o
relatorio. Decido.De inicio, considerando, portanto, a constatagdo do equivoco, o qual é passivel de corre¢do de
oficio, torno sem efeito a DECISAO Nr: 6301105248/2012, proferida nos presentes autos em 02-04-2012,
determinando a Secretaria Unificada das Turmas Recursais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo que proceda a sua
exclusdo.Passo a proferir a decisdo de andlise dos pressupostos de admissibilidade do Pedido de Uniformizacdo
interposto pela parte autora.O recorrente defende, em sintese, a readequacgdo imediata do beneficio
previdenciario ao novo teto constitucional, fixado pela Emenda Constitucional n. 20/1998 e, posteriormente, pela
Emenda Constitucional n. 41/2003.Registro que a matéria discutida nestes autos fora apreciada em 08-09-2010,
pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordindrio n° 564.354.Assentou a Corte citada, que o
texto é exterior ao calculo do beneficio. Ndo se constitui, propriamente dito, num reajuste e sim numa
readequacgdo ao novo limite.Segundo a Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, apos a fixag¢do do valor do
beneficio é que se mostra possivel a aplica¢do do limitador, correspondente ao teto.Julgado o recurso
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extraordindrio com repercussdo geral reconhecida pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, cabe aos juizes e
desembargadores respeitar a autoridade da decisdo do Supremo Tribunal Federal, assegurando racionalidade e
eficiéncia ao Sistema Judicidario e concretizando a certeza juridica sobre o tema. Ressalte-se que o legislador ndo
atribuiu ao Supremo Tribunal Federal o 6nus de fazer aplicar diretamente a cada caso concreto seu
entendimento. Apenas na rara hipotese de que algum Tribunal mantenha posi¢do contraria a do Supremo
Tribunal Federal, é que cabera a este se pronunciar, em sede de recurso extraordindrio, sobre o caso particular
idéntico para a cassag¢do ou reforma do acorddo, nos termos do art. 543-B, § 4°, do Codigo de Processo Civil. A
competéncia é dos Tribunais de origem para a solugdo dos casos concretos, cabendo-lhes, no exercicio deste
mister, observar a orientagdo fixada em sede de repercussdo geral. Neste sentido.: Rcl 10793, Relatora:Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 13/04/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03-06-
2011 PUBLIC 06-06-2011 RT v. 100, n. 910, 2011, p. 379-392.In casu, o acorddo recorrido ndo divergiu da
posicdo firmada no RE n° 564354 / SE, como quer fazer crer o autor, ora recorrente, somente aplicou tal
entendimento ao caso concreto, concluindo, apos andlise dos fatos e provas coligidos aos autos, que ndo estava
com seu beneficio limitado ao teto quando da entrada em vigor das Emendas, portanto, ndo sdo atingidos pela
majoragdo do limite de pagamento determinada pelo Supremo Tribunal Federal: *(...)A posi¢cdo foi recentemente
reafirmada pelo Plenario daquele 6rgdo no julgamento do RE n° 564.354, proferido, inclusive, dentro da
sistematica da repercussdo geral Assim o pedido procede, sendo que o limite maximo de pagamento das emendas
ja citadas deve ser observado por todos os beneficios, independentemente da data de concessdo.(...)Para que o
Jjulgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal tenha reflexos no valor mensal é necessario que o valor do
beneficio estivesse limitado ao teto quando as emendas constitucionais entraram em vigor. (...)Contrdrio sensu,
quem recebe valores inferiores a estes hoje, ndo estava com seu beneficio limitado ao teto quando da entrada em
vigor das Emendas, portanto, ndo sdo atingidos pela majoracdo do limite de pagamento determinada pelo
Supremo Tribunal Federal.Conforme documentagdo constante dos autos, verifico que o beneficio discutido nestes
autos ndo foi atingido pela revisdo pedida nestes autos, pois se enquadra na hipétesedo pardgrafo anterior.

(...) "Para dissentir de tal conclusdo, seria necessario o reexame do contexto fitico-probatorio, o que atrai a
vedagdo contida na Sumula n°42, da C. Turma Nacional de Uniformizagdo.

Com essas consideragdes, determino o que se segue: torno sem efeito a DECISAO Nr: 6301105248/2012,
proferida nos presentes autos em 02-04-2012, determinando a Secretaria Unificada das Turmas Recursais da
Se¢do Judiciaria de Sao Paulo que proceda a sua exclusdo, nego seguimento ao procedimento de uniformizagdo,
apresentado pela parte autora. Cumpra-se. Intimem-se.

”Em suas razdes, sustenta o requerente que a Coordenadora das Turmas Recursais ultrapassou os limites do juizo
de admissibilidade do incidente de uniformizagéo, tecendo considera¢des que somente competiriam & Turma de
Uniformiza¢do, a quem incumbe verificar efetivamente se o pedido atende ou ndo aos pressupostos de
admissibilidade.Defende ndo haver qualquer impedimento legal ou regimental a apreciagdo do pedido de
uniformizagdo por ele apresentado.O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, devidamente intimado, no
apresentou contrarrazdes.E, no essencial, o relatorio. Passo ao exame do agravo, recebido como requerimento,
com fulcro no art. 54, 11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolug@o n°® 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justiga
Federal da Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que a Turma Regional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia compete a uniformizagéo da interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
de Turmas Recursais da mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput e §
1°, da Lei n® 10.259/2001, in verbis: “Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisoes sobre questoes de direito material proferidas por turmas recursais na
interpretagdo da lei.§ 1 °0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em
reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.” Assim, muito embora tenha o
requerente enderegado sua irresignagdo a Turma Nacional de Uniformizagdo, tenho que a compete a esta Turma
Regional sua apreciagio e julgamento, porquanto o dissidio apontado no pedido de uniformizagdo envolve Turmas
Recursais da mesma regido, quais sejam, a Primeira, a Segunda e a Quarta Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal da 3? Regido.A insurgéncia ndo merece prosperar, eis que a Juiza Federal Coordenadora das Turmas
Recursais de Sdo Paulo atuou nos estritos limites do que estabelece o Regimento Interno das Turmas Recursais e
da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugdo n° 344, de 1° de
setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Nesse sentido, dispde o art. 10, [V e V, da
mencionada Resolugdo: “Art. 10 Sdo atribui¢ées do Juiz Federal Coordenador das Turmas Recursais: (.. )IV -
decidir sobre a admissibilidade dos recursos para a Turma Regional de Uniformizagdo e a Turma Nacional de
Uniformizagdo, bem como dos recursos extraordindrios e dos respectivos agravos de instrumento, quando
interpostos de acorddos e decisoes proferidas pelas Turmas Recursais,V - julgar prejudicados, na hipotese do
inciso anterior, os incidentes de uniformizagdo e os recursos extraordinarios interpostos de acorddos que tenham
seguido a mesma orientag¢do adotada no julgamento de mérito proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo,
pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal;” - Destaquei.Nao ha que se falar, portanto,
em usurpagdo de competéncia da Turma de Uniformizag8o, porquanto expressamente prevista a competéncia do
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Coordenador das Turmas Recursais para decidir acerca da admissibilidade de incidentes de uniformizagdo, ainda
que tal analise seja feita em carater precario, sendo novamente realizada, em definitivo, pela Turma de
Uniformiza¢do a qual o incidente é dirigido. Ademais, verifico que o entendimento esposado na decisdo recorrida
encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de
Justica e da Turma Nacional de Uniformizacdo.A despeito dos argumentos expendidos pelo requerente, estes ndo
tém o conddo de infirmar os fundamentos insertos na decisao fustigada.A analise detida dos autos revela que as
instancias ordinarias ndo acolheram o pedido formulado pela parte autora, eis que seu beneficio ndo se encontrava
limitado ao teto quando da entrada em vigor das Emendas Constitucionais n® 20/1998 e n° 41/2003, de acordo
com a decisdo combatida. No caso em exame, o acordao fustigado negou provimento ao recurso inominado, ao
fundamento de que, segundo analise dos fatos e provas coligidos aos autos, o autor ndo estava com seu beneficio
limitado ao teto quando da entrada em vigor das Emendas Constitucionais. Veja-se trecho da fundamentacdo da
decisdo impugnada: “(...)4 posicdo foi recentemente reafirmada pelo Plendrio daquele 6rgdo no julgamento do
RE n° 564.354, proferido, inclusive, dentro da sistemdtica da repercussao geral.Assim o pedido procede, sendo
que o limite maximo de pagamento das emendas ja citadas deve ser observado por todos os beneficios,
independentemente da data de concessao.(...)Para que o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal
tenha reflexos no valor mensal é necessario que o valor do beneficio estivesse limitado ao teto quando as
emendas constitucionais entraram em vigor. (...)Contrdrio sensu, quem recebe valores inferiores a estes hoje, ndo
estava com seu beneficio limitado ao teto quando da entrada em vigor das Emendas, portanto, ndo sdo atingidos
pela majoragdo do limite de pagamento determinada pelo Supremo Tribunal Federal.Conforme documentagdo
constante dos autos, verifico que o beneficio discutido nestes autos ndo foi atingido pela revisdo pedida nestes
autos, pois se enquadra na hipotese do pardagrafo anterior. - Grifos originais.Dessa forma, tendo assim decidido
as instancias ordinarias, soberanas na apreciagdo das provas, a inversdo do julgado conforme defendido,
dissentindo do entendimento adotado na decisdo vergastada, demandaria revolver o conjunto fatico-probatorio que
compde a lide, o que ndo ¢é permitido em sede de incidente de uniformizacéo, atraindo, analogicamente, a vedagéo
contida na Simula 7 do Superior Tribunal de Justiga: “A4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”.Confira-se precedente proferido pela TNU: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.REVISAODE
RMI. DIB ENTRE 05/04/1991 E 31/12/1993. RMI NAO LIMITADA PELOTETODOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO. AUSENTES OS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA N° 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Prolatada sentenga de
improcedéncia do pedido derevisdoda renda mensal inicial do beneficio previdencidrio, na forma do artigo 26 da
Lei n.°8.870/94, ao argumento de que o valor apurado do salario-de-beneficio foi inferior ao tetomdximo da
época, interpds o Autor recurso inominado, que foi negado provimento pela Segunda Turma Recursal do Rio de
Janeiro. 2. Incidente de uniformizagdo interposto pela parte autora, no qual alega fazer jus arevisdo. 3. Incidente
ndo admitido pela Presidéncia da Turma Recursal de origem, sendo os autos encaminhados a Turma Nacional,
apos Agravo, e distribuidos a esta Relatora. 4. O incidente ndo merece ser conhecido. 5. De acordo com a Lei n®
10.259/01, em seu artigo 14, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisoes de direito material proferidas por Turmas Recursais da mesma Regido, entre Turmas
Recursais de regioes diversas ou entre decisdo de Turma Recursal e sumula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justiga. Tal recurso é cabivel, ainda, quando houver divergéncia entre decisdo de Turma
Recursal e jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo. 6. In casu, verifica-se, pelo teor da
peca recursal, que a parte ndo cumpriu os requisitos essenciais de admissibilidade do incidente, ou seja, ndo
acostou o(s) acorddo(s) paradigma(s) e ndo comprovou a divergéncia alegada, limitando-se a consideragoes
genéricas sobre o caso concreto, bem como a mera indicagdo de julgados sem o necessario cotejo analitico. 7.
Ressalte-se, ainda, que o acorddo recorrido estabelece que: “De acordo com o demonstrativo de calculo da RMI
(L. 13), a média dos 36 ultimos saldrios de contribuicdo do autor foi de Cr$ 360.10 8,26. O salario de
contribui¢cdo considerado era de Cr$ 420.002,00. Ndo houve incidéncia da regra estabelecida pelo art. 29, § 2°,
da Lei 8.213/1991, eis que o beneficio do autor, cujo coeficiente era de 82%, ndo foi limitado ao limite mdximo
do salario de contribui¢do (tetoprevidenciario). Nos termos da fundamentagdo acima, arevisaopostulada pelo
autor ndo é devida”. Assim, resta evidente a inten¢do de reexame da matéria fatica, inadmissivel em sede de
incidente de uniformizagdo, conforme disposto na Sumula n° 42 da Turma Nacional: Ndo se conhece de incidente
de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato. 8. Incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia ndo
conhecido.” ( PEDILEF 201251520006938, Rel. JUIZA FED. KYU SOON LEE, j. 17/04/2013, DOU
26/04/2013)Aplica-se, a espécie, o entendimento cristalizado na Simula 42 da Turma Nacional de Uniformizagio
:“Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato.” Diante do exposto,
indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Ap6s as formalidades legais, dé-se baixa da Turma
Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.Intimem-se.

0053430-44.2006.4.03.6301 - PAULO ROBERTO DA SILVA (DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO): Trata-se de
requerimento formulado pela parte autora, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, contra decis@o de
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inadmissdo de pedido de uniformizagdo.Remetido os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, seu Presidente,
verificando que o incidente esta fundando em divergéncia entre Turmas Recursais da mesma Regido, determinou
a remessa do feito a esta Turma Regional. A decisdo, objeto da presente impugnagdo, encontra-se assim
fundamentada: “ Vistos, em decisdo.Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal suscitado
pelo autor, com fundamento no art. 14 da Lei n° 10.259/01, contra acérdio proferido pela Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.Postula a parte autora, em suma, a autorizagdo para levantamento dos valores
depositados em conta vinculada ao FGTS, sob o argumento de despedida imotivada, em decorréncia da dissolugéo
da empresa, que foi negada ante a auséncia de provas apresentadas pelo suscitante. Traz arestos com o desiderato
de demonstrar o dissidio pretoriano.E o relatorio. Decido.Inicialmente, registro que atuo com supedaneo no art.
10, Incisos, da Resolugdo n.° 344, de 1° de setembro de 2008 - Regimento Interno das Turmas Recursais e da
Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais da Terceira Regido.E de se destacar que as instincias
ordinarias, soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos, indeferiram a pretensdo da parte autora,
ao argumento de que ndo houve fundamentacdo suficiente do pedido exordial, isto é, ndo demonstrou por que
tinha direito ao levantamento do saldo de conta vinculada ao FGTS pretendido.Para decidir de modo diverso, faz-
se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar
o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de
pedido de uniformizagio, por incidir o 6bice contido na Sumula n® 42 da Turma Nacional de Uniformizacéo,
verbis: “Ndo se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato.” Por outro lado,
ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgéos Julgadores
decorre da analise das provas e peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo néo ¢ a
via adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido, de forma pura e simples, mas, tao
s0, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal, suscitado pela
parte autora. Intime-se.

”Assevera que a controvérsia juridica subsume-se ao disposto no art. 20, II, da Lei n® 8.036/90, que autoriza o
direito de movimentar a conta vinculada ao Funde Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) quando houver a “
extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias ou supressao de
parte de suas atividades.”. Sustenta, em sintese, que o acérdao recorrido decidiu de forma divergente da Primeira
Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, cujo entendimento firmado nos autos do processo n°
2008.63.01.002920-9 ¢ no sentido de que a situagdo cadastral de uma empresa como “INAPTA” é prova de sua
dissolugéo irregular, permitindo, assim, o levantamento dos valores de conta vinculada ao FGTS.A parte ré,
devidamente intimada, ndo apresentou contrarrazdes.E o relatorio. Passo ao exame do requerimento, com fulcro
no art. 54, II, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n° 344, de 1° de setembro de 2008, do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido).Preambularmente, ressalto que & Turma Regional de Uniformizagio de Jurisprudéncia compete a
uniformizagdo da interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisées de Turmas Recursais da
mesma Regido sobre questdes de direito material, conforme preceitua o art. 14, caput ¢ § 1°, da Lei n°
10.259/2001. O pedido de uniformizagio nio pode ser conhecido. E cedi¢o que, para a admissibilidade do pedido
de uniformizagéo, € o necessario o cotejo analitico entre a decisdo recorrida e eventual aresto paradigma, a fim de
bem evidenciar as circunstancias que assemelham os acorddos confrontados e o alegado dissidio de teses juridicas,
conforme exegese do art. 13 da Resolugdo n® 22/2008 do Conselho da Justi¢a Federal e do art. 66 da Resolugdo n°
344/2008 do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido:“Art. 13. O incidente de uniformizagédo dirigido a
Turma Nacional serd submetido ao Presidente da Turma Recursal ou ao Presidente da Turma Regional, no prazo
de dez dias, a contar da publica¢do, com copia dos julgados divergentes e a demonstragdo do dissidio.”“Art. 66. O
incidente de uniformizagdo sera apresentado no prazo de (10) dez dias ao Juiz Federal Coordenador das Turmas
Recursais ou, em caso de julgamento proferido pela Turma Regional, ao Presidente da Turma Regional de
Uniformizago, com copia dos julgados divergentes e demonstragio sucinta do dissidio.” Segundo a Turma
Nacional de Uniformizacdo, o cotejo analitico deve ser divido em duas etapas: “primeiro, pela comparagdo entre
as questoes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugado dos fundamentos de ambos,
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacoes para a
mesma questdo de direito” (PEDIDO 00653802120044036301, Rel. JUIZ FED. JANILSON BEZERRA DE
SIQUEIRA, DOU 25/05/2012).Nesse contexto, ressalte-se que a mera transcri¢do dos julgados ndo ¢é suficiente
para demonstrar o dissenso jurisprudencial. A propoésito, confira-se: “ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. ADICIONAL DE GESTAO EDUCACIONAL. BASE DE
CALCULO. VANTAGEM PESSOAL NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. INCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA NAO APRECIADA NA INSTANCIA DE ORIGEM. 1. No exame do pedido
de uniformizagéo, ndo se conhece de matéria que ndo foi objeto de apreciacdo pela sentenga, confirmada em todos
os seus termos pelo acérdao de origem. 2. A demonstragdo da divergéncia de interpretagdo juridica, na espécie,
ndo se contenta apenas com as transcrigdes de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de
forma a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados, o que ndo se verifica na hip6tese, no que se refere
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aos efeitos da gratifica¢do de estimulo- GED a docéncia no calculo da VPNI, uma vez que a matéria néo foi
enfrentada na origem. 3. Nao formam atendidos os requisitos da similitude e congruéncia necessarios ao
conhecimento do pedido de uniformizagao na medida em que, excluida a matéria ndo enfrentada apura-se
convergéncia entre o acorddo de origem a jurisprudéncia do STJ quanto ao direito a manutengdo dos critérios de
reajustes de fungdes comissionadas transformadas em vantagem pessoal nominalmente identificada, somente
através de atualizac¢do decorrente da revisdo geral da remuneragdo dos servidores publicos federais. 4. Incidente
ndo conhecido.” (TNU, PEDILEF 200671950137991, Rel. JUIZA FED. ROSANA NOYA ALVES WEIBEL
KAUFMANN, j. 02/12/2010, DOU 11/03/2011) - destaqueiDa leitura do incidente de uniformizagéo verifico que
o requerente limitou-se a transcrever os julgados paradigmaticos; sem, contudo, comprovar a similitude fatica e a
divergéncia de interpretagio da legislag@o federal aplicavel ao caso, levando a crer que a sucumbéncia seria
condi¢do suficiente para conhecimento do pedido de uniformizagio. Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu,
de forma satisfatoria, do inarredavel 6nus processual de demonstrar o dissidio pretoriano, através do cotejo
analitico entre o acérdao recorrido e eventual aresto paradigma, de modo a ensejar o manejo do presente pedido de
uniformizagdo.Registre-se, ainda, que “muito embora o processo no juizado oriente-se por critérios como os da
simplicidade, da informalidade e da economia processual, ndo pode o juiz vir em socorro do recorrente e fazer,
ele proprio, o cotejo analitico entre a decisdo recorrida e os arestos paradigmas a fim de demonstrar a
divergéncia jurisprudencial em sede de juizo de admissibilidade, sob pena de viola¢do do principio da isonomia,
em franco prejuizo a outra parte” (TNU, PEDILEF 200381100016269, Rel. JUIZ FED. IVORI LUIS DA SILVA
SCHEFFER, j. 19/10/2009, DJ 01/03/2010).Convém lembrar, por oportuno, que nédo cabe, em pedido de
uniformizagdo, analisar possivel acerto ou desacerto do acordao recorrido, de forma pura e simples; mas tdo s6
eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal. Anoto, por fim, que, por
mais nobre que seja o motivo impulsionador do aplicador do Direito, ndo ha que se falar em ampliagio das
hipoteses de cabimento de recurso nao previsto em lei e de suas condicionantes, tendo em conta que estas sdo
taxativas, em respeito ao devido processo legal e a seguranga juridica, mormente quando se trata de reclamo
dirigido a instancia extraordinaria, como o pedido de uniformizacdo, apelo excepcional de fundamentagéo
vinculada, cuja devolutividade ndo ¢ ampla, mas limitada as hipoteses de cabimento restritamente definidas na Lei
n°® 10.259/2001. Diante do exposto, indefiro o requerimento apresentado pela parte autora. Apos as formalidades
legais, dé-se baixa da Turma Regional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido.Intimem-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO-CAPITAL
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

Intimacgdo das partes autoras, NO QUE COUBER:

1) comparecimento na audiéncia de concilia¢do, instrugdo e julgamento na data designada, com antecedéncia de
30 minutos.

2) ndo € necessario o comparecimento em audiéncia de pauta extra, sendo que a sentenga sera publicada no Diario
Eletronico da Justi¢a Federal (“www.trf3.jus.br/diario/”).

3) o advogado deve comunicar a parte autora para comparecer as pericias médicas, nas datas agendadas, munida
dos documentos pessoais (RG, CPF ¢ CTPS), bem como todos os documentos médicos que possui (relatorios,
receituarios e exames). Devera o advogado juntar até 05 (cinco) dias antes da pericia designada, copias dos
documentos médicos. Se a parte desejar indicar assistente técnico para acompanhar a pericia devera fazé-lo nos
termos da Portaria n°.6301000095/2009-JEF/SP, publicada no Diario Eletronico de 28 de agosto de 2009.

4) se o caso, as pericias nas especialidades CLINICA GERAL, MEDICINA LEGAL, ORTOPEDIA,
NEUROLOGIA E PSIQUIATRIA serdo realizadas na sede deste Juizado (Av. Paulista, n° 1345 - 4° andar -
Cerqueira César - Sao Paulo).

5) se o caso, as pericias na especialidade de OFTALMOLOGIA: Dr. Orlando Batich serdo realizadas na Rua

Domingos de Moraes, 249 - Ana Rosa - Sdo Paulo e Dr. Oswaldo Pinto Mariano Junior serdo realizadas na Rua
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Augusta, 2529 conjunto 22 - Cerqueira César - Sdo Paulo; de OTORRINOLARINGOLOGIA: Dr. Icio Roldan
Hirai serdo realizadas na Rua Dr. Diogo de Faria, 1202 - conj. 91 - Vila Clementino - Sdo Paulo/SP; as PERICIAS
SOCIOECONOMICAS ser#o realizadas no domicilio da parte autora, devendo ser informado nos autos o
endereco completo, com pontos de referéncia e telefone para contato do(a) Assistente Social; de ENGENHARIA
DE SEGURANCA DO TRABALHO serdo realizadas no local a ser determinado pelo magistrado.

ATA DE DISTRIBUICAO AUTOMATICA

RELACAO DE PROCESSOS DISTRIBUIDOS COM ADVOGADO EM 27/09/2013
UNIDADE: SAO PAULO

I - DISTRIBUIDOS

1) Originariamente:

PROCESSO: 0049892-11.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ZENAIDE DA SILVA

ADVOGADO: SP228197-SAMUEL HONORATO DA TRINDADE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 06/05/2014 14:30:00
PROCESSO: 0049893-93.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELIANE ARAUJO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP236059-IRAINA GODINHO MACEDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/09/2014 14:00:00
PROCESSO: 0049894-78.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RAILDA PEREIRA BORGES

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 09/06/2014 16:00:00
PROCESSO: 0049895-63.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WASHINGTON LUIZ VIEIRA DE AMORIM JR
ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049896-48.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCIO SOARES LEITE

ADVOGADO: SP261101-MARIA NILZA SOUZA DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049897-33.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADELICIO NUNES SOUZA

ADVOGADO: SP237544-GILMARQUES RODRIGUES SATELIS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 13:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0049898-18.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JULIANA MENEZES DA SILVA DAMASCENO
ADVOGADO: SP294748-ROMEU MION JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 18/11/2013 16:20 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,

1345 - 4* ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer

munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0049899-03.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO MANOEL DE SANTANA

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10° VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2014 14:00:00
PROCESSO: 0049900-85.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA VALDENICE GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/08/2014 15:00:00
PROCESSO: 0049901-70.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DELCIO JOAO DA SILVA

ADVOGADO: SP127125-SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049902-55.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EUNICE EPIFANIO DA SILVA

ADVOGADO: SP204617-ELIAS BELMIRO DOS SANTOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049903-40.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EZEQUIAS DOS REIS SOUZA

ADVOGADO: SP194729-CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 17/09/2014 15:00:00
PROCESSO: 0049904-25.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: HELIO FLAVIO PEREIRA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10° VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 09:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,

1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer

munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0049905-10.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANA BARBOSA DE JESUS MATOS

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049910-32.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTENOR ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049911-17.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: VANDERLEA BARBOZA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 09:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0049912-02.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO BENEDITO NUNES

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049913-84.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SAM KEI CHI

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049914-69.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSMAR BUZATTO JUNIOR

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGTIA sera realizada no dia 26/11/2013 15:30 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0049915-54.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO LOPES

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049918-09.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ORLANDO BARROS DA SILVA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049919-91.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANA CRISTINA GOMES DA SILVA SANTOS

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049921-61.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALICE DE JESUS DINIZ CASTANHEIRA DA CRUZ
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049922-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: KAZUNORI FUKE

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049924-16.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: BENEDITO PAIVA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049925-98.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE CARLOS DA SILVA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049926-83.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENTO BUENO DE AGUIAR

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049927-68.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO SERGIO SAMPAIO ALFANO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049929-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OTACILIO PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 10:30 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0049930-23.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO BOSCO PASCOAL

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049931-08.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MANOEL LITO DE LIMA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0049934-60.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE EMILIO DE MOURA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

A pericia OFTALMOLOGIA sera realizada no dia 06/11/2013 16:30 no seguinte enderego: RUA AUGUSTA,
2529 - CONJUNTO 22 - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 1413100, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0049935-45.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RAUL DA ROCHA MEDEIROS NETO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049936-30.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: JOSE LUIZ DE FRANCA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049937-15.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AQUICHIRO KOBARA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049938-97.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANA ALICE FELIX DA SILVA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049943-22.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049945-89.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WANUZA DOS SANTOS ROCHA

ADVOGADO: SP231124-LINDALVA CAVALCANTE BRITO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 29/10/2013 14:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,

1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer

munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0049946-74.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: HISSASHI SUAKI

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049947-59.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RENATO BECCARI

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000031 - 6 VARA GABINETE

PROCESSO: 0049948-44.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AMAZIRIO JOSE DO NASCIMENTO
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049951-96.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049953-66.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0049955-36.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE MOISES WEISSBURT

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049956-21.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CECILIA GIL DOS SANTOS

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0049957-06.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE NOGUEIRA SOBRINHO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049958-88.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CECILIA GIL DOS SANTOS

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049959-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RONILDA TEREZINHA DA SILVA
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049960-58.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CECILIA GIL DOS SANTOS

ADVOGADO: SP187892-NADIA ROCHA CANAL CIANCI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049962-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GERALDO EUFLOSINO CASSIMIRO
ADVOGADO: SP208091-ERON DA SILVA PEREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/08/2014 14:00:00
PROCESSO: 0049964-95.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE HORACIO FILHO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049965-80.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DORIVAL BUZZINARO

ADVOGADO: SP208091-ERON DA SILVA PEREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049968-35.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERA LUCIA CORREIA DOS SANTOS SOARES
ADVOGADO: SP130155-ELISABETH TRUGLIO
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049971-87.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DOS ANJOS PIRES RAMOS

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049972-72.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALMILTON JOSE DE MELO

ADVOGADO: SP319325-MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049975-27.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WILSON ROSA

ADVOGADO: SP267973-WAGNER DA SILVA VALADAO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049976-12.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO LIMA CRUZ

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0049978-79.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO JOSE DE ANDRADE

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049980-49.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: HIDEO TOKUUE

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049981-34.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALDECI NOGUEIRA GOIS

ADVOGADO: SP037209-IVANIR CORTONA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049982-19.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADELINA MAITO KERSTEN

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049985-71.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OPHELIA MANZONI DE SOUZA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049987-41.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NELSON SERGIO DA SILVA

ADVOGADO: SP216438-SHELA DOS SANTOS LIMA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 01/10/2013

153/1201



REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/08/2014 14:30:00

PROCESSO: 0049988-26.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSVAIR LIMA DE CASTRO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049989-11.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCO GOMES DE MELLO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049991-78.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORACI CECILIA DE LIMA FIRMINO
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049992-63.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DAVID OGEDA RODRIGUES

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049993-48.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO BORREGO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049994-33.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MIHAIL BALABAN

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049995-18.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOVENIL CAETANO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049996-03.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: OSVALDO DE CAMPOS

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049997-85.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE IZIDORIO FILHO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049998-70.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO ANTONIO DE CARVALHO
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ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0049999-55.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA HELENA COSTA DE ANDRADE
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050000-40.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JORGE DOS SANTOS MARQUES PAULINO
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050007-32.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALDERICO VIANA DE LIMA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050009-02.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JARBAS GONCALVES DE SOUZA

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050010-84.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CARMELIA ALMEIDA BATISTA
ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050011-69.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARMELO ANSANELLI

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050012-54.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EUCLYDES SGOBI

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050014-24.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIO PADOVEZI

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050015-09.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DUARTE DE MORAES

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE
PROCESSO: 0050016-91.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
AUTOR: ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA
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ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6 VARA GABINETE

PROCESSO: 0050019-46.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANGELINA BIZZOTTO

ADVOGADO: SP065699-ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050020-31.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RAIMUNDO NONATO DE SOUZA

ADVOGADO: SP267269-RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050021-16.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: TADAO KASHIHARA

ADVOGADO: SP319325-MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050022-98.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GERALDO JACINTO DA CRUZ

ADVOGADO: SP319325-MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050024-68.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: QUITERIA CARLOS PEREIRA

ADVOGADO: SP319325-MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050025-53.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO NAZARIO PEREIRA NETO

ADVOGADO: SP170162-GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050027-23.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE AFONSO PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP206870-ALESSANDRA DA COSTA SANTANA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050029-90.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WALDEMAR PETRUCIO DOS SANTOS

ADVOGADO: SP216438-SHELA DOS SANTOS LIMA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 09/10/2014 15:00:00
PROCESSO: 0050030-75.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JUDA MENDONCA DA SILVA

ADVOGADO: SP222263-DANIELA BERNARDI ZOBOLI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050031-60.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: ROBERTO RIBEIRO BORGES

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050033-30.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NEIDE PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP257331-CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050034-15.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE OLIVEIRA DOMINGUES BOMFIGLIO
ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050036-82.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA NOELIA DOS SANTOS GONCALVES
ADVOGADO: SP293440-MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050037-67.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO RAMOS MARTINS

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050038-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JUVENAL PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO: SP236059-IRAINA GODINHO MACEDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050039-37.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE CARLOS MENDONCA MARIANO

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050040-22.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CICERO FERNANDES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP160551-MARIA REGINA BARBOSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050041-07.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE AUGUSTO DE SAMPAIO DORIA

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050045-44.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VICENTE DE PAULO DO ROSARIO

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050046-29.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: EUCLYDICE PEREIRA RODRIGUES

ADVOGADO: SP236059-IRAINA GODINHO MACEDO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050047-14.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RAQUEL ANA DA SILVA CAMPIOTTO
ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050048-96.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLEMENTINO CARDOSO PEREIRA

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050049-81.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ROSELY CRISTINA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050050-66.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CUSTODIO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP227409-QUEDINA NUNES MAGALHAES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050051-51.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LOURIVAL CARVALHO DE MAGALHAES
ADVOGADO: SP127125-SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050053-21.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LAUDECI BIDO FRANCISCO

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050054-06.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DENIZE DE LIMA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP151188-LUCIANA NEIDE LUCCHESI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050055-88.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE IRIA DE SOUZA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050056-73.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE VIEIRA

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050057-58.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: IZAAC DE SOUZA

ADVOGADO: SP127125-SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050058-43.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDILEIDE MARIA DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO: SP162760-MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050059-28.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO DA SILVA NETO

ADVOGADO: SP180541-ANA JULIA BRASI PIRES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050061-95.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARNALDO DONIZETI DA SILVA

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050062-80.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA LUIZA DO CARMO

ADVOGADO: SP316878-MERCEDES BARBOSA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050063-65.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050065-35.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONILDA ALMEIDA BUSSI

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050066-20.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALMERINDO GONCALVES COSTA

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050067-05.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALICE CONCEICAO DE TEVES

ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050068-87.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050069-72.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: MARCIA GOMES LINN

ADVOGADO: SP225564-ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050070-57.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DA PENHA HERGLOTZ

ADVOGADO: SP267941-PRISCILA MANTARRAIA LIMA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050072-27.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CORCINA CARVALHO OLIVEIRA
ADVOGADO: SP329905-NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050073-12.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCA ARAUJO PINHEIRO ALENCAR
ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050074-94.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: TEREZINHA BATISTA DOS SANTOS
ADVOGADO: SP180541-ANA JULIA BRASI PIRES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050075-79.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUIZ ELIAS GONCALVES

ADVOGADO: SP221160-CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050076-64.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ROSA DA SILVA COELHO ROCHA
ADVOGADO: SP202562-PEDRO FLORENTINO DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050077-49.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARMINHA MATIAS DE SOUZA

ADVOGADO: SP221160-CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050079-19.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VIRGINIA APARECIDA PASSOLONGO
ADVOGADO: SP033188-FRANCISCO ISIDORO ALOISE
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050081-86.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO GREGORIO DE SOUSA

ADVOGADO: SP095365-LUIS CARLOS DE OLIVEIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050084-41.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: MARIA DA GLORIA MACHADO GOMES

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050085-26.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CRISTIAN INACIO PEREIRA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 18/11/2013 18:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050086-11.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCIANA GOMES DE LIMA

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 19/11/2013 09:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050087-93.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RICARDO ALMEIDA LUZ

ADVOGADO: SP220841-ALESSANDRA PROCIDIO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050088-78.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ANTONIO DO NASCIMENTO

ADVOGADO: SP257331-CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 12:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050089-63.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CICERO MANOEL DOS SANTOS

ADVOGADO: SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050090-48.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: WANDERLEY FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO: SP044184-ARNALDO MOCARZEL

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050091-33.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IOLANDA GABRIELA CRISPIN DO NASCIMENTO

ADVOGADO: SP163738-MAIR FERREIRA DE ARAUJO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 14:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050092-18.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: ALBERTINO ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP059744-AIRTON FONSECA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 11:30 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050093-03.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GENILDO MALAQUIAS

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050094-85.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDMILSON FORTUNA PESSOA

ADVOGADO: SP059744-AIRTON FONSECA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 11:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050095-70.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSEFA GIANI PEREIRA

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 12:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050096-55.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA JOSE PEREIRA FERREIRA

ADVOGADO: SP046152-EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 12:00 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050097-40.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA BENEDITA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP046152-EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 15:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050098-25.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDVALDO GOMES DA SILVA

ADVOGADO: SP281713-SELMA MARIA DE OLIVEIRA LIMA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 13:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050099-10.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: FRANCISCO ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO: SP046152-EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 19/11/2013 14:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050100-92.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VANUSA MAURICIO DA CRUZ

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 12:30 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050102-62.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA AUXILIADORA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 12:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050103-47.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA EDITE COSTA LIMA

ADVOGADO: SP230894-ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

A pericia OFTALMOLOGIA sera realizada no dia 11/11/2013 14:00 no seguinte enderego: RUA DOMINGOS
DE MORALIS, 249 - VILA MARIANA - SAO PAULO/SP - CEP 4009000, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050104-32.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIETA FEITOSA DE SOUSA

ADVOGADO: SP199093-REGINA SOUZA VIANA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGTIA sera realizada no dia 29/11/2013 18:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050105-17.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO ROBERTO DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP296350-ADRIANO ALVES GUIMARAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

A pericia OTORRINOLARINGOLOGIA sera realizada no dia 31/10/2013 19:00 no seguinte endereco: RUA
DOUTOR DIOGO DE FARIA, 1202 - CONJ.91 - VILA CLEMENTINO - SAO PAULO/SP - CEP 4037000,
devendo a parte autora comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050106-02.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: DJALMA APARECIDO ROMAO

ADVOGADO: SP074168-MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 14:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
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munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050107-84.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO DE ARAUJO CASTRO

ADVOGADO: SP227409-QUEDINA NUNES MAGALHAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 13:00 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050108-69.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CLEUSA BENISIO DA ROCHA

ADVOGADO: SP077160-JACINTO MIRANDA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 15:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050109-54.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO DE DEUS DE SOUSA E SILVA

ADVOGADO: SP216438-SHELA DOS SANTOS LIMA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 16:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050110-39.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LIGIA GOMES DA SILVA

ADVOGADO: SP179719-TELMA MORAIS FERREIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050111-24.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DE FATIMA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP267038-ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 14:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050112-09.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUZIA APARECIDA DOS SANTOS QUEIROZ

ADVOGADO: SP231506-JEANNY KISSER DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 14:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050113-91.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCIA ARGOLO LIMA

ADVOGADO: SP231506-JEANNY KISSER DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9* VARA GABINETE

A pericia CLINICA GERAL sera realizada no dia 30/10/2013 16:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA
PAULISTA, 1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora
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comparecer munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0050114-76.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PATRICIA NASCIMENTO DE SOUZA

ADVOGADO: SP231506-JEANNY KISSER DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050115-61.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ALEX NUNES DOS SANTOS

ADVOGADO: SP231506-JEANNY KISSER DE MORAES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 13:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050117-31.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERA LUCIA DA SILVA

ADVOGADO: SP275854-DULCINEIA APARECIDA MAIA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050118-16.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIA MARIA DE JESUS SANTOS

ADVOGADO: SP240756-ALESSANDRA BARROS DE MEDEIROS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0050119-98.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZENITA MARIA DA SILVA

ADVOGADO: SP309981-JORGE LUIZ MARTINS BASTOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050120-83.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITA ROSA VIEIRA DIAS

ADVOGADO: SP257331-CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050121-68.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DA PENHA LEMOS

ADVOGADO: SP256927-FERNANDO MARCOS DE CARVALHO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050122-53.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO ALEXANDRE LOPES DE NOVAIS

ADVOGADO: SP138058-RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 19/11/2013 13:00 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.
PROCESSO: 0050123-38.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DOS REIS CARDOSO

ADVOGADO: SP059744-AIRTON FONSECA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

A pericia PSIQUIATRIA sera realizada no dia 19/11/2013 09:30 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050124-23.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ADRIANA TRINDADE

ADVOGADO: SP168584-SERGIO EMIDIO DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

A pericia NEUROLOGTIA sera realizada no dia 04/12/2013 13:30 no seguinte enderego: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050125-08.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LUCINEIDE APARECIDA FELISBERTO

ADVOGADO: SP098077-GILSON KIRSTEN

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 13:30 no seguinte enderego: AV. PAULISTA, 1345 - 4°
ANDAR - CERQUEIRA CESAR - SAO PAULO/SP - CEP 0, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050126-90.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PATRICIA SILENE NOVAES

ADVOGADO: SP098077-GILSON KIRSTEN

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 14:30 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer
munida de todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050127-75.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: EDMILSON MANOEL DOS SANTOS

ADVOGADO: SP098077-GILSON KIRSTEN

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 14:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050128-60.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILSA ALVES DA SILVA FELICIO

ADVOGADO: SP254005-FERNANDA CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 30/10/2013 16:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - BELA VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de todos os
documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0050129-45.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DO CARMO SANTOS

ADVOGADO: SP124694-JOSE LUIZ DO NASCIMENTO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050130-30.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA CRISTINA DOMINGOS CHAGAS

ADVOGADO: SP110512-JOSE CARLOS DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050131-15.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELZA BAGANHA ROCHA

ADVOGADO: PR015263-MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 09/10/2014 16:00:00
PROCESSO: 0050132-97.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: RENATA NICOLETTI MIALICH

ADVOGADO: SP033188-FRANCISCO ISIDORO ALOISE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050133-82.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NELSON DE SOUSA MESQUITA

ADVOGADO: SP208091-ERON DA SILVA PEREIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050134-67.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MANOEL IDELFONSO FILHO

ADVOGADO: SP204617-ELIAS BELMIRO DOS SANTOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 17/09/2014 16:00:00
PROCESSO: 0050135-52.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PEDRO PEREIRA NETO

ADVOGADO: SP271017-FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/08/2014 16:00:00
PROCESSO: 0050136-37.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAQUIM DE ASSIS FERREIRA

ADVOGADO: SP151697-ILZA ALVES DA SILVA CALDAS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0050137-22.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA JOSE DE CASSIA

ADVOGADO: SP307226-BRUNO HENRIQUE DA SILVA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 22/05/2014 14:45:00
PROCESSO: 0050138-07.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CREUSA CABRAL DE SOUZA

ADVOGADO: SP207492-RODOLFO APARECIDO DA SILVA TORRES
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 05/06/2014 14:00:00
3) Outros Juizos:

PROCESSO: 0049916-39.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JANE CHENG HSIAO

ADVOGADO: SP293929-PATRICIA DA GRACA PIQUERA

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
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Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 03/07/2014 14:00:00
4) Redistribuidos:

PROCESSO: 0004064-02.2007.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: TITO GONCALVES DE SOUZA

ADVOGADO: SP202185-SILVIA HELENA RODRIGUES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 28/02/2008 14:00:00
PROCESSO: 0004543-87.2010.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AIRTON ROVERAN

ADVOGADO: SP253135-SAMUEL BARBOSA SOARES

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0005145-20.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO NICANOR ARRUDA

ADVOGADO: SP216972-ANTONIO BARBOSA DE BRITO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 12/06/2007 14:00:00

PROCESSO: 0007438-89.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JESSICA DOMINGOS BRANCO

REPRESENTADO POR: RODRIGO DOMINGOS BRANCO
ADVOGADO: SP187859-MARIA APARECIDA ALVES SIEGL

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 27/07/2010 14:00:00
PROCESSO: 0010127-77.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VERA LUCIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP102024-DALMIRO FRANCISCO

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0011466-71.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE MARIA

ADVOGADO: SP105144-SILVIO DOS SANTOS NICODEMO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 24/01/2007 12:00:00
PROCESSO: 0018596-78.2007.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ELINHO ALVES DA SILVA

ADVOGADO: SP121952-SERGIO GONTARCZIK

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 20/10/2009 18:00:00
PROCESSO: 0027420-89.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NEUSA DA SILVA

ADVOGADO: SP186226-ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 09/09/2009 13:00:00
PROCESSO: 0032141-84.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO
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AUTOR: ARNALDO BESERRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP112246-JURACI VIANA MOUTINHO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 18/11/2009 17:00:00
PROCESSO: 0037308-53.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: FRANCISCO GIVALDO PEREIRA

ADVOGADO: SP118715-MANUEL NONATO CARDOSO VERAS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6 VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 16/05/2007 17:00:00
PROCESSO: 0042981-27.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PEDRO JAKSYS

ADVOGADO: SP165050-SILAS DOS SANTOS CARVALHO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 06/12/2007 15:00:00
PROCESSO: 0043727-45.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: AMARO TRAJANO MENEZES

ADVOGADO: SP183642-ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000176 - 14* VARA GABINETE

PROCESSO: 0045666-60.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VALDEMAR JOSE SILVA

ADVOGADO: SP070756-SAMUEL SOLOMCA JUNIOR

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0045995-72.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ODAIR ESTEVES DE MENDONCA

ADVOGADO: SP104886-EMILIO CARLOS CANO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000031 - 6 VARA GABINETE

PROCESSO: 0046183-65.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DA SILVA

ADVOGADO: SP215808-NAILE DE BRITO MAMEDE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 13/08/2014 15:00:00
PROCESSO: 0046317-92.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: LEONARDO JOSE DA SILVA

ADVOGADO: SP328911-JOAO DANIEL POTTHOFF JUNIOR
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0046414-92.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA APARECIDA OLIVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO: SP193410-LEILA CARDOSO MACHADO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

PROCESSO: 0046583-55.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILDA FERRETTE

ADVOGADO: SP116159-ROSELI BIGLIA
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 29/10/2009 17:00:00
PROCESSO: 0047742-96.2009.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GERALDINA BISPO DE ALMEIDA

ADVOGADO: SP163670-SANDRA MARIA LACERDA MIRANDA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000122 - 11* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 07/07/2010 14:00:00
PROCESSO: 0048019-15.2009.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANGELO DA GUARDA CERQUEIRA

ADVOGADO: SP235133-REGIS CERQUEIRA DE PAULA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0048050-93.2013.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARIA ELENA BORGES DA ROSA

ADVOGADO: SP205187-CLAUDIA ALBINO DE SOUZA CHECOLI
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

A pericia ORTOPEDIA sera realizada no dia 16/10/2013 17:00 no seguinte endere¢o: AVENIDA PAULISTA,
1345 - 4° ANDAR - B VISTA - SAO PAULO/SP - CEP 1311200, devendo a parte autora comparecer munida de
todos os documentos e eventuais exames que tiver.

PROCESSO: 0052020-43.2009.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MARLENE MACIEL PEREIRA

ADVOGADO: SP091726-AMELIA CARVALHO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE

PROCESSO: 0053616-67.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: MANOEL GONCALVES

ADVOGADO: SP142143-VALDIRENE SARTORI BATISTA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 30/07/2007 13:00:00
PROCESSO: 0053972-91.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ZELIA PERES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP211416-MARCIA PISCIOLARO

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0054425-57.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOSE ANTONIO PAIVA FILHO

ADVOGADO: PR027675-ADRIANA CHAMPION LORGA

REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000033 - 7* VARA GABINETE

PROCESSO: 0063458-03.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JURACI FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO: SP094152-JAMIR ZANATTA

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vara: 201500000035 - 8* VARA GABINETE

PROCESSO: 0064813-48.2008.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: GILBERTO FERREIRA RODRIGUES

ADVOGADO: SP214368-MICHELLE KARINA RIBEIRO
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000005 - 3* VARA GABINETE

PROCESSO: 0067623-64.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ISABEL DA SILVA

ADVOGADO: SP198979-ELVIA MATOS DOS SANTOS
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000026 - 4* VARA GABINETE
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 17/02/2009 13:00:00
PROCESSO: 0074851-90.2006.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: PAULO EDUARDO CHECCHIA DE TOLEDO
ADVOGADO: PR027675-ADRIANA CHAMPION LORGA
REU: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0091315-58.2007.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: VANY MENDES

ADVOGADO: SP172815-MARIA AUXILIADORA COSTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 07/06/2010 14:00:00

PROCESSO: 0121826-10.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: BENEDITA FRANCO DE MEDEIROS
ADVOGADO: SP188436-CLAUDIA CAMILLO

REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vara: 201500000003 - 2* VARA GABINETE

PROCESSO: 0125774-57.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ARIANO DO NASCIMENTO FRAGA
ADVOGADO: SP171182-GISLE MARIE RIVIRE

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000040 - 9° VARA GABINETE

PROCESSO: 0187970-63.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: IVONE FERREIRA

ADVOGADO: SP188436-CLAUDIA CAMILLO

REU: UNIAO FEDERAL (AGU)

Vara: 201500000083 - 10* VARA GABINETE

PROCESSO: 0261032-39.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: JOAO IGNACIO DA SILVA FILHO
ADVOGADO: SP140741-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE

PROCESSO: 0283587-50.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: SONIA CRISTINA ALT DOS SANTOS MOREIRA
ADVOGADO: SP150216B-LILIAN DOS SANTOS MOREIRA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PROCESSO: 0310755-27.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO LUIZ DA SILVA

ADVOGADO: SP195289-PAULO CESAR DA COSTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000172 - 13* VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 22/09/2006 17:00:00

PROCESSO: 0339727-07.2005.4.03.6301
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CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: NIVALDO MOREIRA DE SENA

ADVOGADO: SP154380-PATRICIA DA COSTA CAGAO
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000124 - 12* VARA GABINETE

PROCESSO: 0340151-49.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: CARLOS GOMES DE OLIVEIRA

ADVOGADO: SP054513-GILSON LUCIO ANDRETTA
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000001 - 1* VARA GABINETE
CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO: 06/03/2009 14:00:00
PROCESSO: 0356795-67.2005.4.03.6301

CLASSE: 1 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO

AUTOR: ANTONIO AMBROSIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO: SP154230-CAROLINA HERRERO MAGRIN
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vara: 201500000029 - 5* VARA GABINETE

PAUTA EXTRA: 20/04/2009 13:00:00

1)TOTAL ORIGINARIAMENTE: 185
2)TOTAL RECURSOS: 0

3)TOTAL OUTROS JUIZOS: 1
4)TOTAL REDISTRIBUIDOS: 39
TOTAL DE PROCESSOS: 225

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAQ PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL DE SAO
PAULO

EXPEDIENTE N° 2013/6301000197
LOTE N° 72354/2013

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 162, §4°, do Codigo de Processo Civil e Portaria 40/2012 deste Juizado Especial
Federal de Siao Paulo, encaminho o presente expediente (ato ordinatdrio) para intimacio da parte autora
para apresentar comprovante de residéncia, datado de até 180 (cento e oitenta) dias anteriores a
propositura da acio. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extin¢cdo do processo sem resolucio do mérito.

0048582-67.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056826 - ARNALDO LAVEZO (SP027946 -
JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO, SP246339 - ANA FLAVIA BUFFULIN FONTES RICO, SP234908 -
JOAO PAULO BUFFULIN FONTES RICO)

0011850-58.2010.4.03.6183 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056824 - JAN RYS (SP227621 - EDUARDO
DOS SANTOS SOUSA)

0048841-62.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056828 - AMELIA BARDUCCI (SP099035 -
CELSO MASCHIO RODRIGUES)

0048591-29.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056827 - JANE SILVA DE OLIVEIRA
(SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0048300-29.2013.4.03.6301 -6° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056825 - MARIA DE FATIMA MARTINS
(SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA, SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 162, § 4° do Codigo de Processo Civil e Portaria 39/2012 deste Juizado Especial
Federal de Siao Paulo, encaminho o presente expediente (ato ordinatério) para ciéncia das partes acerca do
recebimento do recurso da parte autora, no efeito devolutivo, na forma do artigo 43 da Lei 9.099/95. Fica a
parte recorrida intimada para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10
(dez) dias. Decorrido o prazo legal, distribua-se 2 Turma Recursal.

0017236-69.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056808 - ANISIO FRANCISCO DOS
SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020310-63.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056773 - HILDA NANDES PERRU
IMANISKI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI
TOKANO)

0036360-04.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056782 - JAIME BATISTA DO
NASCIMENTO (SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047256-72.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056798 - OSVALDO CRUZ DE ALMEIDA
(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027570-94.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056811 - JOSE ANTONIO DE JESUS
SACCO (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046948-36.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056795 - RAUL DAUDT (SP329905 -
NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044320-11.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056788 - NICOLAS DEMETRIOS
BOURAS (SP177618 - PAULO RENATO TAGLIANETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049413-52.2012.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056801 - DAGMAR ALVES DA SILVA
(SP171172 - VALDIR CARVALHO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046937-07.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056791 - ANESIO SANCHES (SP329905 -
NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046928-45.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056790 - CARMELITA FERREIRA DA
SILVA (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054795-26.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056803 - ORIDES PENTEADO DA SILVA
(SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028750-48.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056777 - MARIA INEZ SANTANA
(SP193000 - FABIANO SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039645-05.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056786 - MARIA FAUSTO DA SILVA
(SP181276 - SONIA MENDES DOS SANTOS CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038595-07.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056784 - EFIGENIA EUSEBIA DAS
NEVES (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0002019-15.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056806 - ANDREA FRAGATA
FRONTOURA BITTENCOURT (SP317253 - THAMIRES PANDOLFI CAPPELLO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0046934-52.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056816 - LAURINDO ALVES (SP329905 -
NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026037-03.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056776 - GILMAR SOUSA DE JESUS
(SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046922-38.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056815 - NILZE APARECIDA
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RODRIGUES DE SOUZA (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0027210-62.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056810 - ADALIA RUFINO DE SOUSA
(SP212016 - FERNANDO FAVARO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046952-73.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056818 - SEBASTIANA ARCANJO
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015511-11.2012.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056771 - FRANCISCO ANTONIO DO
NASCIMENTO (SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050103-81.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056821 - ROBSON MARTINI SILVA
(SP090947 - CRISTINA APARECIDA PIRES CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047424-74.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056799 - ANTONIO SERGIO PERON
(SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041608-14.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056822 - JOSE CICERO DA SILVA
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046939-74.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056792 - LURDES BATISTA DA SILVA
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023100-20.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056774 - MARIA JOSE DA CONCEICAO
SILVA (SP081528 - MARIA CRISTINA SERAFIM ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001197-26.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056768 - MARIA DE FATIMA TEODORO
DE FREITAS (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0047152-80.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056820 - MARILENE MARTINS
PEREIRA DA SILVA (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0019546-77.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056809 - ANA MARIA DE OLIVEIRA
LOPES (SP316291 - RENATA GOMES GROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046943-14.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056794 - CARLOS ROBERTO SABINO
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040644-21.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056787 - JEFERSON SILVA SANTOS
(SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0035102-22.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056813 - JOSE RAMOS (SP329905 -
NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006925-69.2013.4.03.6100 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056807 - ANTONIO AGUIAR JUNIOR
(SP221536 - AFONSO HENRIQUE ALMEIDA NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0015451-04.2013.4.03.6301 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056770 - JOELSON MARTINS DE
OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047088-70.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056819 - JESUS ANTONIO DE PAIVA
(SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004916-79.2013.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056769 - MITITOSHI AMIOKA
(SP176468 - ELAINE RUMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017393-08.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056772 - ELIEZER SANTANA SOUZA
(SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031172-30.2012.4.03.6301 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056778 - SONIA REGINA SOARES LEITE
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(SP234019 - JOSE IRINEU ANASTACIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039575-51.2013.4.03.6301 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056785 - EZEQUIEL MOREIRA DOS
SANTOS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034910-26.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056781 - MARIA DE FATIMA DE SOUSA
(SP176691 - EDINARA FABIANE ROSSA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054903-55.2012.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056823 - MARIA DOS SANTOS DECCO
(SP168472 - LUIZ CARLOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046944-96.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056817 - HARUMI SHIGENARI
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043330-83.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056814 - RENEE MARIE VILLIN
DENUNCI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052833-65.2012.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056802 - VALMIR DE SOUZA
DOMINGOS (SP298291A - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN, SP259282 - SABRINA COSTA DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAIS ALENCAR)

0034759-26.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056780 - ADAIL BAPTISTA DA SILVA
CAMARGO (SP132654 - LUCI MIRIAN CACITA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046941-44.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056793 - EDSON PINHEIRO TRINDADE
(SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038395-97.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056783 - LUIZ DOMINGOS (SP207359 -
SILMARA FEITOSA DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033186-50.2013.4.03.6301 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056812 - DENICE MARQUES VALVERDE
(SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA, SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0046953-58.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056796 - TEREZA LEONCIO
EVANGELHO (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0044402-08.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056789 - SUELI APARECIDA DE
ALMEIDA AFONSO PENA (SP104455 - CARLOS ALBERTO DE BASTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP169001- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0024801-84.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056775 - EZILDA SOARES DA ROCHA
(SP121980 - SUELI MATEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047099-02.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056797 - OSVALDO CRUZ DE ALMEIDA
(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 162, §4°, do Codigo de Processo Civil e Portaria 40/2012 deste Juizado Especial
Federal de Sao Paulo, encaminho o presente expediente (ato ordinatdrio) para intimacio da parte autora
para justificar, no prazo de 05 (cinco) dias, a auséncia a pericia agendada.

0044161-34.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056152 - MARIO CESAR BENEDITO
(SP317297 - CLAYTON QUEIROZ DO NASCIMENTO)

0044062-64.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056151 - CRISTINA FERREIRA DA SILVA
(SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 162, §4°, do Codigo de Processo Civil ePortaria 40/2012 deste Juizado Especial
Federal de Sao Paulo,encaminho o presente expediente (ato ordinatério) paramanifestaciao das partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, acerca doslaudos periciais (médico e/ou socioecondmico) anexados aos autose,
sendo o caso, apresentem parecer de assistente técnico.Intime-se o INSS para que, caso ndo o tenha feito
ainda,apresente contestacido no prazo de 30 (trinta) dias, bem comoeventual proposta de acordo.Apés,
remetam-se os autos a respectiva Vara-Gabinete.Intimem-se. Cumpra-se.

0030179-50.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056322 - FRANCLIN DE SOUZA
SANTOS (SP246788 - PRISCILA REGINA PENA, SP071418 - LIA ROSANGELA SPAOLONZI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0015999-29.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056292 - MARIA DE LOURDES BATISTA
DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0019235-86.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056299 - PAULO ROBERTO SABINO
(SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028766-02.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056316 - MARIA ALCANTARA DE
SOUZA SILVA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0010572-51.2012.4.03.6183 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056285 - EDINOLIA FERREIRA DOS
SANTOS (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0018527-36.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056563 - AGEMIRO PONTES DOS
SANTOS (SP277346 - RODRIGO TURRI NEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037913-52.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056378 - MARIA EUNICE OLIVEIRA
SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP292041 - LEANDRO
PINFILDI DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114-
HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010729-24.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056286 - RONNIE MORELLI MIRA
(SP098143 - HENRIQUE JOSE DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037855-49.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056377 - CARLOS ANTONIO NUNES
(SP188541 - MARIA DE LURDES DE OLIVEIRA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039545-16.2013.4.03.6301 -8° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056688 - CARLOS MARQUES ALVES
(SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040659-87.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056399 - VERA LUCIA MARINHO DOS
SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0030522-46.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056587 - CASSIANA FIDELIS DO
NASCIMENTO (SP099990 - JOSEFA FERREIRA DIAS OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0008222-90.2012.4.03.6183 -9 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056558 - ANTONIO FERREIRA DE
OLIVEIRA (SP138603 - ADRIANA DE LOURDES G DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0024681-70.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056568 - ZELITA FARIA GUIMARAES
(SP205187 - CLAUDIA ALBINO DE SOUZA CHECOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025343-34.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056571 - ERIKA DE ROSA OLIVEIRA
LAZZARINI (SP231506 - JEANNY KISSER DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028966-09.2013.4.03.6301 -7 VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056580 - VALMIR AFONSO BARBOSA
(SP204841 - NORMA SOUZAHARDT LEITE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032709-27.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056600 - ROBSON ANDRADE GOMES
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(SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037632-96.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056654 - HELENA DE SOUZA BARBOSA
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0037579-18.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056741 - IRINEU VERONEZI (SP138058
- RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038207-07.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056661 - CARLOS DA SILVA REIS
(SP236098 - LUIZ CARLOS TAVARES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036850-89.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056634 - TERESA PEREIRA DA
FONSECA (SP254710 - IVETE QUEIROZ DIDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000251-25.2010.4.03.6183 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056281 - FRANCISCO ARCELINO DE
MIRANDA GALINDO (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAIS ALENCAR)

0021564-71.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056564 - MARIA DALVA MENDES
OLIVEIRA(SP328911 - JOAO DANIEL POTTHOFF JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039751-30.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056691 - MARIA DE FATIMA
GONCALVES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023179-96.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056707 - NILDA MARIA DE MIRANDA
SANTIAGO (SP234153 - ANA CRISTINA DE JESUS DONDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039543-46.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056687 - SUELI DE SOUZA (SP267549 -
RONALDO FERNANDEZ TOME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036795-41.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056633 - SILVANA VIEIRA GOMES DE
SOUZA (SP264309 - IANAINA GALVAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034545-35.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056609 - IRINEU FONSECA JUNIOR
(SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADEMENEZES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0034229-22.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056729 - LUIS CARLOS DE PAULO
(SP234153 - ANA CRISTINA DE JESUS DONDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030019-25.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056722 - ARTUR LUIS DE SOUZA
(SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013938-98.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056289 - EDSON RODRIGUES ALVES
(SP098077 - GILSON KIRSTEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034542-80.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056340 - CRISTIANO BISPO DOS
SANTOS NASCIMENTO (SP080804 - ANTONIO MAURO CELESTINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0037767-11.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056374 - MARIA SOLANGE SANTOS
(SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039760-89.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056395 - GEMERSON ALVES DE
ANDRADE (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033180-43.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056333 - JUVENICIO GONCALVES DE
MELO (SP155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO, SP253200 - BRIGITI CONTUCCI BATTIATO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0030668-87.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056588 - JOSE VALDENIO DOS SANTOS
BARBOSA (SP198229 - LEANDRO MONTEIRO MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026146-17.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056308 - VANDERLEI FERREIRA GOMES
(SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037401-69.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056647 - DOMINGOS SOARES DE
OLIVEIRA (SP279833 - ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA, SP284422 - FLORENCIA MENDES DOS REIS,
SP284461 - MARIA APARECIDA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014977-33.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056561 - JOSE TELES GONCALVES
(SP261866 - ALEXANDRE LIROA DOS PASSOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036936-60.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056352 - MARIA DAS DORES PEREIRA
DE SOUZA (SP233244 - LUZIA MOUSINHO DE PONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028611-96.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056718 - LUIZA MARIA TIMOTEO
(SP278196 - KELLY APARECIDO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028958-32.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056719 - MARIA DA CONCEICAO SILVA
OLIVEIRA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0024971-85.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056569 - MARIA DE LOURDES COSTA
SILVA (SP328650 - SARA KELLE SANDES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039533-02.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056686 - JADIR LIMA DOS SANTOS
(SP259616 - VERA LUCIA GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041479-09.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056696 - SIDNEI APARECIDO HILARIO
DOS SANTOS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036773-80.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056630 - VALDECIR CARLOS DA SILVA
(SP316942 - SILVIO MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037426-82.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056362 - WILMA APARECIDA NUNES
DA COSTA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAIS ALENCAR)

0037724-74.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056370 - MARCELO DOS SANTOS
LOPES (SP310359 - JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032846-09.2013.4.03.6301 -7 VARA GABINETE - Nr. 2013/6301056601 - MARIA ELSA MATOS GARCIA
(SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037735-06.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056656 - MARIA AUTA DOS PASSOS
(SP294094 - PRISCILA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037543-73.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056653 - ARLETE PIEROBON (SP258398
- LUCIANO FRANCISCO NOVAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032959-60.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056604 - GEZIVALDO MAURICIO
(SP287522 - JULIANA DURANTE BRASIL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037416-38.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056649 - SEBASTIAO BEZERRA DA
SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0033776-27.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056336 - ILDA ALVES DE ALMEIDA
GOMES (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026536-84.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056713 - DOMINGAS LUZIA DANTAS
DA SILVA VICENTE (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA, SP324883 - ELLEN DIANA
CRISTINA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114-
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HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000254-09.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056282 - BENEDITO DIAS DOS
SANTOS FILHO (SP242801 - JOAO BOSCO DE MESQUITA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0026162-68.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056710 - ANTONIA DE SOUZA BRITO
PIMENTEL (SP293411 - HELAINE COSTA QUIRINO, SP289129 - MARTA APARECIDA SOUZA DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAIS ALENCAR)

0026122-86.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056709 - TADIA MARIA MARQUES
(SP287522 - JULIANA DURANTE BRASIL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029414-79.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056721 - ALBEDES LINO TAMANDARE
(SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038473-91.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056666 - SILVIA DE SENA
GONCALVES BREGANHOLI (SP235717 - MICHELE NOGUEIRA MORAIS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0028601-52.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056315 - MAURICO LOPES DOS SANTOS
(SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0006249-03.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056557 - CLAUDIA DA SILVA ZULIANI
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0038346-56.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056664 - ORLANDO VALE JARDIM
(SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029317-79.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056720 - PEDRO MIGUEL AMORIM
SILVA (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA, SP287620 - MOACYR DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
0031490-76.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056724 - KAUA SANTIAGO LEITE
CHAVES (SP285704 - KATIA BESERRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031835-42.2013.4.03.6301 -8* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056591 - JOSE CARLOS CERQUEIRA
(SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037422-45.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056361 - SUELY ALVES DE OLIVEIRA
(SP124694 - JOSE LUIZ DO NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040623-45.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE -Nr. 2013/6301056398 - NILTON DA COSTA FILHO
(SP216722 - CARLOS RENATO DE AZEVEDO CARREIRO, SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE