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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 54/2009 — S&o Paulo, segunda-feira, 23 de marco de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

PROC. : 2009.03.00.009019-1 SuExSe 2873

ORIG. : 200361000048734 9 VVr SAO PAULO/SP

REQTE : Unido Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REQDO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERES : MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA

ADV : SANDRO LOMGOBARDI

RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / GABINETE DA PRESIDENTE

Cuida-se de pedido de suspensdo de execucdo de sentenca, proferida nos autos da acdo mandamental impetrada por
MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA, processo n° 2003.61.00.004873-4, "...para garantir a impetrante a
aplicacdo do artigo 6° da Lei n® 10.549/02, a partir da impetracdo do presente mandado de seguranca, considerando
como VPNI - Vantagem Pessoal Nominalmente ldentificada, a diferenca entre o salario (soma do vencimento basico,
pro labore e representacdo mensal), tal como percebido antes da edicdo da Medida Provisoria 43/02 (convertida na
mencionada lei) e a remuneracéo resultante da aplicagdo da Lei n° 10.549/02 (vencimento basico acrescido apenas do
pro labore em até 30% do vencimento basico)".

Alegando grave lesdo a ordem e economia publicas, requer a Unido Federal a suspensdo da eficicia da r. sentenca
proferida nos autos referidos, de modo que seu dispositivo somente seja passivel de execugdo apés a confirmagdo da
decisdo judicial pelo transito em julgado.

Aduz a requerente que a decisdo afronta a ADC n° 04, os artigos 1° e 2°-B, da Lei n°® 9.494/97, o artigo 100 da
Constituicdo Federal, e mais de 5.380 orienta¢des jurisprudenciais, incluindo a recente Reclamagéo n° 2482, a qual
assentou a inexisténcia de reducdo de vencimentos e a violagdo a ADC n°04/DF, além de permitir despesa anual na
ordem de R$63.000.000,00 (sessenta e trés milhdes de reais), considerando-se a implantacdo da vantagem a toda
categoria com efeitos retroativos.

Alerta ainda sobre o perigo do efeito multiplicador, cujo reembolso, na hipétese de reforma da r. sentenca, tornar-se-a
dificultoso para a Administragéo.
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DECIDO.

Visa esta espécie de incidente processual, vez que ndo ostenta natureza de recurso, a suspensdo da efetividade da
deciséo hostilizada para fins de preservacdo de relevante interesse publico, afastando assim risco de grave lesdo aos
bens juridicos da ordem, saude, seguranca e economia publica. Na verdade, o bem juridico que se pretende tutelar é o
interesse publico, nos exatos termos do artigo 4° da Lei n° 4.348, de 26.06.64.

No incidente de suspensdo da execucdo de sentenca - de competéncia exclusiva do Presidente do Tribunal - observa-se
tdo-somente a existéncia dos pressupostos previstos na legislacdo de regéncia, descabendo discutir, nesse ambito, o
mérito da acdo subjacente, ou a juridicidade do decisum, aspectos, cujo exame é reservado as vias recursais proprias.

Todavia, h& casos em que a plausibilidade juridica do pedido acaba por abrandar a incidéncia desta regra, autorizando
um exame, ainda que superficial, de determinados aspectos condizentes com a matéria de fundo, em sede de
contracautela.

In casu a r. sentenga sustanda concedeu parcialmente a ordem, garantindo a impetrante, Procuradora da Fazenda
Nacional, a aplicacdo do artigo 6° da Lei n°® 10.549/02, a partir da impetracdo do presente mandado de seguranca,
considerando como VPNI - Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada, a diferenca entre o saldrio (soma do
vencimento bésico, pro labore e representacdo mensal), tal como percebido antes da edicdo da Medida Proviséria 43/02
(convertida na mencionada lei) e a remuneracdo resultante da aplicacdo da Lei n® 10.549/02 (vencimento béasico
acrescido apenas do pro labore em até 30% do vencimento bésico).

Deveras, nos autos da Suspensao de Seguranga n° 2007.03.00.094982-0, que trata de idéntica matéria, entendi violados
0 artigo 2°-B da Lei n. 9.494/97 (incluido pela Medida Proviséria n° 2.180-35, de 2001) e o artigo 5°, caput, da Lei
n.4.348/64, os quais inviabilizam a execucdo provisoria de sentenca que importe em reclassificacdo, equiparacdo de
servidores publicos ou a concessdo de aumento ou extensdo de vantagens, assim como da que importe outorga ou
adicdo de vencimentos ou ainda reclassificacdo funcional. Trata-se de normas cogentes, cuja violagcdo gera nulidade
absoluta, por tutelarem interesse publico, destinadas a seguranca de seus destinatarios.

Entendo presentes 0s pressupostos de grave lesdo a ordem publica, esta considerada em relacdo a antecipacdo de
execucéo de sentenca.

Sobre a matéria o Colendo Supremo Tribunal Federal também teve a oportunidade de se manifestar, nos seguintes
termos:

"A Unido, com fundamento nos arts. 4° da Lei 4.348/64, 1° da Lei 9.494/97, 4° da Lei 8.437/92 e 25 da Lei 8.038/90,
requereu a suspensdo da execucdo da sentenca proferida pelo Juizo Federal da 24? Vara da Secdo Judiciaria de Sao
Paulo-SP nos autos do Mandado de Seguranga n°® 2002.61.00.029419-4, que reconheceu aos impetrantes, Procuradores
da Fazenda Nacional, o 'direito liquido e certo de perceberem a remuneracdo com parcelas compostas do vencimento
basico de acordo com a nova tabela, acrescido do pro labore de éxito pago nos termos da Lei n° 7.711/88 e da
Representacdo Mensal prevista no Decreto-Lei n® 2.333/87, ou seja, nos montantes que vinham sendo pagos, ou seja,
apoés a vigéncia da MP 43/02, acrescido das diferengas entre a remuneragdo constituida pela soma do novo vencimento
basico com o pro labore de éxito e a Representacdo Mensal integrais, conforme vinham recebendo anteriormente a
vigéncia da MP 43/02 e a diferenca resultante da aplicacdo da MP, ou seja, vencimento basico acrescido apenas do pro
labore em até 30%, desse mesmo vencimento basico, paga a titulo de VPNI - Vantagem Pessoal Nominalmente
Identificada’ (fls. 83-98).

Alegou a requerente que a Medida Proviséria 43/2002, posteriormente convertida na Lei 10.549/2002, alterou a
estrutura de vencimentos da carreira de Procurador da Fazenda Nacional, para equipara-la as carreiras dos outros
advogados publicos, passando a sua remuneracao a ser composta somente pelo vencimento basico e pelo pro labore, no
percentual de até trinta por cento, o que ndo teria causado redugdo na remuneracdao dos impetrantes, mas sim aumento
de sua remuneragdo, certo que 'a interpretacdo pretendida pelos impetrantes resume-se em aproveitar a legislacéo
anterior, derrogada, e parte da legislacdo atual' (fls. 12-13).

Sustentou, mais, em sintese:
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a) ocorréncia de grave lesdo a ordem publica, considerada em termos de ordem administrativa, porquanto a deciséo
impugnada obriga a administracdo publica a pagar a remuneracéo dos impetrantes em valores excessivos, sem qualquer
substrato legal;

b) existéncia de grave lesdo a economia publica, ante a flagrante majoracéo da remuneracdo dos impetrantes, em afronta
ao art. 100 da Constituicdo da Republica, que prevé a obrigatoriedade de expedi¢do de precatorio;

c) possibilidade de ocorréncia do denominado 'efeito multiplicador', dado que existem um mil e duzentos cargos de
Procurador da Fazenda Nacional;

d) existéncia de perigo de irreversibilidade do prejuizo ao erério publico, na medida em que ndo houve a prévia
prestacdo de caucdo ou de qualquer outra garantia pelos impetrantes.

2. A Presidéncia do Superior Tribunal de Justica negou seguimento ao pedido e determinou a remessa dos autos
a esta Corte (fls. 236-237).

3. A Procuradoria-Geral da Republica opinou pelo indeferimento do pedido (fls. 309-312).
4. Indeferi o pedido de suspenséo (fls. 314-316).
5. A Unido interpds agravo regimental, com pedido de reconsideragdo (fls. 322-328), sustentando, em sintese:

a) ocorréncia de grave lesdo a ordem publica, porquanto a sentenca impugnada causou, em verdade, aumento da
remuneracéo percebida pelos Procuradores da Fazenda Nacional, uma vez que a Medida Provisoria 43/2002, convertida
na Lei 10.549/2002, alterou toda a composicdo de seus vencimentos, sem implicar qualquer decréscimo remuneratorio,
conforme assegurou seu art. 6°, em obediéncia ao principio da irredutibilidade de vencimentos. Ademais, essa carreira
nunca foi remunerada nos moldes pleiteados pelos impetrantes, dado que 'os antigos valores de pro labore e
representacdo mensal existiam justamente para suprir o baixo valor do vencimento basico, necessidade que deixou de
existir com a majoragdo de mais de 100% (cem por cento) desse vencimento basico, o qual, por fim, incorporou ao seu
valor aquelas verbas' (fl. 326);

b) auséncia de previsdo orgamentaria em relacdo ao pagamento em questdo, motivo por que serd 'necessario obter
crédito adicional, com contingenciamento e transferéncia de recursos que seriam aplicados em outros setores' (fl. 327);

c) possibilidade de ocorréncia de dano irreparavel, 'pois ndo ha qualquer garantia de que a importancia a ser paga aos
impetrantes retornara aos cofres publicos ap6s o julgamento definitivo da acdo mandamental' (fl. 327);

d) existéncia de grave lesdo a economia publica, ante o fato de que a execucdo da decisdo impugnada no presente
pedido de suspensédo causara o aumento do 'vencimento bruto de R$ 7.328,00 (sete mil trezentos e vinte e oito reais)
para R$ 19.416,74 (dezenove mil quatrocentos e dezesseis reais e setenta e quatro centavos), sem aplicacéo de correcao
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monetéria e juros de mora' (fl. 327), razdo pela qual 'seriam gastos mais do que R$ 6.500.000,00 (seis milhGes e
quinhentos mil reais), para fins de cumprimento somente dessa sentenca’ (fl. 327);

e) possibilidade de ocorréncia do denominado ‘efeito multiplicador’, na medida em que o aumento concedido aos
impetrantes ensejara o ajuizamento de inimeras outras a¢des semelhantes, 0 que causara enorme prejuizo ao erério.

6. Ressalte-se, inicialmente, que esta Presidéncia indeferiu o presente pedido de suspensdo, por entender que o
objeto da sentenca impugnada consistiria na manutencdo do pagamento de parcelas suprimidas da remuneracdo dos
impetrantes pela incidéncia da Medida Provisoria 43/2002, convertida na Lei 10.549/2002, ante o fato de que esta
Corte, ao apreciar a Reclamacéo 2.482/SP, rel. Min. Sepulveda Pertence, Plenério, DJ 09.9.2005, decidira pela néo
ocorréncia de afronta a autoridade do julgamento proferido na Acdo Declaratéria de Constitucionalidade 4-MC/DF.

Ocorre que, ontem, dia 30 de agosto de 2007, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os embargos de
declaracéo opostos pela Unido ao acérddo anteriormente proferido na Reclamagéo 2.482/SP (DJ 09.9.2005), acolheu-0s
e atribuiu-lhes efeitos infringentes, nos termos do voto-vista proferido pelo eminente Ministro Joaquim Barbosa, para
julgar procedente a reclamacéo ajuizada pela Unido, reconhecendo, dessa forma, a ocorréncia de afronta & autoridade da
decisdo proferida no julgamento da Acdo Declaratoria de Constitucionalidade 4-MC/DF, ao entendimento de que a
decisdo reclamada determinara a antecipagdo do pagamento de aumento de vencimentos ao autor e ndo a manutencao de
seus valores, porquanto as mudancas introduzidas pela Medida Provisoria 43/2002, convertida na Lei 10.549/2002, ndo
causaram a reducdo da remunerac&o total dos Procuradores da Fazenda Nacional, mas sim o seu aumento.

Assim, a decisdo ora agravada, proferida por esta Presidéncia, em 11 de janeiro deste ano (fls. 314-316), tomada com
base no julgamento da Reclamacéo 2.482/SP, rel. Min. Sepulveda Pertence, Plenario, DJ 09.9.2005, merece ser
imediatamente reconsiderada.

7. A Lei 4.348/64, em seu art. 4°, autoriza o deferimento do pedido de suspensdo de seguranca para evitar grave
lesdo a ordem, a saude, & seguranga ou & economia publicas.

Entendo que se encontra devidamente demonstrada a existéncia de grave lesdo a ordem publica, considerada em termos
de ordem juridico-processual, dado que a execugdo da sentenca em apreco, antes do transito em julgado, contraria o que
expressamente dispGe o art. 5°, paragrafo Unico, da Lei 4.348/64, ao restabelecer o pagamento de verbas suprimidas
pelo recalculo promovido pela Medida Provisoria 43/2002, posteriormente convertida na Lei 10.549/2002, cujas
mudancas introduzidas ndo causaram a reducdo da remuneracéo total dos Procuradores da Fazenda Nacional, conforme
asseverado pelo eminente Ministro Joaquim Barbosa, em voto-vista proferido no julgamento dos embargos de
declarac@o opostos nos autos da Reclamacéo 2.482/SP, Plenério, 30.8.2007.

Observo, também, a ocorréncia de grave lesdo a economia publica, consubstanciada na auséncia de previsdo
orcamentaria em relacéo as despesas em questéo, que poderdo comprometer a correta execucdo orcamentéaria federal.

No presente caso, podera haver, ainda, 0 denominado 'efeito multiplicador' (SS 1.836-AgR/RJ, rel. Min. Carlos Velloso,
Plenario, unanime, DJ 11.10.2001), tendo em vista a existéncia de outros Procuradores da Fazenda Nacional em
situacao potencialmente idéntica aquela dos impetrantes.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo de fls. 314-316 e defiro o pedido formulado pela Unido para suspender a
execucdo da sentenca proferida pelo Juizo Federal da 24% Vara da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo-SP nos autos do
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Mandado de Seguranca n® 2002.61.00.029419-4, motivo por que julgo prejudicado o agravo regimental interposto pela
Unido (fls. 322-328), ante a perda do seu objeto (art. 21, IX, do RISTF)".

(SS n° 3028/SP - Rel. Min. ELLEN GRACIE)

Acresga-se que a Suspensdo de Seguranga acima transcrita encontra-se arquivada desde 05 de margo de 2008.

Seguindo essa mesma orientacdo, aquela Colenda Corte Superior vem decidindo que essas sentencas somente podem
ser executadas apos o transito em julgado, ante o contido no art. 2°-B da Lei 9.494/97, o qual somente permite a
liberacdo de recursos decorrente de decisdo judicial apds o trénsito em julgado. Confira-se a propdsito:

"RECLAMAGAO. ANTECIPACAO DE TUTELA. ADC4-MC. PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL.
REESTRUTURACAO DA REMUNERACAO. PRESERVACAO DO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE
VENCIMENTOS. DECISAO QUE CONCEDE AUMENTO DE VENCIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. As regras referentes aos vencimentos dos
procuradores da Fazenda Nacional foram alteradas por legislacdo ordindria e, posteriormente, por norma
regulamentadora sem que houvesse qualquer diminui¢cdo no valor nominal de seus vencimentos. Decisdo judicial que
antecipa os efeitos da tutela para garantir a percepcdo de valores referentes ao sistema anterior de remuneracdo em
conjunto com os valores do novo sistema, gerando aumento no valor nominal dos vencimentos da agravante, ofende o
decidido na ADC4-MC. Embargos de Declaragdo conhecidos e providos para, conferindo-lhes efeitos infringentes,
julgar procedente a reclamacéo”.

(Rcl-ED 2482/SP - STF - Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE - DJ de 28.03.2008 - p. 167)

E ainda: Rcl-AgR-AgR-AgR 3786/DF - Rel.Min. JOAQUIM BARBOSA - DJ de 30.11.2007 - p.160; Rcl-AgR 1489 -
Rel. Min. ILMAR GALVAO - DJ de 13.10.2000, Rcl-AgR 2005/MS - Rel.Min. JOAQUIM BARBOSA - DJ de
23.09.2005 - p.6, dentre outros.

Cabe consignar ainda que a controvérsia discutida nos autos originarios é daquelas cujo efeito multiplicador,
desencadeado pela reiteracdo de demandas idénticas, gera grave lesdo a economia publica, o que indubitavelmente,
impde o deferimento da suspenséo de seguranca.

Acresca-se também a possibilidade dos valores discutidos serem considerados de carater alimentar e, portanto,
irreversiveis.

O fato da r. sentenga ter sido prolatada em 2005, ndo obsta o pedido de suspensdo de seus efeitos por meio de
Suspensdo de Segurancga, porquanto ndo existe prazo para tanto, vez que conforme ja decidido pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justica "...0 que importa, em tais casos, é a constatacdo de que a decisdo impugnada se prolonga no tempo,
continuando a implicar lesdo aos valores sociais tutelados pela norma especifica”. (in AgGRSS n° 1045/RJ - rel. Min.
EDSON VIDIGAL, DJ de 30.08.2004, p.194).

Como se observa, nada obstante existam precedentes jurisprudenciais de que a situacdo ndo estaria abrangida pela
vedacdo imposta pela ADC-MC-4/DF/STF, o fato é que o Colendo Supremo Tribunal Federal ja se posicionou em
sentido contrério, razdo pela qual resta evidente que a execucao da sentenca ora discutida, por contrariar decisdo, com
efeito vinculante, do C. Supremo Tribunal Federal, acarreta grave lesdo a ordem publica, consubstanciada na ordem
juridica, e, dada a incerteza quanto ao direito dos Procuradores da Fazenda Nacional questionado na acéo subjacente, a
decisdo podera causar grave lesdo a ordem econdmica.
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Ante o exposto, defiro o pedido de suspensdo da execucdo da sentenca proferida nos autos do Mandado de Seguranca n°
2003.61.00.004873-4, até a apreciacdo da matéria de em sede recursal.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Comunique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 20 de marco de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA

PRESIDENTE DO TRF DA 32 REGIAO

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO

BLOCO: 142.275

DECISOES:

PROC. :1999.61.03.005304-0 AC 1226261

APTE : MARIA JOSE NUNES DE MORAES

ADV : WILIS ANTONIO MARTINS DE MENEZES
APTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008136782

RECTE . MARIA JOSE NUNES DE MORAES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte que, nos termos do artigo 557, caput,
do Cdédigo de Processo Civil, negou seguimento ao recurso da parte autora e deu provimento a apelacdo da Caixa
Econdmica Federal, mantendo a exclusdo da Unido Federal da demanda, para reformar a r. sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido de revisdo da relacdo contratual decorrente de matuo vinculado ao Sistema
Financeiro de Habitacdo - SFH.

Sustenta a parte recorrente que o acorddo contrariou os artigos 4°, 6°, inciso 111, 46, 47 e 51, da Lei n° 8.078/90, a Lei n°
8.004/90, a Lei n° 8.177/91, a Lei n° 5.049/66, o artigo 6°, alineas c e e, da Lei n° 4.380/64, o artigo 6°, § 2°, da Lei n°
8.024/90, o artigo 16, da Lei n° 8.880/94, o artigo 6°, § 2°, da Lei n°® 6.024/90, o artigo 6°, da LICC, o artigo 5°, inciso
XXXVI, da Constituicdo Federal, a Portaria do Secretario de Direito Econdmico (Ministério da Justi¢a) n° 03/01, item 5
e as Stmulas 39, do TRF da 4% Regido, 295, do STJ e 121, do STF.

Decido.
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O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do artigo 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 11 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.03.99.029315-0 AC 815950
APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . CARLOS PUTTINI SOBRINHO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . JOSE FLORENCIO DE SOUZA

ADV . JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
PETICAO : RESP 2009002010

RECTE : JOSE FLORENCIO DE SOUZA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.83.000355-0 AC 1236052
APTE : DALVA MARIA DE CARVALHO

ADV : LUIZ AUGUSTO MONTANARI

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : WILSON H MATSUOKA JR

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2008151464

RECTE . DALVA MARIA DE CARVALHO
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I1l, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
decisédo desta Egrégia Corte que negou provimento a apelacdo da Autora, mantendo a sentenca que julgou improcedente
o0 pedido apresentado na inicial.

Aduz a recorrente que a decisdo de segunda instancia estaria contrariando os artigos 427 e 436 do Codigo de Processo
Civil, bem como dispositivos legais anteriores ao advento do Decreto n.° 2.172/97, relacionados com o trabalho sob
condicOes especiais.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipdtese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido.

Conforme se verifica do recurso apresentado, a recorrente apresenta argumentacdo genérica a respeito de eventual
contrariedade aos artigos da lei processual civil, assim como em relagéo a legislacdo previdenciéria, sem citar no caso
desta Ultima qualquer dispositivo legal.

O reconhecimento da contrariedade ou negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal, a dar ensejo ao recurso
especial, requer a demonstracdo especifica e clara de tal violagdo, seja demonstrando que a decisdo concluiu de forma
expressamente diversa do texto da lei, ou aplicou tal norma a situacéo totalmente diferente da prevista no texto legal, ao
menos no que se refere & contrariedade.

Ao tratar-se da negativa de vigéncia, resta ao recorrente a necessidade de demonstrar que a decisdo tenha deixado de
aplicar a norma legal aos casos a que ela expressamente se refere, ou veio a aplicar a um desses casos norma diversa,
refutando, assim, o direito posto para aquela situag&o.
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Sendo assim, inviavel é o recebimento do presente recurso, haja vista ndo ter cumprido as exigéncias acima
mencionadas, pois ndo demonstrou a recorrente a efetiva existéncia de contrariedade entre a decisao e os dispositivos da
legislacéo previdenciaria e Codigo de Processo Civil.

Ainda que assim nédo fosse, tomando-se a fundamentacdo do acérddo, verifica-se que a legislacdo que dispds a respeito
do periodo de atividade em condicdes especiais foi devidamente analisada e aplicada ao caso concreto, assim como as
normas processuais, tudo com base nas provas trazidas aos autos, as quais foram sem excecdo consideradas para a
decisdo de segunda instancia.

De tal maneira, percebe-se que pretende a recorrente uma nova apreciacdo das provas anteriormente consideradas e
verdadeira reapreciacdo da matéria ja conhecida pelo julgado.

Sendo assim, considerando-se que o acorddo proferido examinou as provas dos autos e com base nelas concluiu pela
improcedéncia do pedido, ndo cabe nova andlise de tais provas perante a Corte Superior, haja vista o disposto na
SUmula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.83.002945-8 ApelReex 1162725

APTE . ARLINDO VITORINO GOMES

ADV . WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . SONIA MARIA CREPALDI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : OS MESMOS SP>12 SSJ>SP

PETICAO © RESP 2008266327

RECTE - ARLINDO VITORINO GOMES

ENDER - AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e c, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.03.99.000463-5 ApelReex 848788
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . RODRIGO DE CARVALHO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . WALDEIR BALDIN

ADV :  JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
PETICAO : RESP 2009002009

RECTE . WALDEMAR BALDIN

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.83.000691-8 ApelReex 1117604
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . MARCIA REGINA SANTOS BRITO
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . GEREMIAS BARBOSA

ADV . FABIO FREDERICO

PETICAO : RESP 2009005258

RECTE . GEREMIAS BARBOSA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 12 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.83.015626-6 AC 1286839
APTE . CLAUDINOR FRANCISCO PABLOS
ADV : WILSON MIGUEL

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . ALEXANDRA KURIKO KONDO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
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PETICAO :  RESP 2008184761

RECTE :  CLAUDINOR FRANCISCO PABLOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte, a qual deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo da parte autora, com base no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

Da decisdo em segunda instancia foram opostos embargos de declaracdo, os quais ndo foram providos, pois que
considerados como tentativa de nova discussdo da matéria ja tratada nos autos.

Aduz a parte recorrente ter havido ofensa ao artigo 20, caput e § 3°, do Cadigo de Processo Civil, reportando-se, ainda,
no tocante aos juros de mora, a dispositivos do Codigo Civil, Lei n.° 8.212/91, Decreto n.° 3.048/99, Cddigo Tributério
Nacional e Decreto-Lei n.° 2.322/87.

Alega também a existéncia de divergéncia jurisprudencial entre a decisdo recorrida e o0 posicionamento apresentado do
Colendo Superior Tribunal de Justiga e outros tribunais.

Passo a decidir.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, de decisdo monocratica proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Cdodigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso nos moldes do
§ 1° daquele mesmo artigo.

Ocorre, porém, que ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via recursal apropriada, qual seja o
referido recurso de agravo, manejou o recorrente de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Cumpre registrar, outrossim, que o julgamento dos embargos de declaracdo ndo substituiu o recurso previsto no § 1o do
artigo 557 do Cadigo de Processo Civil, haja vista o posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica que
transcrevemos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELA(XZAO~ JULGADA POR DE(;ISAO
MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA
DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA N. 281/STF. PRECEDENTES.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em recurso especial, as causas decididas em Unica ou Gltima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, 111, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional o
esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Simula n. 281/STF).

2. Apreciada a apelacdo em decisdo monocratica, seria indispensavel submeté-la ao colegiado, por meio do agravo
previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, mostrando-se insuficiente a oposicdo de embargos declaratdrios.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 772942/RJ - Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
2006/0118354-0 - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - Orgédo Julgador Segunda Turma - Data do Julgamento
19/09/2006 - Data da Publicagao/Fonte DJ 25.10.2006 p. 189)
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Da mesma maneira também se manifestou aquela Egrégia Corte nos precedentes: AgRg no Ag 669883/RJ -
2005/0051750-1 - Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima - DJ 24.04.2006 p. 439; AgRg no REsp 462901/PR -
2002/0111215-5 - Relator Ministra Denise Arruda - DJ 08.08.2005 p. 180; AgRg no REsp 637312/PE -
2003/0211572-9 - Relator Ministro Castro Meira - DJ 25.10.2004 p. 313.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.005109-9 AC 1231223

APTE . SINVALDO LOPES DE SOUZA

ADV . EDUIRGES JOSE DE ARAUJO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA
PETICAO . RESP 2008105096

RECTE . SINVALDO LOPES DE SOUZA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Importa destacar inicialmente que, a audiéncia de tentativa de conciliacdo restou infrutifera (fls. 582/583 e 586/587).

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocréatica proferida por membro desta Egrégia Corte, que negou provimento a apelagéo,
com fulcro no artigo 557, caput, do Cadigo de Processo Civil, para manter a r. sentenca que, em autos de acdo ordinaria,
visando a revisao do contrato de financiamento para aquisicdo de imovel pelo Sistema Financeiro de Habitagcdo - SFH,
com a utilizacéo do Sistema de Amortizacéo Crescente - SACRE, julgou improcedente o pedido.

Sustenta a parte recorrente que 0 acérddo contrariou 0s artigos 5°, incisos 1, XXII, XXI1I, XXIV, XXXV, LI, LIV e
LV, 6° 7° e 170, inciso V, da Constituicdo Federal, o artigo 421, do Caédigo Civil, os artigos 37, 130, 535, inciso Il e
620, do Codigo de Processo Civil, o artigo 31 e seguintes, do Decreto-Lei n°® 70/66 e os artigos 4°, 6°, 46, 47, 51 e
seguintes, da Lei n° 8.078/90.

Requer, ainda, seja atribuido efeito suspensivo ao presente recurso.
Decido.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do artigo 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Deixo de apreciar o pleito de efeito suspensivo, tendo em vista ter cessado minha atribuicdo jurisdicional no momento
do exercicio de admissibilidade do presente recurso, nos moldes de reiterada jurisprudéncia.

Intime-se.
Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.030798-7 AC 1233014

APTE : DEUSIMAR ALMEIDA TEIXEIRA

REPTE : AMMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO

PETICAO . RESP 2008117691

RECTE . DEUSIMAR ALMEIDA TEIXEIRA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alineas a e c, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagdo da parte autora, para manter a r. sentenca que, nos
autos de medida cautelar visando a suspenséo da realizacdo dos leilGes extrajudiciais do imovel objeto de contrato de
mutuo habitacional, julgou improcedente o pedido.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de contrariar os artigos 6°, inciso V, 51, 1V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, o artigo 6°, alinea c,
da Lei n® 4.380/64, o artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros, a Lei n® 8.177/91 quanto a
aplicacdo ilegal da Taxa Referencial - TR na correcdo do saldo devedor, bem como o cerceamento de defesa, ante a ndo
realizacdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial e os principios da funcéo
social, da transparéncia e da igualdade entre as partes.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

N&o se conhece da alegada ofensa aos principios da funcéo social, da transparéncia e da igualdade entre as partes, aos
artigos 6°, inciso V, 51, 1V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, ao artigo 6°, alinea c, da Lei n° 4.380/64, ao artigo 4°, do
Decreto-lei n°® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros, a Lei n° 8.177/91 quanto a aplicacdo ilegal da Taxa
Referencial - TR na correcdo do saldo devedor, bem como o cerceamento de defesa, ante a ndo realizacdo da prova
pericial e a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial, posto que ndo se encontram prequestionados, de
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sorte que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o entendimento de que nédo se
conhece de recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi objeto de anélise e decisao por
parte do Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acordédo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocréatica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancario para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagdes bancérias do devedor se d& pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtengdo dos
dados, ndo sendo possivel a verificagcdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido." (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n © 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.04.012379-6 AC 1303772
APTE . JOSE BERNARDO RODRIGUES (= ou > de 60 anos) e outros
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ADV : JOSE ABILIO LOPES

APTE : JULIO LEAO DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
ADV : ENZO SCIANNELLI

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008159001

RECTE . JOSE BERNARDO RODRIGUES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cddigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.13.001532-0 AC 1252753
APTE . DELZUITA ALVES DA SILVA

ADV . CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ
APDO :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . REGIANE CRISTINA GALLO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO :  RESP 2008126675

RECTE . DELZUITA ALVES DA SILVA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/03/2009 16/1681



Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,
contra decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento ao apelo da autora, mantendo a sentenca no sentido de negar
a concessdo do beneficio assistencial pretendido, uma vez que nao restaram comprovados 0s requisitos previstos no
artigo 203, V, da Constituicdo Federal e §§ 20 e 30 do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Ao fundamentar seu recurso, 0 recorrente apresenta argumentos no sentido de que o acérddo recorrido violou o artigo
131 do Cédigo de Processo Civil.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

Denota-se da fundamentacdo do acdrddo que o indeferimento do beneficio ocorreu apos analise de todas as provas
apresentadas, inclusive com a valoragdo de todos os critérios possiveis para aferir a capacidade e a miserabilidade da
autora.

Ndo ha qualquer contrariedade entre a decisdo aqui combatida e os dispositivos que asseguram 0 pagamento do
beneficio mensal na Lei Organica da Assisténcia Social, assim como ndo ocorre em face da Lei n® 10.741/03, Estatuto
do Idoso, uma vez que, conforme decisdo recorrida, considerando todo o conjunto probatério, a condicdo de
hipossuficiéncia ndo ficou comprovada.

Finalmente, ndo é admissivel também o presente recurso, haja vista ndo existir qualquer interpretacdo contraria ao
posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, pois a viabilidade de aceitagdo de outros critérios para aferir a
real necessidade do beneficio assistencial ndo foi recusada pelo acérdédo, o qual buscou todos os critérios possiveis para
tanto, sendo eles devidamente considerados e mencionados de forma expressa na deciséo.

Sendo assim, considerando-se que o acorddo proferido examinou as provas dos autos e com base nelas concluiu pela
improcedéncia do pedido, ndo cabe nova analise de tais provas perante a Corte Superior, haja vista o disposto na
Sumula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica, além da jurisprudéncia que transcrevemos:

PREVIQENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA. REQUISITOS. AFERICAO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7. APLICAGAO.

1. Se se entendeu, na origem, que se ndo fez prova da hipossuficiéncia do grupo familiar da autora da a¢&o, a pretensdo
recursal esbarra no ébice da Simula 7.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no Resp 844632/SP - Agravo Regimental no Recurso Especial 2006/0094430-
6 - Relator Ministro Nilson Naves - Orgdo Julgador Sexta Turma - Data do Julgamento 08/03/2007 - Data da
Publicacéo/Fonte DJ 30.04.2007 p. 351)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO
DE PRESTACAO CONTINUADA. REQUISITOS LEGAIS. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ. ART. 34, PARAGRAFO UNICO, DO ESTATUTO DO
IDOSO. NAO INCIDENCIA. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL.

| - Se 0 v. acorddo hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que a autora ndo faz jus
ao beneficio assistencial pleiteado, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, 0 que ndo é possivel na instancia
incomum (Sdmula 7-STJ).

Il - O cbnjuge da autora ndo recebe beneficio da assisténcia social, ndo se aplicando o paragrafo Unico do art. 34 do
Estatuto do ldoso.

111 - N&o cabe o exame de matéria constitucional em sede de recurso especial, conquanto se admite apenas a apreciacdo
de questdes referentes a interpretacdo de normas infraconstitucionais.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 868590/SP - Agravo Regimental no Recurso Especial 2006/0155371-0
- Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 28/11/2006 - Data da
Publicagdo/Fonte DJ 05.02.2007 p. 370)
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Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 9 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.19.001972-0 AC 1296689
APTE : MARIA ROSA BUENO DE OLIVEIRA
ADV . ERICA APARECIDA PINHEIRO

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . FELIPE MEMOLO PORTELA

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2008145094

RECTE : MARIA ROSA BUENO DE OLIVEIRA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2004.61.23.002013-1 AC 1103836

APTE . ADENYR PIRES DA SILVA

ADV : MARCUS ANTONIO PALMA

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . VITOR PETRI

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR TERCEIRA SE(;AO
PETICAO :  RESP 2008231922

RECTE . ADENYR PIRES DA SILVA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea a e ¢, da Constituicdo Federal,
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta 0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, de decisdo monocratica proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso nos moldes do
8§ 1° daquele mesmo artigo.

Ocorre, porém, que ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via recursal apropriada, qual seja o
referido recurso de agravo, manejou o recorrente de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justiga.

N&o cabe a alegacdo do recorrente no sentido de que o julgamento dos embargos de declaracdo substituiu o recurso
previsto no § 10 do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, haja vista o posicionamento do Egrégio Superior Tribunal
de Justica que transcrevemos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO JULGADA POR DECISAO
MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGAMENTO POR ORGAO COLEGIADO. AUSENCIA
DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA N. 281/STF. PRECEDENTES.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em recurso especial, as causas decididas em Unica ou Ultima
instdncia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nos
termos do art. 105, 11, da Constituicdo Federal. Assim, constitui pressuposto de admissibilidade do apelo excepcional o
esgotamento dos recursos cabiveis na instancia ordinaria (Simula n. 281/STF).

2. Apreciada a apelacdo em decisdo monocratica, seria indispensavel submeté-la ao colegiado, por meio do agravo
previsto no art. 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, mostrando-se insuficiente a oposi¢do de embargos declaratérios.
Precedentes.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 772942/RJ - Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
2006/0118354-0 - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - Orgdo Julgador Segunda Turma - Data do Julgamento
19/09/2006 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 25.10.2006 p. 189)

Da mesma maneira também se manifestou aquela Egrégia Corte nos precedentes: AgRg no Ag 669883/RJ -
2005/0051750-1 - Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima - DJ 24.04.2006 p. 439; AgRg no REsp 462901/PR -
2002/0111215-5 - Relator Ministra Denise Arruda - DJ 08.08.2005 p. 180; AgRg no REsp 637312/PE -
2003/0211572-9 - Relator Ministro Castro Meira - DJ 25.10.2004 p. 313.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/03/2009 19/1681



Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.009164-4 AC 1011035
APTE . JOSEFA FRANCISCA DA SILVA

ADV . GEOVANE DOS SANTOS FURTADO
APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . CRISTIANE MARIA MARQUES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008242698

RECTE . JOSEFA FRANCISCA DA SILVA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que Ihe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.00.105970-1 Al 283951

AGRTE . ALEXANDRE BERTOLDO e outro

ADV . TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008047461

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal, que deu provimento ao agravo de instrumento para reformar a r. decisao que, nos autos
de acdo revisional de contrato de financiamento de imdvel do Sistema Financeiro da Habitacdo, indeferiu o pedido de
producédo de prova pericial.

Sustenta a parte insurgente que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o
dissidio jurisprudencial, sendo indevida a inversdo do énus da prova, em vista das disposi¢des do Cédigo de Defesa do
Consumidor, bem como a obrigacdo de a Caixa Econdmica Federal custear a pericia, restando ofendido o artigo 6°,
inciso VIII, do CDC e o artigo 33, do CPC.

Passo a decidir.

Tanto o recurso especial quanto o extraordinario sdo classificados como meios de impugnacdo a decisdo que se
apresentam no mesmo processo, contrapondo-se, assim, as acdes autbnomas de impugnacdo, as quais ddo ensejo a
processos diversos.

Tratados sob o contexto genérico e amplo dos recursos, necessario se faz em juizo de admissibilidade observar a
presenca das condigdes necessarias para processamento da impugnacdo, as quais podem ser divididas em requisitos
gerais e especificos, estes Ultimos também ditos constitucionais, haja vista sua previsao expressa nos artigos 102 e 105
da Constituicdo Federal.

Os requisitos gerais ou genéricos sao 0s mesmos que se exigem para todo e qualquer recurso, sendo eles classificados
por Nelson Nery Jr. como pressupostos extrinsecos e intrinsecos, fazendo parte dos primeiros a tempestividade, o
preparo, a regularidade formal e a inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer, ja para 0s segundos
restam o cabimento, a legitimacé&o para recorrer e 0 interesse em recorrer.

Conforme e-mail de fls. 212/213, protocolado sob o n°® 2008.266912, observo que foi homologado, por sentenca, o
pedido de rendncia expressa ao direito em que se funda a agdo e, por conseqiiéncia, o processo foi declarado extinto,
com resolucéo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil.

Assim, é de se reconhecer a ocorréncia de falta de interesse para recorrer, posto que, com a homologag&o da renuincia ao
direito sobre que se funda a ac&o, revela-se a superveniente perda de objeto do presente recurso, que foi utilizado contra
decisdo interlocutoria.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Apos as formalidades de praxe, remetam-se 0s autos ao Juizo de origem.
Intime-se.

S&o Paulo, 16 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.024984-0 AC 1126435
APTE : MARIA SOARES DA SILVA VIEIRA
ADV : JOAO BATISTA BARBOSA

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2008069023

RECTE . MARIA SOARES DA SILVA VIEIRA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal,
contra deciséo desta Egrégia Corte que negou provimento ao apelo da autora, mantendo a sentenga no sentido de negar
a concessdo do beneficio assistencial pretendido, uma vez que ndo restaram comprovados 0s requisitos previstos no
artigo 203, V, da Constituicéo Federal e 88 20 e 30 do artigo 20 da Lei n° 8.742/93.

Interposto o recurso de embargos declaratdrios, foi 0 mesmo desprovido.

Aduz a recorrente que a decisdo de segunda instancia negou vigéncia ao artigo 458 do CPC, artigo 203, inciso V da
Constituigdo Federal e ao decreto 1.744/95, Lei n® 9.720/98, Simula 11.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo & hipotese
constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

Denota-se da fundamentacdo do acdérddo que o indeferimento do beneficio ocorreu apos andlise de todas as provas
apresentadas, inclusive com a valoragdo de todos os critérios possiveis para aferir a miserabilidade da autora.

Ndo ha qualquer contrariedade entre a decisdo aqui combatida e os dispositivos que asseguram o pagamento do
beneficio mensal na Lei Organica da Assisténcia Social, uma vez que, conforme decisdo recorrida, considerando todo o
conjunto probatdrio, a condicdo de hipossuficiéncia ndo ficou comprovada.

Sendo assim, considerando-se que o acorddo proferido examinou as provas dos autos e com base nelas concluiu pela
improcedéncia do pedido, ndo cabe nova analise de tais provas perante a Corte Superior, haja vista o disposto na
Sumula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica, além da jurisprudéncia que transcrevemos:

PREVIQENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA. REQUISITOS. AFERICAO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7. APLICAGAO.

1. Se se entendeu, na origem, que se ndo fez prova da hipossuficiéncia do grupo familiar da autora da agdo, a pretensao
recursal esbarra no 6bice da Sumula 7.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no Resp 844632/SP - Agravo Regimental no Recurso Especial 2006/0094430-
6 - Relator Ministro Nilson Naves - Orgdo Julgador Sexta Turma - Data do Julgamento 08/03/2007 - Data da
Publicacdo/Fonte DJ 30.04.2007 p. 351)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO
DE PRESTACAO CONTINUADA. REQUISITOS LEGAIS. ART. 20, § 3°, DA LEI N° 8.742/93. REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ. ART. 34, PARAGRAFO UNICO, DO ESTATUTO DO
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IDOSO. NAO INCIDENCIA. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL.

| - Se 0 v. acorddo hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que a autora nao faz jus
ao beneficio assistencial pleiteado, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, 0 que ndo é possivel na instancia
incomum (Sdmula 7-STJ).

Il - O cbnjuge da autora ndo recebe beneficio da assisténcia social, ndo se aplicando o paragrafo GUnico do art. 34 do
Estatuto do Idoso.

111 - N&o cabe o exame de matéria constitucional em sede de recurso especial, conquanto se admite apenas a apreciacdo
de questdes referentes a interpretacéo de normas infraconstitucionais.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 868590/SP - Agravo Regimental no Recurso Especial 2006/0155371-0
- Relator Ministro Felix Fischer - Orgdo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 28/11/2006 - Data da
Publicacdo/Fonte DJ 05.02.2007 p. 370)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Deixo de apreciar o recurso especial de fls. 138/146, interposto em face do acordao de fls. 120, cujo dispositivo foi
mantido por forca do desprovimento de embargos de declaracdo, conforme acorddo de fls. 133, contra o qual foi
interposto o presente recurso especial, pela mesma parte.

Intime-se.
Séo Paulo, 18 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.024984-0 AC 1126435
APTE . MARIA SOARES DA SILVA VIEIRA
ADV :  JOAO BATISTA BARBOSA

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO © REX 2008069027

RECTE . MARIA SOARES DA SILVA VIEIRA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra ac6rddo deste Tribunal.

O recorrente tomou ciéncia da deciséo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a
existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pret6rio na Questdo de Ordem no
Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser
admitido.
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A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicagéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acorddos cuja intimacdo ou publicagdo tenham ocorrido ap6s aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou argiicdo, bem como da demonstragdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracéo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercusséo
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagdo do ac6rdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.

Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto jA durante a vigéncia da nova sistematica de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstragdo, em preliminar de
recurso, da existéncia de repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposi¢éo constante
do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cdodigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordindrio ser admitido.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.039509-1 AC 1150694 0300060783 5 Vr SAO
CAETANO DO SUL/SP

APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . RICARDO RAMOS NOVELLI

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : ERCILIA LUCENTINI SANTI (= ou > de 65 anos)

ADV . SANDRA MARIA CORTOPASSI DE AZEVEDO FIGUEIRA

PETICAO : RESP 2008152702

RECTE . ERCILIA LUCENTINI SANTI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.006324-4 ApelReex 1177053
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . ADRIANA CRISTINA LUCCHESE BATISTA
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . OSVALDO CORNACCINI
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ADV . FERNANDO JOSE SONCIN

PETICAO :  RESP 2008248278

RECTE : OSVALDO CORNACCINI

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.03.99.027720-7 AC 1206121 0500013367 1 Vr IPUA/SP
APTE . ERIVELTON POSSIDONIO DA COSTA incapaz e outro
ADV . GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARIA HELENA TAZINAFO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008236830

RECTE : ERIVELTON POSSIDONIO DA COSTA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 23/03/2009 26/1681



O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.038013-4  ApelReex 1226917 0500009088 1 Vr
MIRASSOL/SP

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : RICARDO ROCHA MARTINS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : MARIA ANGELICA BENA

ADV . NEWTON CARLOS DE SOUZA BAZZETTI

PETICAO :  RESP 2008259638

RECTE . MARIA ANGELICA BENA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.61.83.001788-0 AC 1358615

APTE : MIGUEL ACIRON RIUS

ADV . DANIELLA MAGLIO LOW

APDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : RESP 2008245356

RECTE : MIGUEL ACIRON RIUS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.00.043319-3 Al 353735

AGRTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO . HELENA RODRIGUES DA SILVA

ADV : EDVALDO LUIZ FRANCISCO

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CONCHAS SP
PETICAO : RESP 2008258370

RECTE . HELENA RODRIGUES DA SILVA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e c, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que jé se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.012792-5 AC 1291145 0400069651 2 Vr ITAPEVA/SP
APTE . MARIA BUENO SOARES

ADV . GEOVANE DOS SANTOS FURTADO

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : VITOR JAQUES MENDES
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ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008254518

RECTE . MARIA BUENO SOARES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta 0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2008.03.99.013392-5 AC 1292000 0700005409 2 Vr TUPI
PAULISTA/SP

APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : LUZINETE GERALDA DA SILVA CEBALLOS

ADV . REGINALDO FERNANDES

PETICAO :  RESP 2008265928

RECTE : LUZINETE GERALDA DA SILVA CEBALLOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e c, da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
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Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.99.017903-2 ApelReex 1301565

APTE . CANDIDA CARLOTA BERGAMO DA MOTA
ADV . GEOVANE DOS SANTOS FURTADO

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : VITOR JAQUES MENDES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008254565

RECTE . CANDIDA CARLOTA BERGAMO DA MOTA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o0 seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocréatica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.
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Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2008.03.99.018522-6 AC 1302896
APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : ELIANE MENDONCA CRIVELINI
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : JOANNA PHELIPPE MARTIM

ADV :  AECIO LIMIERI DE LIMA

PETICAO . RESP 2008149472

RECTE : JOANNA PHELIPPE MARTIM

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.99.020834-2 ApelReex 1307157 0600034491 6 Vr SAO
VICENTE/SP

APTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . APRIGIO SOUZA (= ou > de 60 anos)

ADV . ENZO SCIANNELLI

ADV : JOSE ABILIO LOPES

PETICAO : RESP 2008159000

RECTE . APRIGIO SOUZA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias rec