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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢ao n° 196/2013 — Sao Paulo, segunda-feira, 21 de outubro de 2013

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICAC()ES JUDICIAIS II - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

Portaria N° 0186711, DE 16 DE outubro DE 2013.

A DOUTORA MONICA APARECIDA BONAVINA CAMARGO, JUIZA FEDERAL TITULAR
DA9*VARA/GABINETE DO JUIZADO ESPECIAL FEDERALCIVEL DE SAO PAULO, 1° SUBSECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO,no uso de suas atribuicdes legais e regulares,
CONSIDERANDO os termos da Resolucdo n° 221, de 19 de dezembro de 2012, do Conselho da Justica Federal,
que dispde sobre a concessao de férias,

CONSIDERANDO a absoluta necessidade de servigo,

RESOLVE:

I- ALTERAR os periodos de férias da servidora LUCIANA DE SOUZA OLIVEIRA - RF 3968, anteriormente
marcados para 12/08 a 26/08/2014 ¢ 03/11 a 17/11/2014, para fazer constar os periodos de 03/02 a 12/02/2014 ¢
12/08 a 31/08/2014.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Portaria N° 0187135, DE 16 DE outubro DE 2013.

A Doutora CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, Juiza Federal Presidente do Juizado Especial Federal Civel,
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, Subse¢do Judiciaria da Capital, no uso de suas atribui¢des legais e
regulamentares,

CONSIDERANDO os termos dos Art. 12, caput, e 26 da Lei n°. 10.259, de 12/07/2001,

CONSIDERANDO os termos do Art. 6°, 1, da Resolugdo n°. 110, de 10/01/2002, do Presidente do E. Tribunal
Federal da Terceira Regido, ad referendum do Orgéo Especial,

CONSIDERANDO os termos dos Art.145, 146, 420 a 439, c/c os Art.134 a 138, e 147, todos do Codigo de
Processo Civil, bem como o Art. 142, do Cédigo Penal;

CONSIDERANDO os termos da Resolucdo n°. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justica
Federal/STJ, e suas alteragdes posteriores;

CONSIDERANDO os termos do Edital de Cadastramento n°.3/2011-GABPRES/ASOM, de 24 de agosto de
2011;
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CONSIDERANDO os termos da Portaria n°.76/2010 - JEFC/SP, de 10 de agosto de 2010 ¢ 6301000091/2010-
GABPRES., de 29 de agosto de 2010;

RESOLVE:

Art. 1° - Credenciar as assistentes sociais abaixo relacionadas para atuar na qualidade de peritas em processos
deste Juizado.

Paragrafo Unico. A atuacio das profissionais abaixo indicadas est4 condicionada a agenda do Sistema
informatizado do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo.

NOME CRESS n°. CPF
ANA LUCIA CRUZ 4.640 812.252.028-68
ANDREIA CRISTIANE MAGALHAES 27.209 176.894.458-02
CAMILA ROCHA FERREIRA 35.063 291.871.288-45
DEBORAH TONETTI BOETA 44.935 398.646.658-47
JOYCE SOUSA COCO 39.436 320.701.978-16

Art. 2° - Fixar em R$ 150,00 (cento e cinqiienta reais) o valor de cada laudo socioeconémico conclusivo
apresentado.

Paragrafo tnico. Os laudos ndo apresentados em 30 (trinta) dias apds a data designada para a realizacdo da
pericia ndo serdo remunerados, salvo autoriza¢do judicial contraria.

Art. 3° - A perita devera realizar a pericia no dia e horario agendados no sistema do JEF. Em caso de
impossibilidade de realizé-la, por motivo de forca maior, devera juntar aos autos, no prazo de 48 (quarenta e
o0ito) horas, “Comunicado Social” com justificativa e indicacdo de nova data para realiza¢do da pericia.

Art. 4° - Cabera a perita nomeada, a apresentacdo do laudo socioecondmico, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir
da data agendada no sistema do JEF, salvo situa¢des excepcionais cujo prazo sera aquele fixado pelo Juiz Federal
e antes da audiéncia designada, sob pena de aplicagdo das penalidades previstas no paragrafo unico do art. 424 do
Codigo de Processo Civil.

Art. 5° - A perita podera escusar-se do encargo alegando motivo legitimo, no prazo de 5 (cinco) dias, contados do
agendamento no sistema eletronico do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo ou do impedimento
superveniente.

Encaminhe-se copia desta Portaria ao MM. Desembargador Federal Corregedor Regional da 3* Regido, a MM.
Desembargadora Federal Coordenadora dos Juizados Especiais Federais e ao MM. Juiz Federal Diretor do Foro.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Portaria N° 0188501, DE 17 DE outubro DE 2013.

A Doutora CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, Juiza Federal Presidente do Juizado Especial Federal Civel,
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, Subse¢édo Judiciaria da Capital, no uso de suas atribui¢des legais e
regulamentares,
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CONSIDERANDO os termos dos Art. 12, caput, e 26 da Lei n°. 10.259, de 12/07/2001;

CONSIDERANDO os termos do Art. 6°, 1, da Resolugdo n°. 110, de 10/01/2002, do Presidente do E. Tribunal
Federal da Terceira Regido, ad referendum do Orgéo Especial;

CONSIDERANDO os termos dos Art.145, 146, 420 a 439, c/c os Art.134 a 138, e 147, todos do Cddigo de
Processo Civil, bem como o Art. 142, do Cédigo Penal;

CONSIDERANDO os termos da Resolucdo n°. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justica
Federal/STJ, e suas alteragdes posteriores;

CONSIDERANDO os termos do Edital de Cadastramento n°. 2/2009-GABP/ASOM, de 27 de margo de 2009 ¢
n°. 3/2011-GABPRES/ASOM, de 24 de agosto de 2011;

CONSIDERANDO os termos da Portaria n°. 13/2008-JEFC/SP, de 18 de fevereiro de 2008;
RESOLVE:

Art. 1° - Descredenciar a pedido os peritos médicos abaixo relacionados, nomeados em conformidade com as
Portarias sob n°.6301000052/2008-JEFC/SP e n°.6301000067/2010-GABPRES-JEFC/SP do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo:

1. Dr. SERGIO RACHMAN, CRM SP n°.104.404, CPF 1n°.219.729.868-59, perito em psiquiatria;

2. Dra. TALITA ZERBINI, CRM SP n°. 135.710, CPF n°.216.281.358-08, perita em medicina legal;

Art. 2° - Os peritos acima referidos, ainda que descredenciados, permanecerao vinculados a este Juizado para
efeitos de cumprimento das designagdes pendentes, bem como para fins de prestagdo de esclarecimentos de seus
laudos entregues.

Encaminhe-se copia desta Portaria ao MM. Desembargador Federal Corregedor Regional da 3 Regido, a MM.
Desembargadora Federal Coordenadora dos Juizados Especiais Federais ¢ a0 MM. Juiz Federal Diretor do Foro.
PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA QUINTA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO -
SESSAO DE 04.10.2013

EXPEDIENTE N° 2013/9301000490

ACORDAO-6

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regidio - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).
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0000753-21.2013.4.03.6324 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105937 - VALDELOURDES
RODRIGUES IMIANE (SP251948 - JANAINA MARIA GABRIEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0001336-24.2013.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105939 - JOANA DE
OLIVEIRA ORLANDO (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP301169 - NARA TASSIANE DE
PAULA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0000030-68.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105900 - DELVIRA
FRANCISCA DIAS DE OLIVEIRA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA,
SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0001339-27.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105931 - JANDYRA POLONI
GAZETA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0010048-85.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105884 - OLIVIA CORREA
DE MELO (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0004589-63.2007.4.03.6307 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105968 - MARIA CELIA DE LOURDES CABRIOLI
(SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

I - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. LAUDO TECNICO. RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de improcedéncia do pedido de concessdo de aposentadoria, e de falta de interesse de agir no
tocante a conversdo do periodo de 1°/08/1973 a 16/02/1976, recorre a Autora buscando a reforma.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condig¢des prejudiciais a saide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saide sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, ¢ permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigGes especiais em comum, para fins de concessdo de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

5. Para a comprovagdo da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposicdo do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovacao de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente ap6s a edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).
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7. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. No caso em tela restou comprovado que a autora esteve exposta a ruidos acima de 94 dB, no periodo de
1°/08/1973 a 16/02/1976, devidamente comprovados por meio SB 40 de fls. 30 e laudo técnico de fls. 31 e 32
anexado. Observo que embora a 15 * Junta de Recurso do INSS tenha reconhecido o tempo especial, a 5* Camara
de Julgamento (Conselho de Recursos da Previdéncia Social) negou provimento ao recurso do autor e ndo
reconheceu o periodo como especial, fls. 71.

10. Recurso da parte Autora provido. A elaboracdo da nova contagem do tempo de servigo e calculos da RMI e
RMA fica a cargo do Juizo de origem.

11. Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Leio 9.099/1995.
12. E como voto.
1T - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3 Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000059-04.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105873 - JOANA
RONCOLETA DOS SANTOS (SP232230 - JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO
PEREZIN PIFFER)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar provimento
ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, vencida a Dr*. Kyu Soon Lee, que negaria
provimento ao recurso do INSS. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0001417-18.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108334 - BRAZ RIBEIRO DE
PADUA (SP311213A - APARECIDO MANOEL DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO E RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Provisoria n® 1.523-9,
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posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em analise.

2. No presente caso, verifico que o beneficio de auxilio-doenga percebido pela parte autora teve como inicio de
pagamento -DIP a data de 08/12/2000 (DIB 02/11/2000), tendo a acdo sido proposta em 26/02/2013, constata-se
que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concessdo do beneficio e a presente a¢do. Desta forma o direito a
revisdo do ato de concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Nao ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria por invalidez, pois nos
casos em que o auxilio-doenga lhe der origem, proceder-se-a a utilizagdo dos salarios-de-contribuigio
imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o PBC do auxilio-
doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenga sobre o qual se faz incidir o percentual cabivel
da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal (RE 583.834/RJ).

4. Recurso do INSS provido e recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0006954-50.2012.4.03.6102 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105516 - VANDA JESUS
OLIVEIRA DE SOUZA (SP295865 - GUSTAVO RAMOS BARBOSA) X GOVERNO DO ESTADO DE SAO
PAULO MUNICIPIO DE PONTAL (SP110935 - MARISLEI BARBARA BRAIDOTTI) UNIAO FEDERAL
(AGU) MUNICIPIO DE PONTAL (SP258768 - LORENE PEDRO DUAILIBE LEITAO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0001708-71.2011.4.03.6308 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105948 - MARIA JULIA
DELFINO SOARES (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
INCAPACIDADE RECONHECIDA CONTRA LAUDO. PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE
DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Convenc¢éo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participagdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.

7. Recurso da parte autora provido.

IV - ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0056659-36.2011.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108700 - ELISA MENDES
DOS SANTOS (SP304985 - RONALDO GOIS ALMEIDA, SP304970 - ANTONIO JOSE DE VASCONCELOS
SARMENTO, SP304786 - GERALDO SAMPAIO GALVAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO. NAO AUTO-APLICABILIDADE DO ARTIGO 201, § 7°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. FATOR PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONALIDADE. NAO HA DIREITO ADQUIRIDO A
REGIME JURIDICO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora e julgar o pedido improcedente, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e
Rodrigo Oliva Monteiro.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001548-70.2012.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104269 - SALOMAO
RODRIGUES DA SILVA (SP066390 - PAULO ESPOSITO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. NAO AUTO-APLICABILIDADE DO ARTIGO 201, § 7°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. FATOR PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONALIDADE. NAO HA DIREITO ADQUIRIDO A
REGIME JURIDICO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s3o partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora e julgar o pedido improcedente, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001958-71.2011.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106068 - GERALDO
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CAMARGO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO
PEREZIN PIFFER)

0004135-38.2011.4.03.6309 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106065 - JOSE ANTONIO
VETTORE (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0001962-11.2011.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106067 - MARIO BROTTO
(SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN
PIFFER)

0000121-44.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106069 - WALTER PEREZ
(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP137947 - OLIVEIRO MACHADO DOS
SANTOS JUNIOR, SP200998 - EDILENE APARECIDA CASTRO MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO
PEREZIN PIFFER)

0002024-11.2012.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106066 - RONALDO DIAS
(SP194380 - DANIEL FERNANDES MARQUES, SP221157 - BENTO MARQUES PRAZERES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE
DA PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranca juridica e igualdade, nos leva
a conclusio de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida
Provisoria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lei n° 9.528/97, devem ter como inicio de computo do
prazo decadencial o da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisio em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestacio apos o inicio de vigéncia da
Medida Proviséria n° 1523-9.

3- Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0003102-83.2011.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108319 - JOSE JACINTO
(SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES, SP298036 - HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA
VAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004834-26.2011.4.03.6310 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108317 - SEBASTIAO
EUGENIO DE TOLEDO (SP184762 - LUIZ GUSTAVO FORNAZIERO BUZZO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0043707-93.2009.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106435 - ZILDA OSORIO
BONESI (SP099858 - WILSON MIGUEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO MANTEVE A SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. ARTIGO 142 LEI 8213/1991. SUMULA N° 44 DA TNU.CARENCIA CONSIDERADA
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NA DATA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE IDADE. JUIZO DE RETRATACAO.
CONSIDERANDO A CARENCIA DA DATA EM QUE COMPLETOU 60 ANOS. RECURSO DA AUTORA
PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0002657-33.2013.4.03.6306 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108323 - ANTERIO
RODRIGUES CORDEIRO (SP106709 - JOSE VICENTE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio de auxilio-doenca percebido pela parte autora teve como inicio de
pagamento -DIP a data de 30/11/2001 (DIB 12/07/2001), tendo a acdo sido proposta em 15/05/2013, constata-se
que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concess@o do beneficio e a presente agdo. Desta forma o direito a
revisdo do ato de concessdo do beneficio foi alcancado pelo prazo decadencial.

3. Nao ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria por invalidez, pois nos
casos em que o auxilio-doenga lhe der origem, proceder-se-a a utilizagao dos salarios-de-contribuigdo
imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o PBC do auxilio-
doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenga sobre o qual se faz incidir o percentual cabivel
da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal (RE 583.834/RJ).

4. Recurso do INSS provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002568-11.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105793 - RUBENS ALVES
PEREIRA JUNIOR (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS, SP132594 - ISABEL CRISTINA
MACIEL SARTORI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO CONCLUSIVO QUANTO A
INCAPACIDADE LABORATIVA. DATA DO INIiCIO DA DOENCA E DA INCAPACIDADE. PERDA DE
QUALIDADE DE SEGURADO. INOCORRENCIA. SENTENCA REFORMADA. 1. A concessdo de
aposentadoria por invalidez depende da presenga de incapacidade total, permanente e insuscetivel de reabilitagcdo
para o exercicio de qualquer atividade que garanta a subsisténcia do postulante, bem como a comprovagdo da
qualidade de segurado e o cumprimento de caréncia (artigos 25, [ e 42, da Lei n.° 8.213/1991). 2. A prova técnica
produzida nos autos ¢ determinante nas hipdteses em que a incapacidade somente pode ser aferida por intermédio
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de pericia médica, ndo tendo o julgador conhecimento técnico nem tampouco condi¢des de formar sua convicgao
sem a participacdo de profissional habilitado. 3. Laudo médico conclusivo quanto a existéncia de incapacidade
laborativa. 4. Data do inicio da doenga e da incapacidade fixadas do cotejo dos elementos probatorios coligidos
aos autos. 5. Requisitos caréncia e qualidade de segurado preenchidos. 6. Sentenca reformada. 7. Recurso da parte
provido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritisimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013.

0026593-39.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108320 - CLAUDEMIR
SCARPIM (SP197054 - DHAIANNY CANEDO BARROS, SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio de auxilio-doenca percebido pela parte autora teve como inicio de
pagamento -DIP a data de 18/04/2002 (DIB 30/01/2000), tendo a acdo sido proposta em 10/07/2012, constata-se
que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concess@o do beneficio e a presente agdo. Desta forma o direito a
revisdo do ato de concessdo do beneficio foi alcancado pelo prazo decadencial.

3. Nao ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria por invalidez, pois nos
casos em que o auxilio-doenga lhe der origem, proceder-se-a a utilizagao dos salarios-de-contribuigdo
imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o PBC do auxilio-
doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenga sobre o qual se faz incidir o percentual cabivel
da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal (RE 583.834/RJ).

4. Recurso do INSS provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acdo Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02% Vara Previdenciaria
de Sao Paulo-SP, nao implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados com os eventuais valores
recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica,
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ainda que faca coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de a¢cio da parte autora, abstrato, de mover
demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990. Além
do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir,
no caso, o interesse no ajuizamento da acdo. Acrescento, ademais, que a ulterior concessio em sede
administrativa deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e nio como perecimento do
interesse.

2. Prescricao das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

3. A presente revisio é devida aos beneficios por incapacidade, a pensiao derivada destes ou nio, bem como
aos beneficios que utiliza a mesma forma de cidlculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez,
concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.” 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.°
6.939/2009), exato caso dos autos.

4. Recurso da parte autora provido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003764-55.2012.4.03.6304 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108206 - EDILZA MARTINS
PEREIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0022298-22.2013.4.03.6301 -8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108204 - AMBROSINA
RODRIGUES VIEIRA (SP216470 - ALEXANDRE CARDOSO DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004541-40.2012.4.03.6304 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108200 - ELIO LUZ
(SP178018 - GUSTAVO HENRIQUE NASCIMBENI RIGOLINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002475-56.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108202 - ANA MARIA DOS
SANTOS (SP220371 - ANA PAULA DE LIMA KUNTER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0011441-14.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108205 - MARIA JOSE DA
SILVA (SP216470 - ALEXANDRE CARDOSO DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0023312-41.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108203 - ANA LUCIA DA
SILVA (SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0002460-90.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105282 - ANA CARLA DA
SILVA GARCIA (SP318147 - RENAN BATISTA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO
DO JUIZ (ARTS. 131 E 436, CPC). AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. A concessio de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez depende da
comprovacdo da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente ¢ insuscetivel de
reabilitagdo para o segundo (artigos 25, 1, 42 ¢ 59, Lei n.° 8.213/1991). 2. A prova técnica produzida nos autos é
determinante nas hipoteses em que a incapacidade somente pode ser aferida por intermédio de pericia médica, ndo
tendo o julgador conhecimento técnico nem tampouco condigdes de formar sua convicgdo sem a participagdo de
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profissional habilitado. 3. Laudo médico peremptorio ao afirmar a inexisténcia de incapacidade laborativa total da
parte autora. 4. O juiz ndo deve se afastar das conclusdes do laudo pericial quanto ausentes outros elementos que o
contrarie. 5. Irrelevante o preenchimento dos demais requisitos caréncia e qualidade de segurado. 6. Recurso da
parte autora improvido e recurso da parte ré a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor e dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

S&o Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0022537-26.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108321 - WILSON ORNAGHI
(SP242570 - EFRAIM PEREIRA GAWENDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio de auxilio-doenca percebido pela parte autora teve como inicio de
pagamento -DIP a data de 14/02/2003 (DIB 12/02/2003), tendo a acdo sido proposta em 29/04/2013, constata-se
que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concess@o do beneficio e a presente agdo. Desta forma o direito a
revisdo do ato de concessdo do beneficio foi alcancado pelo prazo decadencial.

3. Nao ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria por invalidez, pois nos
casos em que o auxilio-doenga lhe der origem, proceder-se-a a utilizagao dos salarios-de-contribuigdo
imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o PBC do auxilio-
doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenga sobre o qual se faz incidir o percentual cabivel
da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal (RE 583.834/RJ).

4. Recurso do INSS provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubrode 2013.
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0021153-62.2012.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106049 - JACY COLOMBI
COSTA VALENTE (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0007092-96.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106052 - DORIVALDO DE
SOUZA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL
DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0045894-40.2010.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106047 - BRAZ JULIANO
(SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0007493-92.2012.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106051 - GENTIL JOSE
GONCALVES (SP121893 - OTAVIO ANTONINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0001465-17.2011.4.03.6183 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106054 - DOMINGOS
RODRIGUES DOS SANTOS (SP018454 - ANIS SLEIMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000693-69.2013.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106055 - JOSE CRESCENCIO
ROCHA (SP274121 - LUIZ HENRIQUE XAVIER CAVALCANTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000192-85.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106057 - ROSANGELA
APARECIDA SANCHEZ DE OLIVEIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP228830 -
ANDERSON GUIMARAES DA SILVA, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004273-65.2012.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106053 - GERALDO
SANFLORIAN (SP258096 - DANIEL SANFLORIAN SALVADOR, SP297864 - RENATO CAMARINHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000251-67.2012.4.03.6308 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106056 - ALCIDES RAMOS
(SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0037497-21.2012.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106048 - AIDA MARIA
CAETANO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0020053-72.2012.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106050 - JOSE ALMEIDA DO
NASCIMENTO (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0003961-69.2010.4.03.6307 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108791 - MARIA DO CARMO
RODRIGUES (SP111996 - ANTONIO CARLOS TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PENSAO POR MORTE.AMAE DOENTE. INVALIDEZ. USO DE MEDICAMENTOS DE ALTO CUSTO.
DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0005302-51.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105942 - AMARO LUIZ DE
MESSIAS (SP138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

III- EMENTA
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE COM RECONHECIMENTO DE TEMPO URBANO.
COMPROVACAO DO CUMPRIMENTO DE CARENCIA. APOSENTADORIA DEVIDA. RECURSO DO
AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE RE A QUE
SE DA PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranca juridica e igualdade, nos leva
a conclusio de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida
Proviséria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lei n° 9.528/97, devem ter como inicio de computo do
prazo decadencial o da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisio em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestacao apos o inicio de vigéncia da
Medida Provisdria n° 1523-9.

3- Recurso da parte ré provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001318-71.2011.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105394 - JACINTO ALARI
PERICIN (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0005854-52.2011.4.03.6310 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105393 - JOSE RIBEIRO
(SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

FIM.

0003905-46.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105360 - APARECIDA DE
SOUZA EVARISTO (SP185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
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dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Impende salientar, que nos casos em que o valor do beneficio previdenciario for superior ao do salario minimo,
fica afastada a aplicagdo analdgica da regra objetiva do artigo 34da Lei n® 10.741/2003, o que ndo exclui a leitura
de que a percepgao do beneficio proximo ao minimo legal, em muito se assemelha a situagdo prevista em lei, o
que autoriza a concessdo do beneficio desde que se evidencie elementos de pobreza extrema no conjunto
probatorio.

3. No caso de que ora se cuida, o autor reside com o marido (65 anos), sendo que a subsisténcia do grupo familiar
¢ provido pela aposentadoria do conjuge, no valor de R$ 1052,65, o que equivale a uma renda per capita de R$
526,32. As fotos anexadas ao laudo socioecondmico demonstram que o imével é amplo e esta em 6timo estado de
conservacgao, razdo pela qual entendo que a parte autora ndo se encontra em estado de miserabilidade, ademais, a
renda auferida supera inclusive o meio saldrio minimo per capita.

4.Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001428-74.2013.4.03.9301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105451 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) X ISETE APARECIDA DA COSTA BERALDO (SP245783 - CAMILA
CAVARZERE DURIGAN, SP278866 - VERONICA GRECCO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. ANTECIPACAO DE TUTELA. BENEFICIO
POR INCAPACIDADE. AUSENCIA DE VEROSSIMILHANCA. DECISAO REFORMADA. 1. A tutela
antecipada ¢ medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca,
de tal modo a convencer o julgador da verossimilhanga da alegagdo. 2. Trata-se de tutela cognitiva, outorgével por
liminar antes mesmo da formacao do contraditério e se traduz em uma espécie de adiantamento meritério. 3. A
auséncia de elementos probatdrios seguros a comprovagdo dos requisitos indispensaveis a concessao do beneficio,
em especial, do laudo pericial médico elaborado por profissional de confianga do juizo e equidistante das partes,
que atestasse a real incapacidade laboral do recorrente, afasta a verossimilhanga das alegagdes. 5. Decisdo
cassada. 6. Recurso a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais
Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal
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do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0007075-91.2011.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108073 - JAIR DOS SANTOS
BARBOSA (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0006119-44.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108082 - MARCO ANTONIO
DE CASTRO (SP178010 - FLAVIA TOSTES MANSUR BERNARDES, SP186602 - RODRIGO DOS SANTOS
POLICENO BERNARDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

FIM.

0002613-48.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108570 - MAURICIO
MARTINS (SP300804 - LEANDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA TROMPS, SP277863 - DANIELE CRISTINA
DE OLIVEIRA TROMPS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RMI. ART. 29, II. SENTENCA EXTINTIVA. INTERESSE
PROCESSUAL COMPROVADO. REVISAO DEVIDA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. MEMORANDO ADMINISTRATIVO. OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001077-77.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105747 - MARIA AUGUSTA
MAZER CAPELO (SP118534 - SILVIA APARECIDA PEREIRA, SP215914 - ROGERIO ALEXANDRE
BENEVIDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamag@o
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais eldsticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com o conjuge (67 anos) e a filha (34 anos, desempregada), sendo
que a subsisténcia do grupo familiar é provida pela aposentadoria percebida pelo marido, no valor de R$ 953,00.
Do laudo socioecondmico, que contém a descri¢ao da situagao social e econdmica, verifico que a autora ndo vive
em estado de miserabilidade, eis que a autora paga plano de satde no valor de R$ 400,00 ¢ as fotos anexadas
demonstram que o imo6vel, bem como os méveis que o guarnecem estdo em 6timo estado de conservagdo. Por fim,
a propria perita classificou o grupo familiar em estado de média vulnerabilidade social.

3. Portanto, ainda que a renda familiar per capita seja inferior a meio salario minimo, as condi¢des da moradia
bem como os gastos realizados, ndo condizem com a renda declarada.

4.Recurso do INSS a que se da provimento.
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IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0007113-33.2012.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108729 - ANTONIO
BENEDITO DE LARA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. SENTENCA DE EXTINCAO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. BENEFICIOS ALCANCADOS PELA DECADENCIA. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Afastada a alegagdo de auséncia de interesse por falta de prévio requerimento, a vista do teor da contesta¢ao do
INSS, que revela resisténcia a pretensdo deduzida pela parte autora.

2. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Provisoéria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

3. No presente caso, verifico que os beneficios de auxilio-doencga percebidos pela parte autora NB: 118.717.675-0,
NB: 121.599.190-5 e NB: 505.038.243-9 tiveram, respectivamente, como inicio de pagamento - DIP a data de
06/10/2000 (DIB: 09/09/2000), 21/12/2001 (DIB: 12/07/2001) e 16/04/2012 (DIB: 13/03/2002), tendo a ag&o sido
proposta em 19/11/2012, constata-se que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concessao do beneficio ¢ a
presente agdo. Desta forma o direito a revisao do ato de concessdo dos referidos beneficios foi alcangado pelo
prazo decadencial.

4. A presente revisdo ¢ devida aos beneficios por incapacidade, a pensdo derivada destes ou ndo, bem como aos
beneficios que utiliza a mesma forma de célculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez,
concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.° 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.° 6.939/2009).
5 Dessa forma, o pedido da parte autora quanto a revisdo dos beneficios nos termos do art. 29, II, da Lei 8.213/91
comporta provimento apenas com relacdo ao beneficio NB: 560.037.656-8, com DIB em 08/05/2006, pois
concedido dentro do periodo acima mencionado e o direito ndo foi alcangado pela decadéncia.

6. Recurso da parte autora a que se da parcial provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003787-77.2007.4.03.6303 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105692 - LUCI BIANCHI FERNANDES (SP198803 -
LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO URBANO LABORADO NO ANO DE 1972, COMO EMPREGADO. ATIVIDADE
SUFICIENTEMENTE COMPROVADA POR MEIO DE ANOTACAO EM CTPS. RECURSO PROVIDO. 1. O
tempo de servi¢o urbano pode ser demonstrado por anotagdo extemporanea em CTPS, desde que as demais
circunstancias e provas juntadas aos autos, demonstrem a idoneidade do registro. 2. In casu, a autora demonstrou
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suficientemente que trabalhou como empregada de uma empresa no ano de 1972. 3. Recurso do autor provido.
IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. SENTENCA DE EXTINCAO POR
FALTA DE INTERESSE. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acéo Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02* Vara Previdenciaria
de Sao Paulo-SP, nao implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados com os eventuais valores
recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica,
ainda que faca coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de acio da parte autora, abstrato, de mover
demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990. Além
do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir,
no caso, o interesse no ajuizamento da acdo. Acrescento, ademais, que a ulterior concessao em sede
administrativa deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e nio como perecimento do
interesse.

2. Prescricao das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

3. A presente revisio é devida aos beneficios por incapacidade, a pensiao derivada destes ou nio, bem como
aos beneficios que utiliza a mesma forma de cidlculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez,
concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.” 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.°
6.939/2009), exato caso dos autos.

4. Recurso da parte autora provido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0009359-10.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108194 - VITORIA BISPO
DOS SANTOS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0001601-48.2012.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108190 - ANA MARIA
BERNARDO (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) ALICE BERNARDO PACOLA (SP313194 -
LEANDRO CROZETA LOLLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0001003-60.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108191 - LUZIA APARECIDA
SARTORI ROSSI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS
ANDRADE VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
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0001118-27.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108197 - CLAUDECIR
MATIAS DE ANDRADE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP137947 -
OLIVEIRO MACHADO DOS SANTOS JUNIOR, SP200998 - EDILENE APARECIDA CASTRO
MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI
APARECIDA PARENTE)

0001017-87.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108198 - FABIANA
APARECIDA DA SILVA MATTOSO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) CAMILA
DA SILVA MATTOSO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) CAROLINE DA SILVA
MATTOSO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
0001158-09.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108196 - ADILSON
MONTOURO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP200998 - EDILENE
APARECIDA CASTRO MACHADO, SP137947 - OLIVEIRO MACHADO DOS SANTOS JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

0001756-51.2012.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108189 - LARISSA ALVES
DE OLIVEIRA (SP269234 - MARCELO CASTELI BONINI, SP086931 - IVANIL DE MARINS, SP284549 -
ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
0007936-07.2012.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108195 - NILSA MIRANDA
DA SILVA(SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0000475-26.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108193 - EDILZA BATISTA
DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS ANDRADE
VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0000659-79.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108192 - ORIDES MENDES
(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS ANDRADE VALERA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0051758-93.2009.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104161 - DORALICE PEREIRA CAVALCANTE
(SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA CARACTERIZADA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.
CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessio
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
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miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. Verifico que a autora estava recebendo beneficio assistencial desde 13/06/96, cessado em 01/11/07, por
parecer médico desfavoravel na esfera administrativa. Entretanto, da andlise atenta do laudo pericial elaborado por
perito do Juizo de origem e dos demais elementos carreados aos autos, concluo que a cessagdo foi indevida. A
incapacidade laborativa foi igualmente reconhecida pelo Juiz sentenciante.Deveras, a autora ¢ portadora de grave
doenga (miastenia gravis, que torna “o quadro motor intratavel”), com DII 16-12-03, além de lombalgia,
osteoporose, pressdo alta, glaucoma e depressdo. Embora a recorrente ndo esteja incapacitada para a vida
independente, a autora ndo pode exercer atividade para o proprio sustento. A jurisprudéncia da TNU ¢ firme em
afirmar que a incapacidade para a vida independente esta relacionada com a impossibilidade do portador de
deficiéncia prover seu proprio sustento. Tal entendimento encontra-se consolidado no enunciado da Stimula n°® 29
daquele colegiado, “in verbis” : ““ Para os efeitos do art. 20, § 2°, da Lei n. 8.742, de 1993, incapacidade para a
vida independente ndo ¢ s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a
impossibilita de prover ao proprio sustento”. Registre-se que o precedente que ensejou a edicao da referida
Stimula - PEDILEF 2004.30.00.702129-0 - considerou suficiente para o atendimento da previsao legal (art. 20,
§2° da Lei n°. 8.243/93) que o individuo esteja impossibilitado para o ingresso no mercado de trabalho, ndo
reputando necessario que ele esteja também impossibilitado de desenvolver os atos basicos da vida. Consignou
que o conceito de incapacidade para a vida independente, portanto, deve considerar todas as condi¢des peculiares
do individuo, sejam elas de natureza cultural, psiquica, etaria - em face da reinser¢do no mercado do trabalho - e
todas aquelas que venham a demonstrar, “in concreto”, que o pretendente ao beneficio efetivamente tenha
comprometida sua capacidade produtiva “lato sensu”. Nesse sentido, os seguintes julgados da TNU: PEDILEF n°
200932007033423 (Relator: Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho, D.O.U: 30/08/11) e PEDILEF n°
200832007035293 (Relator: Juiz Federal Alcides Saldanha Lima, D.O.U: 08/07/11).

12. Com relagdo a hipossuficiéncia econdmica, verifico que a autora reside com o filho Josivaldo ha
aproximadamente 20 anos, numa ocupagao/favela, e paulatinamente levantaram a casa que hoje tem “dois
cdmodos (dormitorio, sala/cozinha espacialmente separados por uma estante que serve de divisoria) e um
banheiro”. Concluiu a sra. Perita social que “a pericianda... encontra-se em situacdo de miserabilidade”. A
recorrente ndo possui renda, e o filho possui emprego formal (de vigilante) auferindo renda aproximada de R$
900,00. Argumenta-se nas razdes recursais que o salario liquido é de R$ 766,57 e que paga-se pelos estudos a
quantia de R$ 520,00 (documentos comprobatorios no anexo juntado em 26/05/2010). Ndo comungo da exegese
de que devem ser subtraidos da renda bruta os gastos mensais para o calculo da renda per capita. Igualmente
entendo que a renda do filho maior solteiro deve ser aferido para os fins de calculo mencionado. Entretanto, no
caso concreto, a situag@o de alta vulnerabilidade social restou demonstrada nos autos. E néo se pode olvidar que a
cessagdo administrativa ocorreu em razdo do parecer médico contrario, € ndo em razdo da suficiéncia econdmica
(até porque o filho iniciou a trabalhar desde 2003, época em que a autora recebia o beneficio assistencial). Pois
bem. A renda per capita supera um pouco o % salario minimo, entretanto, ha elementos nos autos de que a
miserabilidade e alta vulnerabilidade social em que a Autora se encontra permitem o restabelecimento do
beneficio. Ouso dizer que a ndo concessio ¢ encorajar o jovem filho a procurar emprego informal ou fazer ele
residir em local diferente, deixando a mae doente sozinha ou parar o curso profissionalizante junto ao Senai.
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Oxala t3o logo termine o curso (para soldador), consiga o filho um vinculo empregaticio de maior remuneragao,
ocasido em que o INSS ira cessar o beneficio, pois agora sim, a autora estara amparada pelo filho.

14. Assim, considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam, a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econémico, esta claro
que aquela faz jus ao beneficio de prestacdo continuada de que trata o art. 203, V, da Constitui¢do Federal,
regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

15. Recurso da autora provido, para a concessdo do beneficio assistencial desde a data da cessagdo administrativa
- 01/11/07, descontados os valores eventualmente recebidos administrativamente. Juros de mora para 0,5% ao
mes, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009, nos termos da Simula n° 61 da TNU e célculos conforme
Resolugao 134/2010.

16. Tendo em vista a verossimilhanga das alega¢des da parte autora, bem como o carater alimentar do beneficio,
defiro a antecipagdo de tutela. Oficie-se o INSS para cumprimento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da
Lei.

17. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lei n® 9.099/95.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0009576-84.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105375 - TELMA NADJA
OLIVEIRA DOS SANTOS (SP102743 - EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde no artigo 34 que sera desconsiderado para
fins de concessdo do beneficio a percepcao de outro beneficio assistencial, sinalizando no sentido de que a
percepcao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo
deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo situagdes idénticas a exigir igual tratamento da
lei. Dessa forma, ao contrario do que alega a recorrente, ¢ plenamente possivel a aplicagdo analogica do disposto
no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do Idoso, em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade
(STJ, Peticdo n° 7.203-PE, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011,
Djel1.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a mae (74 anos) e o primo (45 anos), sendo que a subsisténcia
do grupo familiar é provida pelo beneficio assistencial percebido pela genitora, no valor de um salario minimo e
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da renda do primo, que recebe um salario no valor de R$ 800,00. Do laudo socioeconémico, que contém a
descrigdo da situacdo social e econdmica, além das fotos anexadas, verifico que a autora ndo vive em estado de
miserabilidade, eis que a casa é guarnecida com bons moveis, com televisdo LCD de 29 polegadas, notebook,
impressora, cristaleira, microondas, forno elétrico, tanquinho elétrico, maquina de lavar, area de lazer com mesa
de marmore e churrasqueira de alvenaria, tudo em 6timo estado de conservagao.

4. Portanto, ainda que se exclua o valor do salario minimo percebido pela genitora da autora, aplica¢do analdgica
do artigo 34 do Estatuto do Idoso, verifica-se que o grupo familiar estd tendo condi¢des de prestar alimentos, 0
que vem ocorrendo, conforme acima descrito, propiciando a autora uma vida com relativo conforto. Ademais, o
laudo socioeconomico é conclusivo no sentido de que “a Sra. Telma e seu grupo familiar ndo se encontram em
situacdo de vulnerabilidade e risco social”.

5.Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0010375-30.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105379 - FERNANDO
MAURO DA SILVA (SP189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, o autor reside com a mae (55 anos) e o padrasto (57 anos), sendo que a
subsisténcia do grupo familiar é provida pela remuneragdo do padrasto, que trabalha informalmente como
motorista de transporte de cargas e declarou perceber, aproximadamente, R$ 1000,00 por més. Do laudo
socioecondmico, que contém a descri¢do da situagdo social e econdmica, além das fotos anexadas, verifico que o
autor ndo vive em estado de miserabilidade, eis que o imo6vel é proprio, composto por cinco cdmodos grandes,
sendo trés quartos, uma sala, uma cozinha, um banheiro, uma varanda e uma edicula construida nos fundos. As
parte internas e externas das paredes estdo rebocadas e pintadas, os muros estdo rebocados e pintados, o quintal é
todo acimentado. Verifica-se, ainda, que o padrasto do autor possui um veiculo automotor Gol/95, financiando no
valor de R$ 410,00 mensais.

3 Portanto, ainda que o a renda declarada seja inferior a meio saldrio minimo per capita, vislumbra-se pela
descrigdo e fotos anexadas ao laudo, que a renda auferida esta sendo suficiente para cobrir as despesas da casa e
ainda pagar o financiamento de veiculo automotor. Ademais, foi referido que o meio-irmao do autor se
responsabilizara pelo pagamento do tratamento dentdrio que o mesmo necessita fazer, o que demonstra que o
grupo familiar tem condig¢des de prestar alimentos.

4.Recurso do INSS a que se d4 provimento.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 21/10/2013  22/1139



Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0003286-53.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105753 - CASSIA REGINA
PIRES XAVIER (SP149900 - MARIA APARECIDA DE JESUS GUIMARAES, SP268242 - FERNANDO
RUAS GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde no artigo 34 que sera desconsiderado para
fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio assistencial, sinalizando no sentido de que a
percepgao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo
deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo situagdes idénticas a exigir igual tratamento da
lei. Dessa forma, ¢ plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do
Estatuto do Idoso, em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Petigdo n°® 7.203-PE, Relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu pai (75 anos), sua madrasta (69 anos) e a irma da madrasta
(74 anos), sendo que a subsisténcia do grupo familiar é provida pela aposentadoria do pai da autora no valor de
um salario minimo, pela aposentadoria recebida pela madrasta no valor de um salario minimo e pelo beneficio
assistencial recebido pela irma da madrasta no valor de um salario minimo. Do laudo socioecondmico, que
contém a descri¢do da situagdo social e econdmica, verifico que a autora ndo vive em estado de miserabilidade, eis
que a casa esta em excelente estado de conservagdo, incompativel com situa¢do de miserabilidade, sendo que o
laudo socioecondmico conclui que a autora esta amparada pelo grupo familiar.

4. Portanto, ainda que se aplique analogicamente o artigo 34 do Estatuto do Idoso, verifica-se que o grupo familiar
esta tendo condigdes de prestar alimentos, o que vem ocorrendo, conforme acima descrito, propiciando a autora
uma vida com relativo conforto.

5.Recurso do INSS a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000992-91.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105284 - EVA DE MEDEIROS
LIMA (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO MASSONETO,
SP128863 - EDSON ARTONI LEME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL
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CONCLUSIVO QUANTO A INEXISTENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONTRARIOS. PEDIDO IMPROCEDENTE. 1. A concessdo de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez depende da comprovagdo da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total,
permanente e insuscetivel de reabilitacdo para o segundo, assim como do preenchimento dos requisitos caréncia e
qualidade de segurado. 2. Inteligéncia dos artigos 15; 25, [; 42 ¢ 59, todos da Lei n.° 8.213/1991. 3. Laudo médico
peremptorio ao afirmar a inexisténcia de incapacidade laborativa total da parte autora. 4. Auséncia de elementos
que o contrarie. 5. Desnecessidade da devolugdo das prestagdes alimentares recebidas de boa-fé, decorrente da
antecipagdo dos efeitos da tutela. 6. Recurso provido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013.

0003593-32.2007.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105694 - MARCIO DE
OLIVEIRA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO ESPECIAL. REVISAO. BENEFICIO CONCEDIDO EM 1995. AJUIZAMENTO DA ACAO NO
FINAL DO ANO DE 2007. DECADENCIA CARACTERIZADA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O autor
pleiteia revisdo de beneficio previdenciario concedido em 1995. 2. Ajuizou acdo revisional novembro de 2007,
isto €, ha mais de dez anos da edi¢do da Medida Provisdria n°1523-9 de 1997 que introduziu, em nosso
ordenamento juridico, o instituto da decadéncia para revisdo de beneficios previdenciarios. 3. Caracterizada a
decadéncia, no caso em andlise. 4. Recurso do INSS provido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

S&o Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0004887-29.2010.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105932 - MARTA BORGES
DE CARVALHO (SP238917 - ALINE PEREIRA MARTINS DE ASSIS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
INCAPACIDADE PERMANENTE E PARCIAL. PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagao plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Convengdo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participacdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.
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2. A lei é clara em conceituar a deficiéncia como aquela que tem impedimentos de longo prazo, razdo pela qual
ndo ha obice a concessdo do beneficio ao portador de deficiéncia parcial, na medida em que sua deficiéncia pode
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade.De forma que a lei veio atender a finalidade do comando
constitucional de amparar as pessoas que sao portadoras de deficiéncias, eis que acabam por concorrer em
desvantagem com as demais pessoas, ainda que sua deficiéncia ndo ocasione incapacidade total. A perita judicial
médica judicial analisou o quadro clinico da autora e afirmou haver incapacidade permanente e parcial.

3.A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a um
quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utiliza¢do do do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per
capita, na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais eldsticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

5. No caso de que ora se cuida, a subsisténcia do grupo familiar ¢ provida pela renda do filho Mauricio, no valor
de R$600,00. Diz o laudo socioecondmico: Moradia em alvenaria, sem forro, coberta com telha de amianto, piso
sem revestimento. O imdvel tem quatro comodos apresentando varias rachaduras e infiltragdes. O bairro tem toda
a infra-estrutura basica e conta com estabelecimentos comerciais e proprios publicos.(...)Os moveis e utensilios
que guarnecem o imovel sdo simples, antigos e danificados. (...) Um centro espirita faz doagdes semanais de
legumes e mensalmente uma cesta basica de alimentos. Consta, ademais, que o pagamento de agua e luz esta
atrasado. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais
sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo s6cio econémico
anexado aos autos virtuais. 6. Registro que a retroa¢do da DIB - data de inicio do beneficio - a data da DER - data
de entrada do requerimento administrativo - tem como lapso temporal o prazo de 2(dois) anos, o que se impde em
razdo da exigéncia legal de revisdo do beneficio a cada 2 (dois) anos para avaliagdo da continuidade das condig¢Ges
que lhe dera origem - ex vi do caput do artigo 21 da Lei n. 8.742, de 07/12/1993, com a redagdo da Lei n. 9.720,
de 30/11/1998. A autora requereu o beneficio administrativamente em11/01/2001(NB21008405), sendo que optou
em ingressar em Juizo, sem novo requerimento administrativo, razdo pela qual a data a ser considerada ¢ a do
ajuizamento da acao.

7. Recurso da parte autora parcialmente provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002862-05.2012.4.03.6304 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105883 - ZENAIDE EVA
SOARES (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CONTAGEM DO AUXILIO-DOENCA COMO
CARENCIA. POSSIBILIDADE RECURSO DA AUTORA PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, Dar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA RE A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranca juridica e igualdade, nos leva
a conclusio de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida
Provisoria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lei n° 9.528/97, devem ter como inicio de computo do
prazo decadencial o da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisio em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestacio apos o inicio de vigéncia da
Medida Proviséria n° 1523-9.

3- Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0037697-62.2011.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105358 - NEUZA AKEMI
TANII (SP142271 - YARA DE ARAUJO DE MALTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0046758-44.2011.4.03.6301 -8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105357 - ARLENE JOSE
BENTO (SP304970 - ANTONIO JOSE DE VASCONCELOS SARMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0007165-68.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105372 - DELVAIR
BERNARDES (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamag@o
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. Impende salientar, que nos casos em que o valor do beneficio previdenciario for superior ao do saldrio minimo,
fica afastada a aplicagdo analdgica da regra objetiva do artigo 34da Lei n°® 10.741/2003, o que ndo exclui a leitura
de que a percepgdo do beneficio proximo ao minimo legal, em muito se assemelha a situag@o prevista em lei, o
que autoriza a concessdo do beneficio desde que se evidencie elementos de pobreza extrema no conjunto
probatorio.

3. No caso de que ora se cuida, o autor reside com a mae (85 anos) e o irmao (48 anos, solteiro, desempregado),
sendo que a subsisténcia do grupo familiar é provido pela pensdo por morte da genitora, no valor de R$ 1355,33, o
que equivale a uma renda per capita de R$ 451,77. As fotos anexadas ao laudo socioeconémico demonstram que o
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imével, bem como os moveis que o guarnecem sdo simples. No entanto, verifica-se que a renda auferida supera
inclusive o meio salario minimo per capita. Assim, ndo preenchido o requisito legal da miserabilidade, a sentenga
deve ser reformada para que o pedido da parte autora seja julgado improcedente.

3.Recurso do INSS a que se d4 provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005514-86.2012.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108322 - SEVERINO JOSE
DA SILVA (SP225564 - ALEXANDRA SILVEIRA DE CAMARGO, SP183642 - ANTONIO CARLOS
NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio de auxilio-doenca percebido pela parte autora teve como inicio de
pagamento -DIP a data de 15/02/2001 (DIB 23/12/2000), tendo a acdo sido proposta em 25/10/2012, constata-se
que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concess@o do beneficio e a presente agdo. Desta forma o direito a
revisdo do ato de concessdo do beneficio foi alcancado pelo prazo decadencial.

3. Nao ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria por invalidez, pois nos
casos em que o auxilio-doenga lhe der origem, proceder-se-a a utilizagao dos salarios-de-contribuigdo
imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o PBC do auxilio-
doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenga sobre o qual se faz incidir o percentual cabivel
da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo Supremo Tribunal
Federal (RE 583.834/RJ).

4. Recurso do INSS provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VICIO DA SENTENCA ILIQUIDA. ILEGITIMIDADE DA PARTE RE EM
ARGUI-LA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. EXACAO INCIDENTE SOBRE VERBAS PAGAS
ACUMULADAMENTE. NECESSIDADE DA OBSERVANCIA DAS TABELAS E ALIQUOTAS DAS
EPOCAS PROPRIAS A QUE SE REFEREM TAIS VERBAS. PRECEDENTES JURISPRUDENCIALIS. 1.
Nos termos da Siumula n.° 318 do STJ, formulado pedido certo e determinado, somente a parte autora tem
interesse recursal em argiiir o vicio da sentenca iliquida. 2. Quando da apuraciao do imposto incidente sobre
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os rendimentos pagos acumuladamente, em virtude da demora na concessao de beneficio previdenciario,
devem ser levadas em consideraciio as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais verbas
(regime de competéncia), cabendo a repeticio do indébito tributario relativo as parcelas compreendidas no
limite de isencdo da referida exacao. 3. Precedente: STJ, AgRg no REsp 1.069.718/MG. 4. Recurso provido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0003155-14.2008.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105775 - JULIA CORRADI TODARO (SP153313 -
FERNANDO RAMOS DE CAMARGO) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0004535-10.2010.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105751 - MARIA DE LOURDES GUIMARAES
CORREA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRAL DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0021664-94.2011.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105791 - ODIVALDO
FRANCISCO DE CARVALHO (SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL
(PFN)

0000459-69.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105752 - PEDRO BENTO
(SP079539 - DOMINGOS ASSAD STOCHE, SP292803 - LIVIA SANTOS ROSA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0003361-28.2008.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105776 - ARISTON RODRIGUES DA SILVA
(SP153313 - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO) X UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE R A QUE
SE DA PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranca juridica e igualdade, nos leva
a conclusio de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida
Proviséria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lei n° 9.528/97, devem ter como inicio de computo do
prazo decadencial o da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisio em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestacao apos o inicio de vigéncia da
Medida Provisdria n° 1523-9.

3- Recurso da parte ré provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0009629-39.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105389 - OZORIA BETIO
(SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

0003767-87.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105390 - TERESINHA
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EDINE DASSIE DIANA (SP028034 - MESSIAS GOMES DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0010750-05.2010.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105388 - ELENA BATISTA
SUZART (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0003908-29.2008.4.03.6317 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105505 - MARIA SEBASTIANA CAMPOS X
MUNICIPIO DE SANTO ANDRE (SP088313 - JOSE JOAQUIM JERONIMO HIPOLITO) UNIAO FEDERAL
(AGU) GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento aos recursos da Unido e do Municipio de Santo André, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0010211-70.2009.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106429 - ALCIDES
GUERREIRO MORALES (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 -
GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005232-21.2007.4.03.6307 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105969 - NELSON JULIO DE
SOUZA (SP256716 - GLAUBER GUILHERME BELARMINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

1 - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. LAUDO TECNICO. RECURSO DO INSS
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de procedéncia, recorre O INSS buscando a reforma dos periodos reconhecidos como
especial.

2. O tempo de servigo especial é aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a satide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saude foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.
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5. Para a comprovagao da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposicao, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n° 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n° 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

7. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposic¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. No caso em tela restou comprovado que a parte autora esteve exposta no periodo de 02/05/1978 a 01/02/1982 a
agentes nocivos quimicos (graxa, 6leo diesel, 6leo mineral, gasolina), enquadrando-se como especial nos codigos
2.5.1 e 2.5.3 do anexo II do Decreto n. 83.080/79, DSS 8030 de fls. 43. Nos periodos de 01/02/1983 a 27/09/1983,
21/10/1983 a 14/02/1986, 17/07/1986 a 05/11/1987 e 02/01/1991 a 27/04/1993, exerceu a atividade de soldador,
conforme CTPS de fls. 08/10 e 25, e formulario DSS 8030 de fls. 43/46 e 71, previsto no item 2.5.3 do Anexo II
do Decreto 83.080/79. Quanto ao periodo de 06/03/1997 a 12/01/2001, restou comprovado que o autor esteve
exposto a agentes quimicos graxa, 6leo lubrificante, fumos metalicos e diesel, ), enquadrando-se como especial
nos codigos 2.5.1 e 2.5.3 do anexo II do Decreto n. 83.080/79, por meio de laudo técnico anexado as fls. 74/78.

10. Com relagdo ao periodo rural de 29/07/1974 a 18/01/1976, fls. 28 foi convertido com fundamento no Anexo
do Decreto 53.831/64, codigo 2.2.1, onde esta previsto como especial atividade de agricultura, compreendendo os
trabalhadores na agropecuaria e de acordo com a prova dos autos o autor exerceu atividade na lavoura, no periodo
reconhecido. Entretanto, o referido decreto nio elegeu a atividade na lavoura de forma isolada como especial. A
atividade que restou considerada especial ¢ de agropecudria, que exige mais que apenas o trabalho na lavoura.
Dessa forma o periodo acima ndo pode ser reconhecido como especial.

11. Os juros de mora sdo fixados em 6% ao ano, conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (Agravo
de Instrumento n® 842063), pela aplicagdo imediata do art. 1°-F da Lei n* 9.494/97, redacdo dada pela Lei n°
11.960/09.

12. Recurso do INSS parcialmente provido. A elaborag¢do da nova contagem do tempo de servico e calculos da
RMI e RMA fica a cargo do Juizo de origem.
13. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei n® 9.099/1995.

14. E como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
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Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0004772-10.2007.4.03.6315 -- ACORDAO Nr. 2013/9301108110 - ANTONIO MANOEL DA SILVA
(SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001829-23.2011.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105959 - VERA LUCIA
CAROLEI DE SOUZA (SP273230 - ALBERTO BERAHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

11I- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. COMPROVACAO DE TRABALHO EM OUTOR
REGIME NAO APROVEITADO. PERIODO DE CARENCIA NECESSARIA COMPROVADA. DANO
MORAL NAO COMPROVADO MERO DISSABOR. RECURSO DO INSSPARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005764-90.2010.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105881 - GINALVA
HENRIQUE DE LIMA (SP209506 - IVANI GONCALVES DA SILVA DE ADORNO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

PEDIDO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONCESSAO NA SENTENCA DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. NATUREZA JURIDICA DIVERSA. MANUTENCAO DA SENTENCA. INCLUSAO DO
PEDIDO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO NO
SISTEMA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Inicialmente, destaco que ndo se aplica no caso presente o principio da fungibilidade, dado que esse principio
pressupde a existéncia de requisitos idénticos ou proximos que permitam analisar um ou outro pedido sem causar
surpresa para a outra parte da relagdo processual.O beneficio assistencial guarda natureza totalmente diversa da
aposentadoria por invalidez, pois exige a demonstragdo da hipossuficiéncia econdmica, sendo de cunho social,
fazendo jus a parte independentemente de contribuig@o previdencidria. A aposentadoria por invalidez por seu
turno, pressupde a demonstracdo de financiamento do sistema securitario ou a condig¢@o de segurado.

2. No entanto, o processo ¢ antigo. Anular a sentenga neste momento processual, causaria maiores atrasos, o que
afronta o principio da celeridade. Ademais, a parte ré acabou por contestar a concessao da aposentadoria por
invalidez e a parte autora aceitou a sua inclusdo no objeto da demanda deixando de apresentar recurso. Assim,
aprecio os pedidos de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, além do pedido de beneficio assistencial.

3. O perito judicial médico judicial analisou o quadro clinico da autora e afirmou haver incapacidade total e
permanente, inclusive para os atos da vida civil, desde 2005. Quanto a qualidade de segurado, verifica-se que a
autora possui vinculos de 01/01/1979 a 19/03/1980, voltou a verter contribui¢des como contribuinte individual de
01/2005 a 08/2005. Assim, considerando-se a data de inicio da incapacidade (2005), verifica-se que a autora ja
estava incapacitadaquando do reingresso no sistema.
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4. Configurada a hipotese de doenga preexistente - a teor do que dispde o artigo 42 da Lei n. 8.213/91. A doenga
ou lesdo de que o segurado € portador antes de vincular-se ao Regime Geral da Previdéncia Social ndo lhe confere
direito a aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga. Com isso visa-se proteger o sistema previdenciario que se
funda na idéia de seguro, evitando-se que o portador de doenga ou lesdo ingresse no sistema ja incapacitado,
burlando o sistema securitario.

5. Recurso do INSS a que se da parcial provimento, para julgar improcedente o pedido de aposentadoria por
invalidez e conceder o beneficio assistencial.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0008605-92.2009.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106422 - ANTONIO ORDAS
LORIDO (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS, SP238079 - FREDERICO ZIZES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM DECRETOS 53.831/64,
83.080/79. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS IMPROVIDO. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para ver
averbado todos os periodos especiais requeridos e os periodos comuns de 17/11/98 a 26/03/99, de 05/07/99 a
21/09/99 e de 05/07/99 a 21/07/99, e a autarquia, insurge-se em razao do uso de EPI, valor da causa e
reconhecimento indevido, pedindo que o recurso seja recebido no efeito suspensivo.

2. Quanto ao pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso, observo que nas a¢des intentadas no Juizado
Especial, em caso de concessdo de antecipagdo de tutela na sentenga, o recurso sera recebido apenas no efeito
devolutivo, nos termos do art. 43 da Lei n® 9.099/95 c/c art. 520, VII, do Codigo de Processo Civil.

3. Ademais, ndo vislumbro, dado o caso concreto, que o recebimento do presente recurso somente no efeito
devolutivo acarrete prejuizo inaceitavel a autarquia, até porque ela €, nitidamente, a parte mais forte da relacao
processual em discussdo, considerando, ainda, o carater alimentar do beneficio pleiteado pela parte recorrida.
Competéncia verificada no momento do ajuizamento da a¢do, ndo se confundindo com os valores da condenagao.

4. O tempo de servigo especial é aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a satide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, da direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saude foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79.

5. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

6. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).
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7. Para a comprovagao da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79, ndo sendo necessario laudo pericial contemporaneo (Sumula n
68, TNU). Tratando-se de tempo de servigo posterior a data acima citada, 28/04/95, dependera de prova da
exposi¢do permanente, ndo ocasional e nem intermitente, aos agentes nocivos, devendo ser aplicada tdo-somente
ao tempo de servico prestado durante sua vigéncia, ndo sendo possivel sua aplicacdo retroativa.

o

8. Como documentos habeis a comprovacao do tempo de servigo sob condi¢des insalubres sdo admitidos os
formularios DSS 8030 e laudo técnico, conforme jurisprudéncia do STJ, e que a exigéncia de laudo pericial
somente pode se dar a partir de 10/12/97, data da publicagdo da Lei n® 9.528/97, exceto para o agente nocivo
ruido. No que diz respeito a utilizacdo de equipamento de protegdo individual (EPI), ele tem a finalidade de
resguardar a saide do trabalhador, para que nio sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar a situagdo de
insalubridade (Enunciado n. 09 TNU).

9. No caso em tela, restou comprovado que o autor esteve exposto a ruidos acima de 93 dB, no periodo de
01/02/1981 a 01/08/1986, conforme o laudo técnico anexado as fls. 23/24 e formulario DSS 8030 de fls. 22.
Quanto o periodo de 03/10/1974 a 16/03/1976, ndo consta dos autos documento comprovando atividade especial;
no periodo de 11/12/1986 a 13/05/1988 consta dos autos, formulario DSS 8030 de fls. 28/29, sem descrigdo de
agente nocivo e no periodo de 14/05/1988 a 07/04/1995, consta dos autos formulario DSS 8030, informando a
influéncia de agente nocivo ruido, mas ndo foi anexado laudo técnico, ndopodendo ser reconhecido como especial.

10. A utilizagdo de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao.

11. Com relacdo aos periodos comuns de 17/11/98 a 26/03/99, de 05/07/99 a 21/09/99 e de 05/07/99 a 21/07/99,
ndo ha pedido para reconhecimento desses periodos na peticao inicial. Entretanto, o INSS reconheceu na via
administrativa os periodos de 17/11/1998 a 31/12/1998 ¢ 05/07/1999 a 21/09/1999. Além disso, na contagem
elaborada pela Contadoria Judicial o primeiro periodo foi considerado. Dessa forma, somente o periodo de
05/07/1999 a 21/09/1999, deve ser acrescentado na contagem de tempo de servigo do autor.

12. Recurso do autor parcialmente conhecido e da parte conhecida parcialmente provido para considerar o periodo
comum de 05/07/1999 a 21/09/1999, mantida no mais a sentenga. Recurso do INSS improvido. A elaboragao da
nova contagem do tempo de servigo e calculos da RMI e RMA fica a cargo do Juizo de origem.

13. Honorarios advocaticios fixados no valor de R$ 700,00, nos termos do art. 20, § 4° do CPC.
14. £ como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001758-46.2006.4.03.6317 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105934 - GLAUCIA VIRGINIA AMANN (SP184492
- ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA) ESTER ORMINDA AMANN (SP184492 -
ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA) ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA
(SP184492 - ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA) KURT ANTONIO AMANN (SP184492 -
ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA) VILMA MEIRE AMANN (SP184492 - ROSEMEIRY
SANTANA AMANN DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

III- EMENTA
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE COM RECONHECIMENTO DE TEMPO URBANO.
CUMPRIMENTO DE CARENCIA. DIB NA DER. APOSENTADORIA DEVIDA. RECURSO DO INSS
IMPROVIDO. VERIFICADO EQUIVOCO NO CALCULO DA RMI DO BENEFICIO. DAR PROVIMENTO
AO RECURSO DA PARTE AUTORA.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0012034-53.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106311 - JOAO SALES MENDONCA (SP195179 -
DANIELA SILVA DE MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. PPP. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre a Autora buscando a reforma, para ver reconhecido como
especial os periodos de 01/12/1995 a 15/06/2000 e 07/10/2003 a 01/12/2005 e inclusdo dos salarios de
contribui¢do do periodo de 1997 a 2000.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a saide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saide sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, ¢ permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigGes especiais em comum, para fins de concessdo de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

5. Para a comprovagdo da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposicdo do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovacao de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente ap6s a edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

7. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
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611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a satde a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. No caso em tela restou comprovado que o autor exerceu atividade de soldador no periodo de 01/12/1995 a
15/06/2000. Entendo que deve ser reconhecido como especial em razdo da atividade de soldador o periodo de
01/12/1995 a 05/03/1997, conforme item 2.5.3 do Decreton. 53.831/64, CTPS de fls. 33. No periodo de no
periodo de 07/10/2003 a 01/12/2005 esteve exposto a ruidos acima de 93 dB, devidamente comprovado por meio
de PPP, fls. 33.

10. Preenchido os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de servi¢o na data do
requerimento administrativo a data de inicio de pagamento dos atrasados ¢ a data do requerimento administrativo
(Sumula n. 33 TNU).

11. Quanto a inclusdo dos salarios de contribui¢do do periodo de periodo de 1997 a 2000, ndo restou comprovado
efetivamente o valor recebido no periodo, pelo que mantenho a sentenga neste ponto.

12. Recurso da parte Autora parcialmente provido para reconhecer como especiais os periodos de 01/12/1995 a
05/03/1997 e de 07/10/2003 a 01/12/2005, mantida no mais a sentenca. A elaborag¢do da nova contagem do tempo
de servigo e calculos da RMI e RMA fica a cargo do Juizo de origem.

13. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Leio 9.099/1995.
14. E como voto.
IT - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005935-76.2012.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108289 - DANIELA RATTIS
DE ARAUJO SILVA (SP236437 - MARIANO MASAYUKI TANAKA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. COMPETENCIA VALOR DA CAUSA. RECURSO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO E RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acdo Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02* Vara Previdenciaria de
Sdo Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacdo dos atrasados com os eventuais valores recebidos.
Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica, ainda que faca coisa
julgada erga omnes, ndo exclui o direito de agdo da parte autora, abstrato, de mover demanda individual, nos
termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. Além do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir,
no caso, o interesse no ajuizamento da a¢do. Acrescento, ademais, que a ulterior concessdo em sede administrativa
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deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e ndo como perecimento do interesse.

3. Prescrigdo das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edigdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupgdo do curso do prazo prescricional, nos termos
do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

4. O valor da causa ndo se confunde com o valor da condenagao a titulo de atrasados. Este pode perfeitamente ser
superior a sessenta salarios minimos, o que ndo afasta a competéncia dos Juizados Especiais Federais. A propria
Lei n. 10.259/01 prevé, de forma expressa, inclusive, o pagamento através do precatorio, em seu artigo 17, § 4°.
Esse dispositivo estabelece claramente que a condenagéo de valores que estejam em atraso pode superar 0s
sessenta salarios minimos, sendo a rentincia uma faculdade da parte, ndo uma imposi¢do. O que a Lei n. 10.259/01
veda é a condenagdo em doze presta¢des vincendas, cuja somatoria extrapole os sessenta salarios minimos.

5. Recurso do INSS a que se nega provimento e Recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0049140-73.2012.4.03.6301 -8° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105439 - MARIA DAS
GRACAS MACHADO SILVA (SP133329 - ADILSON MOACIR DA SILVA SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. SENTENCA
DE PROCEDENCIA. DIB DO AJUIZAMENTO. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

1. Com relagdo a fixacdo da data de inicio do beneficio, estd com razdo em parte a autarquia recorrente, uma vez
que ndo ¢ possivel conceder o beneficio desde o requerimento administrativo, eis que o lapso entre o requerimento
administrativo e o ajuizamento da acao ¢ superior a dois anos. No que concerne a esse ponto, registro que a
retroacdo da DIB - data de inicio do beneficio - a data da DER - data de entrada do requerimento administrativo -
tem como lapso temporal o prazo de 2(dois) anos, o que se impde em razdo da exigéncia legal de revisao do
beneficio a cada 2 (dois) anos para avaliacdo da continuidade das condi¢des que lhe dera origem - ex vi do caput
do artigo 21 da Lei n. 8.742, de 07/12/1993, com a redagdo da Lei n. 9.720, de 30/11/1998. A limitacdo ao prazo
legal para retroagdo da DIB permite inferir a manutencdo das condigdes apuradas em pericia judicial no prazo de 2
(dois) anos que antecede o ajuizamento da acdo, quando houve o requerimento administrativo nesse periodo, caso
contrario se faz imprescindivel a demonstracdo dos requisitos legais no periodo, ou, ainda, no caso de mora
administrativa injustificavel.

2. A autora requereu o beneficio administrativamente em01/09/2010 (NB: 542.455.843-3), sendo que a presente
acdo foi ajuizada em 19/11/2012. Por sua vez, em que pese o perito judicial tenha fixado a data da incapacida
como a data em que foi realizada a pericia, pelos documentos médicos anexados a inicial (paginas 15/21) verifico
que a parte autora ja se encontrava incapaz no momento da propositura do presente feito, razdo pela qual a data a
ser considerada ¢ a do ajuizamento da agdo.

3.Recurso do INSS a que se dé parcial provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3® Regifio - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0005185-45.2010.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105779 - FRANCISCO
DUARTE (SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0001298-49.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105750 - CICERO AMANCIO
DA SILVA (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0015772-49.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106346 - ADEMIR MONFREDINI (SP183583 -
MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAOQ. LAUDO TECNICO ANTERIOR. RECURSO DO
AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre a Autora buscando a reforma, aquele para ver averbado os
periodos de 29/04/1995 a 03/08/1995, 05/08/1987 a 13/10/1992 como especial e rural o periodo de 01/01/1973 a
31/12/1973.

2. Conforme o processo administrativo anexado aos autos, o INSS ja procedeu, na via administrativa, ao
reconhecimento e averbagdo do periodo rural de 01/01/1973 a 31/12/1973, ndo se verificando, deste modo,
interesse processual.

3. O tempo de servigo especial ¢ aquele decorrente de servigos prestados sob condigdes prejudiciais a satide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saude foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

4. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condigdes prejudiciais a saide sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

5. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

6. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

7. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢ao da Medida Provisoria n® 1.523, de
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14.10.1996, convalidada pela Lei n° 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

8. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

9. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagdo de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

10. No caso em tela restou comprovado que o autor esteve exposto a naftais ao cloro, corantes, acido muriatico,
formol, no periodo de 29/04/1995 a 03/08/1995, devidamente comprovados por meio de formulario DSS 8030 de
fls. 109, previsto no item 1.2.11 do Anexo I do Decreto 83.080/79. O periodo de 05/08/1987 a 13/10/1992 nao
pode ser reconhecido como especial. O autor apresentou formulario DSS 8030 de fls. 100, informando que estava
exposto a ruido acima de 91 dB. Entretanto, anexou aos autos laudo técnico datado de 18/05/1983, (anexado no
arquivo P01.10.2008.PDF) elaborado anteriormente ao periodo que pretende reconhecido.

11. Recurso da parte Autora parcialmente conhecido e parcialmente provido para reconhecer o periodo de
29/04/1995 a 03/08/1995. A elaboragdo da nova contagem do tempo de servigo e calculos da RMI e RMA fica a
cargo do Juizo de origem.

12. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei n® 9.099/1995.
13. E como voto.
1T - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0007977-02.2011.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108286 - DAMIANA JOSEFA
DOS SANTOS (SP174554 - JOSE FERNANDO ZACCARO JUNIOR, SP025143 - JOSE FERNANDO
ZACCARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E RECURSO
DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Afastada a alegacdo de auséncia de interesse por falta de prévio requerimento, a vista do teor da contestacdo e
do recurso do INSS, que revela resisténcia a pretensdo deduzida pela parte autora.

2. A sentenca iliquida atendeu os requisitos legais (art. 38 e seu paragrafo tnico da Lei n. 9.099/95 c/c art. 458 do
CPC), havendo a possibilidade de execugao das parcelas vencidas na forma do art. 475-B do CPC, dado que
fixados os pardmetros de célculo na condenag@o em obrigagdo de fazer, nos termos do Enunciado n°® 32 do
FONAIJEF, razdo pela qual a alegacdo de nulidade ndo comporta guarida na sistematica dos Juizados Especiais
Federais.
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3. O art. 16 da Lei n° 10.259-01 prevé expressamente a possibilidade de imposigado de obrigacdo de fazer ao réu
condenado. De outro lado ndo ha preceito legal que estabeleca ao Judiciario a realiza¢do dos céalculos. Atribuir tal
tarefa a parte autora ¢ impor limitagdes ao exercicio do direito de acdo, ja que a parte contraria, nao dispde dos
elementos da vida contributiva sob a guarda da autarquia, além de malferir o principio da economia processual, ja
que, a fim de se evitar equivocos, o calculo deveria ser submetido ao INSS, que afinal, acabaria por ter que
conferir os calculos e conserta-los se necessario.

4. Prescrigdo das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edi¢do do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupgdo do curso do prazo prescricional, nos termos
do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

5. Recurso do INSS a que se nega provimento ¢ Recurso da parte autora a que se da parcial provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001970-65.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108290 - LENI KYOKO
TANIKAWA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E RECURSO
DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. Nao ha que se falar em perda de interesse processual, pois inexiste evidéncia de que a revisdo ja tenha sido
realizada. Ademais, em se tratando de revisdo, o entendimento que predomina nesta Turma € no sentido de que s6
ha necessidade de ingresso na esfera administrativa (com o fim de caracterizar a lide) quando se trata de pedido
fundado em novos fatos ou documentos. Isso ndo ocorre no caso concreto. Além do mais, a mora do INSS no
pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir, no caso, o interesse no ajuizamento
da acdo. Acrescento, ademais, que a ulterior concessdao em sede administrativa deve ser interpretada como
reconhecimento do pedido, e ndo como perecimento do interesse.

2. Prescrigdo das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edi¢do do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupgdo do curso do prazo prescricional, nos termos
do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento e Recurso da parte autora a que se dd provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVII}ENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, 11, LEI 8.213/91. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 29/11/1999 (VIGENCIA DA LEI N. 9.876/99) E 18/08/2009
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(VIGENCIA DO DECRETO N. 6.939/2009). RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. Prescri¢io das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicio do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

2. A presente revisiao é devida aos beneficios por incapacidade, a pensiao derivada destes ou nio, bem como
aos beneficios que utiliza a mesma forma de cidlculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez,
concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.” 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.°
6.939/2009), exato caso dos autos.

3. Recurso da PARTE AUTORA a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0009039-85.2012.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108215 - RONALDO
CORREA NOGUEIRA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, SP248113 - FABIANA FREUA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002431-37.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108220 - NEULISE
CARVALHO RODRIGUES (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002931-06.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108217 - JOSE ALDIS
FERREIRA SOARES (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, SP248113 - FABIANA FREUA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002927-66.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108218 - SUELI APARECIDA
MARTINS PEREIRA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, SP248113 - FABIANA FREUA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001269-07.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108222 - JOSE PEREIRA
CAMPOS (SP194617 - ANNA MARIA DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

0001551-45.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108221 - MARILEIDE
SANTOS SANTANA DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0009565-52.2012.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108214 - INES MONDINI DE
OLIVEIRA (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0002883-47.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108219 - REGINA LUCIA DE
BARROS SILVA (SP220371 - ANA PAULA DE LIMA KUNTER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0003987-74.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108216 - LEANDRO
ROGERIO DA COSTA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0001275-25.2006.4.03.6314 -- ACORDAO Nr. 2013/9301108099 - ISAAC GARUTTI (SP155351 - LUCIANA
LILIAN CALCAVARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP206215 -
ALINE ANGELICA DE CARVALHO)

I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora.
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Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0016792-72.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104179 - LAURINDA THEREZA BELETTI VIEIRA
(SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE.
COMPROVACAO. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. DATA DO INICIO DO BENEFICIO.
RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelas partes em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concesséo
de beneficio assistencial de prestacdo continuada, fixando como DIB a data da juntada do laudo sdécio econdmico.
Requer a Parte Autora a fixagdo da DIB na DER. O INSS sustenta ndo restar comprovados os requisitos para a
concessao do beneficio.

2. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

3. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

4. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n° 12.470/11).

5. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncao dessa miserabilidade a percepg¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

6. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

7. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

8. No julgamento da Reclamacao n°® 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um saldrio minimo.

9. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

10. Analiso inicialmente o recurso do INSS. Descabe falar-se, in casu, de iliquidez da sentenca, a acarretar afronta
ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.° 9.099/95 e implicar na nulidade da mesma. Isso porque, além de o prolator
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da sentenca ter consignado os critérios aplicaveis ao céalculo, o beneficio assistencial concedido tem valor fixado
em lei, qual seja, um salario minimo, a teor do disposto no art. 20, caput, da Lei n.® 8.742/93, bastando meros
calculos aritméticos para a apuragdo das parcelas retroativas. Afasto, portanto, a preliminar invocada. Veja-se, a
proposito, o Enunciado n.° 32 do 2° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FONAJEF: "A decisdo que
contenha os pardmetros de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lei n.® 9.099/95.”

11. De outro lado, ndo merece prosperar a alegagdo da autarquia de impossibilidade de elaboragdo dos célculos.
Isto porque, em se tratando de obrigacdo de fazer, a aferi¢do do quantum devido pela autarquia ré em nada
influenciara na prestagdo jurisdicional que ora decide o mérito desta demanda. Por outro lado,ndo se pode ignorar
o dado da realidade de que o Instituto Previdenciario possui aparelhamento e recursos técnicos muito mais
adequados a realizagdo dos calculos necessarios ao cumprimento desta condenagéo judicial, tendo em vista sua
atribuic¢do ordinaria de proceder a manutencdo de todos os beneficios previdenciarios e assistenciais e respectivos
banco de dados, disponiveis no sistema informatizado, bem como aplicar as revisoes e reajustamentos devidos. A
realiza¢do dos calculos pelo setor responsavel do Poder Judiciario, compreensivelmente mais reduzido,
certamente comprometeria a celeridade da prestagdo jurisdicional, além de implicar dispéndio muito maior de
recursos humanos e econdmicos.

12. Quanto o mérito, a autora, nascida em 22.02.31, reside com o igual ancido marido (nascido em 25.09.29) em
“condi¢des de vulnerabilidade”, e a unica renda familiar consiste na aposentadoria por tempo do marido de R$
390,00, valor muito proximo de um salario minimo. Assim, a renda per capita fica em torno de Y4 salario minimo,
valor utilizado pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate a pobreza como o
programa renda minima.

13. Considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econémico, esta claro
que aquela faz jus ao beneficio de prestacdo continuada de que trata o art. 203, V, da Constitui¢do Federal,
regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. Com relacdo ao recurso da Autora, verifico que a sentenga merece reparo. Tenho entendimento de que em
regra a DIB deve corresponder a DER. Como j& me manifestei no Pedido de Uniformizag@o Regional processo n°
0005223-74.2007.4.03.6302, “o termo inicial do beneficio assistencial deve corresponder a data do requerimento
administrativo, como regra. Sdo excegdes 0s casos em que nao hé prova dos requisitos (no caso, da
miserabilidade) na data do requerimento administrativo. (...) E por isso, se o estudo for realizado em periodo
posterior a 02 (dois) anos do requerimento administrativo (artigo 21 da Lei n° 8.742/93) ou em endereco distinto
da residéncia dessa data, ocorrem as excegdes para a regra fixada (de que a DIB corresponde a DER).” Deveras, o
requerimento administrativo foi realizado em 19.09.07, ou seja, ha apenas 3 (trés) meses da data do ajuizamento
da acdo (05.12.07), e a autora mora na casa periciada ha mais de 20 anos.

15. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para fixar como sendo a DIB a DER, 19.09.07,
ficando mantida a sentenga quanto ao restante, com o que nego provimento ao recurso do INSS.

16. O calculo dos atrasados fica a cargo do Juizo de origem, devendo-se descontar os valores eventualmente
recebidos administrativamente. Juros de mora para 0,5% ao més, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009,
nos termos da Sumula n° 61 da TNU e calculos conforme Resolugdo 134/2010.

17. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, darprovimento ao
recurso da Parte Autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0038457-74.2012.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105431 - JULIA VITORIA
DORETTO ARAUJO (SP254039 - VANUZA APARECIDA DINIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. DIB DA DER. RECURSO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a mae (39 anos, desempregada) e o pai (42 anos), sendo que a
subsisténcia do grupo familiar € provida pelo salario percebido pelo genitor, que trabalha como operador de
estacionamento, no valor de R$ 890,00. Pela descri¢ido do laudo socioecondmico, a autora vive em um
apartamento de habitag@o popular, na periferia da zona leste, onde no ha espaco fisico e de lazer que contemple
sua condi¢do de satde. O laudo social é conclusivo no sentido de que a autora encontra-se em situagdo de extrema
pobreza. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais
sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo s6cio econémico
anexado aos autos virtuais.

3. Quanto a fixag@o da data de inicio do beneficio assiste razdo ao autor, uma vez que o mesmo deve ser
concedido desde o requerimento administrativo, pois nessa data restou caracterizada a pretensdo resistida que deu
origem ao presente feito. No que concerne a esse ponto, registro que a retroagdo da DIB - data de inicio do
beneficio - a data da DER - data de entrada do requerimento administrativo - tem como lapso temporal o prazo de
2(dois) anos, o que se impde em razdo da exigéncia legal de revisdo do beneficio a cada 2 (dois) anos para
avaliagdo da continuidade das condi¢des que lhe dera origem - ex vi do caput do artigo 21 da Lei n. 8.742, de
07/12/1993, com a redagdo da Lei n. 9.720, de 30/11/1998. A limitac¢do ao prazo legal para retroagdo da DIB
permite inferir a manutenc¢do das condigdes apuradas em pericia judicial no prazo de 2 (dois) anos que antecede o
ajuizamento da agdo, salvo, ¢é claro, prova em sentido contrario ou mora administrativa injustificavel.

4.Recurso do INSS a que se nega provimento e recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acao Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02° Vara Previdenciaria
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de Siao Paulo-SP, nao implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados com os eventuais valores
recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica,
ainda que faca coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de acio da parte autora, abstrato, de mover
demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. Além do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz
surgir, no caso, o interesse no ajuizamento da aciao. Acrescento, ademais, que a ulterior concessio em sede
administrativa deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e nio como perecimento do
interesse.

3. Prescricio das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

4. Recurso do INSS a que se nega provimento e Recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001620-77.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108268 - ELZA GENAIN
(SP220371 - ANA PAULA DE LIMA KUNTER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S.
(PREVID)

0005824-59.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108271 - SOELY FERREIRA
DE MELO DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP233796 - RENATA MARIA RUBAN
MOLDES SAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0008494-59.2010.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105956 - ODETE LIMA DE
ALMEIDA (SP247551 - ADRIANA DOS SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regifo - Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0014376-10.2007.4.03.6310 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106318 - NORBERTO BRASILINO DA COSTA
SOARES (SP232030 - TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da autora, e negar provimento ao recurso do INSS nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.
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0013097-86.2007.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106314 - APARECIDO DE
SOUZA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

I- VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. LAUDO TECNICO. RECURSO DO INSS QUE SE
NEGA PROVIMENTO. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para ver
reconhecido todos os periodos pretendidos, e a autarquia, insurge-se em razao dos periodos reconhecidos e EPI.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condig¢des prejudiciais a saude ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagido
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

5. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposicao, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n° 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

7. O agente nocivo ruido, para fins de conversao, deve ter nivel superior a 80 decibéis, para as atividades
exercidas até 05/03/97 e, desde entdo, nivel superior a 85 decibéis, diante do Decreto n® 4882/2003 (Stimula 32 da
TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. No caso em tela, os periodos de02/04/1973 a 09/09/1974 e 02/10/1974 a 30/06/1975, conforme o laudo técnico
de fls. 47/48 e formularios DSS 8030 de fls. 41 e 44, informam que o autor esteve exposto ao agente nocivo ruido
de 89 dB; o periodo de 04/07/1975 a 27/05/1977, em conformidade com o formulario DSS 8030 de fls. 49
informa que o autor estava exposto a ruido, assim como no periodo de 08/07/1977 a 20/07/1977, o PPP de fls. 54
informa que o autor estava exposto a ruido de 82 dB. Quanto ao periodo de 19/01/1979 a 18/10/1980 consta dos
autos, laudo técnico de fls. 51/53 e formulario DSS 8030 comprovando que o autor estava exposto a ruido de 94
dB. Da mesma forma, o periodo de 01/08/1981 a 21/09/1981, consoante ao PPP de fls. 65 informa que o autor
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estava exposto a 94 dB. Nos periodos de 01/02/1989 a 14/12/1990 e de 01/06/1991 a 23/12/1994 o autor anexou
aos autos formulario de fls. 80/81, informando que o autor estava exposto a graxa, 6leos solivel; e no periodo de
03/04/1995 a 10/10/1996, o autor anexou DSS 8030 de fls. 82 e laudo técnico de fls.84/85, informando que estava
exposto a ruido de 98 dB e graxa, 6leo solivel, todos os periodos acima devidamente reconhecidos na sentenga.

10. Quanto ao periodo de 01/12/1977 a 04/01/1978, deve ser reconhecido tendo em vista que foi anexado aos
autos o formulario DSS 8030 de fls. 56 e laudo técnico de fls. 57/64 informando que o autor estava exposto a
ruido de 93 dB. Da mesma forma o periodo de 10/10/1996 a 30/09/1997, consoante ao formulario DSS 8030 de
fls. 82 e laudo técnico de fls 84/85 informando que o autor estava exposto a ruido de 98 dB, graxa e 6leo soluvel.
Também deve ser reconhecido o periodo de 01/04/2004 a 09/09/2005, conforme PPP anexado as fls. 88
informando que esteve exposto a 90dB.

11. Entretanto o periodo de 01/06/1999 a 11/02/2003 ndo pode ser reconhecido, tendo em vista que o PPP de fls.
86/87 nao estd regularmente preenchido ante a auséncia do carimbo da empresa. Da mesma forma o periodo de
03/03/2003 a 30/03/2004, embora conste dos autos PPP de fls. 88 ndo especifica que o autor estava exposto a
ruido neste periodo.

12. A utilizag@o de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao.

13. Recurso do INSS que se nega provimento. Recurso do autor parcialmente provido para reconhecer como
especial os periodos de 01/12/1977 a 04/01/1978, de 10/10/1996 a 30/09/1997 e de 01/04/2004 a 09/09/2005,
mantendo no mais a sentenc¢a recorrida.A elaboragdo da nova contagem do tempo de servigo e calculos da RMI e
RMA fica a cargo do Juizo de origem.

14. Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em R$700,00, seguindo
entendimento pacificado nesta Turma Recursal, nos termos das balizas trazidas pela legislacdo processual.

15. E como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001972-96.2008.4.03.6307 -- ACORDAO Nr. 2013/9301108105 - VINICIOS APARECIDO DO RIO
(SP253433 - RAFAEL PROTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento a ambos recursos, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0008178-88.2006.4.03.6310 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105508 - NELSON APARECIDO COLLETTI
(SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. PRESENCA DE LAUDO TECNICO EXTEMPORANEO.IRRELEVANCIA.
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TEMPO ESPECIAL RECONHECIDO. NECESSIDADE DE INDENIZAR TEMPO RURAL PARA UTILIZA-
LO EM REGIME PROPRIO DE PREVIDENCIA SOCIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A
insalubridade que gera direito a tempo especial deve restar devidamente provada. 2. No caso de ruido, sempre foi
necessario laudo técnico. 3. O laudo técnico ndo precisa ser contemporaneo a época do exercicio da atividade. 4.
O uso de EPI nio retira o direito do reconhecimento do tempo como especial. Precedentes 5. E necessario
indenizar o tempo rural para utiliza-lo para se aposentar em regime proprio de previdéncia social.6. Recurso do
INSS parcialmente provido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0006743-87.2008.4.03.6317 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105502 - EDUARDO DE ASSIS BARBI
ANTIQUERA X MUNICIPIO DE SANTO ANDRE (SP088313 - JOSE JOAQUIM JERONIMO HIPOLITO)
UNIAO FEDERAL (AGU) GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

11T - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0060316-54.2009.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106432 - MARIA DOS
SANTOS LOPES DE ALMEIDA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP278448 - DANIELA LAPA,
SP295454 - ROSILANE RONCOLETA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. ACORDAO MANTEVE A SENTENCA DE
PROCEDENCIA. LEI 11.960/09. ART. 1°-F DA LEI 9494/97. JUROS DE MORA. INCIDENCIA A PARTIR
DA ENTRADA EM VIGOR DA LEL JUIZO DE RETRATACAO. DETERMINANDO A APLICACAO
IMEDIATA DOS JUROS NO TERMO DA LEI. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento os Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001247-38.2007.4.03.6309 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104169 - JOSE MANOEL DOS SANTOS (SP259484 -
ROBSON PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. JUROS DE MORA. SUMULA N° 61 DA
TNU. TUTELA ANTECIPADA. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥ do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessdo: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n® 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncio dessa miserabilidade a percepc¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n° 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢do no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adog¢do do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. No caso dos autos, o autor é nascido em 25.05.28. Além da idade bastante avancada, o recorrido apresenta
cancer de prostata e hérnia inguinal (laudo anexo).

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, o laudo relata que o niicleo familiar reside em condi¢des de
“extrema caréncia”. Mora o ancido autor com a filha surda e um neto menor de idade. Apesar do trabalho
remunerado da filha, a renda per capita ndo supera o ' salario minimo

, valor utilizado pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate & pobreza como o
programa renda minima.

13. Assim, considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
idade/deficiéncia e a situacdo de miserabilidade, verificada em descricdo detalhada no laudo sécio econdmico,
esta claro que a parte recorrida faz jus ao beneficio de prestagdo continuada de que trata o art. 203, V, da
Constitui¢do Federal, regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. Merece reparo a sentenga apenas no tocante aos juros fixados. E exegese sumulada que, “as alteragdes
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promovidas pela Lei n. 11.960/2009 tém aplica¢do imediata na regulagdo dos juros de mora em condenagoes
contra a Fazenda Publica, inclusive em matéria previdenciaria, independentemente da data do ajuizamento da agéo
ou do transito em julgado.”(stimula n® 61 da TNU)

15. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, para reduzir os juros de mora para 0,5% ao més,
a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009, e célculos nos termos da Resolucdo 134/2010, mantida a sentenca
quanto ao restante.

16. Sem honorarios em razao da sucumbéncia parcial.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0009416-35.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106293 - GERALDO FELICIO DOS REIS (SP090916
- HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL.
RUIDO. DATA DO INiCIO DO BENEFICIO. SUMULA N° 33 DA TNU. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.
RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

1.Prolatada sentenga de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para alterar a
DIB para a DER, e a autarquia, insurge-se em razdo do periodo reconhecido na sentenc¢a, da ndo obrigatoriedade
de calculo, sentenca iliquida, conex@o, e DIB na data do laudo.

2. Afasto a alegacdo de conexdo em relagdo ao processo de n° 2005.63.02.007093-0, tendo em vista que este
processo ja foi julgado e com o devido transito em julgado.

3. Nao merece prosperar a alegacdo da autarquia de impossibilidade de elaboragido dos calculos. Isto porque, em
se tratando de obrigagdo de fazer, a aferi¢do do quantum devido pela autarquia ré em nada influenciara na
prestagdo jurisdicional que ora decide o mérito desta demanda. Por outro lado, ndo se pode ignorar o dado da
realidade de que o Instituto Previdenciario possui aparelhamento e recursos técnicos muito mais adequados a
realizag@o dos calculos necessarios ao cumprimento desta condenacéo judicial, tendo em vista sua atribuigdo
ordinaria de proceder 8 manutengdo de todos os beneficios previdenciarios e assistenciais e respectivos banco de
dados, disponiveis no sistema informatizado, bem como aplicar as revisoes e reajustamentos devidos. A realizacdo
dos calculos pelo setor responsavel do Poder Judiciario, compreensivelmente mais reduzido, certamente
comprometeria a celeridade da prestacdo jurisdicional, além de implicar dispéndio muito maior de recursos
humanos e economicos. Afasto a alegacao de incompeténcia em razdo do valor de algada por nio restar
comprovado que o valor da causa supera o limite de algada do Juizado.

4. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a saude ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagido
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79.
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5. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

6. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

7. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

8. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovacdo de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢ao da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

9. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

10. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovacao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

11. No caso em tela, o periodo de 01/02/1995 a 30/03/2003; no laudo técnico realizado em Juizo, consta que o
autor esteve exposto ao agente nocivo ruido acima de 95,7 dB, devidamente reconhecido na sentenga.

12. Nao ha iliquidez da sentenga, a acarretar afronta ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.® 9.099/95, pois a
Autarquia dispde de todos os dados necessarios para definir o valor da RMI e da RMA, inclusive os pardmetros de
atualizacdo estdo contidos na sentenga, sendo a atualizagdo desses valores mero calculo aritmético (Enunciado n.°
32 FONAIJEF).

13. Preenchido os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de servi¢o na data do
requerimento administrativo a data de inicio de pagamento dos atrasados ¢ a data do requerimento administrativo
(Sumula n. 33 TNU).

14. Recurso da parte Autora que se da provimento. Recurso do INSS improvido. Honorarios advocaticios fixados
no valor de R$ 700,00, nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

15. E como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu, e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 21/10/2013  50/1139



os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0027025-58.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105448 - MARIA DO
CARMO BARBOSA (SP334921 - EDUARDO DE SOUSA MORALIS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N,
8742/93. DECRETO N. 6214/07. IDOSO. DIB DA DER. PRAZO INFERIOR A DOIS ANOS. RECURSO DO
AUTOR A QUE DA PROVIMENTO.

1. Assiste razdo a parte recorrente, uma vez que o mesmo deve ser concedido desde o requerimento
administrativo, pois nessa data restou caracterizada a pretensdo resistida que deu origem ao presente feito. No que
concerne a esse ponto, registro que a retroacdo da DIB - data de inicio do beneficio - a data da DER - data de
entrada do requerimento administrativo - tem como lapso temporal o prazo de 2(dois) anos, o que se impde em
razdo da exigéncia legal de revisdo do beneficio a cada 2 (dois) anos para avaliagdo da continuidade das condig¢Ges
que lhe dera origem - ex vi do caput do artigo 21 da Lei n. 8.742, de 07/12/1993, com a redagdo da Lei n. 9.720,
de 30/11/1998. A limitagdo ao prazo legal para retroacdo da DIB permite inferir a manutengdo das condigdes
apuradas em pericia judicial no prazo de 2 (dois) anos que antecede o ajuizamento da agdo, salvo, ¢é claro, prova
em sentido contrario ou mora administrativa injustificavel.

2. No caso presente, o autor postulou o beneficio na via administrativa em 24/02/2012 (NB: 550.210.026-6), ou
seja, ha menos de dois anos da propositura do presente feito. Assim, a sentenga recorrida deve ser reformada para
que o beneficio assistencial seja deferido desde o requerimento administrativo.

3. Recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0003952-30.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104178 - CONCEICAO LOMBARDI DA SILVA
(SP183610 - SILVANE CIOCARI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE.
COMPROVACAO. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. DATA DO INiCIO DO BENEFICIO.
RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelas partes em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concessdo
de beneficio assistencial de prestagdo continuada, fixando como DIB a data da juntada do laudo sécio econémico.
Requer a Parte Autora a fixagdo da DIB na DER. O INSS sustenta ndo restar comprovados os requisitos para a
concessao do beneficio.

2. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

3. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.
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4. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n° 12.470/11).

5. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncao dessa miserabilidade a percepg¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

6. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

7. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

8. No julgamento da Reclamacao n°® 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um saldrio minimo.

9. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado € julgado nesta
oportunidade.

10. Analiso inicialmente o recurso do INSS. A autora, nascida em 30.09.37, reside com o igual ancido marido
(nascido em 15.08.31) em “situagdo vulnerabilidade”, e a inica renda familiar consiste na aposentadoria do
marido de um salario minimo. Assim, a renda per capita ndo supera a %2 saldrio minimo, valor utilizado pelo
Governo Federal para o desenvolvimento de politicas ptblicas de combate a pobreza como o programa renda
minima.

11. Considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econdmico, esta claro
que aquela faz jus ao beneficio de prestacdo continuada de que trata o art. 203, V, da Constitui¢ao Federal,
regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

12. Com relagdo ao recurso da Autora, verifico que a sentenga merece reparo. Tenho entendimento de que em
regra a DIB deve corresponder 8 DER. Como ja me manifestei no Pedido de Uniformizagdo Regional processo n°
0005223-74.2007.4.03.6302, “o termo inicial do beneficio assistencial deve corresponder a data do requerimento
administrativo, como regra. Sdo exce¢des 0s casos em que nao ha prova dos requisitos (no caso, da
miserabilidade) na data do requerimento administrativo. (...) E por isso, se o estudo for realizado em periodo
posterior a 02 (dois) anos do requerimento administrativo (artigo 21 da Lei n° 8.742/93) ou em endereco distinto
da residéncia dessa data, ocorrem as excegOes para a regra fixada (de que a DIB corresponde a DER).” Deveras, o
requerimento administrativo foi realizado em 24.11.06, ou seja, ha menos de 5 meses da data do ajuizamento da
acdo, ¢ a autora mora na casa periciada (rua Aparecido R. Nascimento) ha mais de 16 anos.

13. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para fixar como sendo a DIB a DER, 24.11.06,
ficando mantida a sentenga quanto ao restante, com o que nego provimento ao recurso do INSS.

14. O calculo dos atrasados fica a cargo do Juizo de origem, devendo-se descontar os valores eventualmente
recebidos administrativamente. Juros de mora para 0,5% ao més, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009,
nos termos da Sumula n° 61 da TNU e calculos conforme Resolugdo 134/2010.

15. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).
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II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da Parte Autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0015761-20.2007.4.03.6301 -9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106321 - JOSE ANTONIO DE
OLIVEIRA NETO (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0004971-82.2009.4.03.6308 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104173 - MARIA APARECIDA DE CAMPOS
(SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. JUROS DE MORA. SUMULA N° 61 DA
TNU. TUTELA ANTECIPADA. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥4 do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econdmica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).
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6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presunc¢do dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a ¥4 de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n° 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢ao no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado ¢ julgado nesta
oportunidade.

11. Nio assiste razdo ao INSS quando alega a inexisténcia de prévio requerimento administrativo. Consta nos
autos a DER de 22/05/09.

12. Quanto ao mérito, a autora € nascida em 02.01.43, portanto, idosa nos termos da Lei. E com relagéo a
hipossuficiéncia econdmica, o laudo relata que a recorrida reside com a mae ancia (na época com 93 anos de
idade) e um irméao maior, sendo que este € o inico membro da familia que exerce atividade remunerada - de “boia
fria”, de maneira informal, auferindo um salario minimo. O nucleo familiar reside em imovel precario. A renda
per capita ndo supera o Y salario minimo

, valor utilizado pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate & pobreza como o
programa renda minima.

13. Assim, considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
idade/deficiéncia e a situacdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo sécio econdmico,
esta claro que a parte recorrida faz jus ao beneficio de prestagdo continuada de que trata o art. 203, V, da
Constitui¢do Federal, regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. No tocante aos juros fixados, merece provimento o apelo do INSS. E exegese sumulada que, “as alteracdes
promovidas pela Lei n. 11.960/2009 tém aplica¢do imediata na regulagdo dos juros de mora em condenagoes
contra a Fazenda Publica, inclusive em matéria previdenciaria, independentemente da data do ajuizamento da agéo
ou do transito em julgado” (simula n° 61 da TNU).

15. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, para reduzir os juros de mora para 0,5% ao més,
a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009, e célculos nos termos da Resolucdo 134/2010, mantida a sentenca
quanto ao restante.

16. Sem honorarios em razao da sucumbéncia parcial.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0002641-88.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108772 - MARIA
APARECIDA BELLOSO (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0014407-81.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105395 - WANDERSON
FERREIRA (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. DIB DA DER. RECURSO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. Incidéncia do artigo 34 Lei n°® 10.741/03.Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispoe
no artigo 34 que serd desconsiderado para fins de concessao do beneficio a percepgdo de outro beneficio
assistencial, sinalizando no sentido de que a percepg¢do de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou
deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sao
situacdes idénticas a exigir igual tratamento da lei. Dessa forma, ao contrario do que alega a recorrente, é
plenamente possivel a aplicacdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do Idoso, em
respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Peticdo n°® 7.203-PE, Relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, o autor reside com a mae (77 anos), sendo que a subsisténcia do grupo familiar é
provida pela pensdo por morte percebida pela genitora, no valor de um salario minimo, o qual deve ser excluido
do computo da renda per capita, pelas razdes expostas no paragrafo anterior. Pela descri¢do do laudo
socioecondmico, o terreno ¢ composto por duas casas, a do autor ¢ a da familia da irma do autor. A casa em que
reside o autor pertence a sua irma Vania e esta localizada no fundo do terreno. E uma casa em alvenaria, composta
por trés comodos. O laudo social € conclusivo no sentido de que o grupo familiar encontra-se em situagdo de
pobreza. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais
sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econémico
anexado aos autos virtuais, e ainda mediante a aplicacdo do art. 34 do Estatuto do Idoso.

4. Quanto a fixacao da data de inicio do beneficio assiste razdo ao autor, uma vez que o mesmo deve ser
concedido desde o requerimento administrativo, pois nessa data restou caracterizada a pretensao resistida que deu
origem ao presente feito. No que concerne a esse ponto, registro que a retroacdo da DIB - data de inicio do
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beneficio - a data da DER - data de entrada do requerimento administrativo - tem como lapso temporal o prazo de
2(dois) anos, o que se impde em razdo da exigéncia legal de revisdo do beneficio a cada 2 (dois) anos para
avaliagdo da continuidade das condi¢des que lhe dera origem - ex vi do caput do artigo 21 da Lei n. 8.742, de
07/12/1993, com a redagdo da Lei n. 9.720, de 30/11/1998. A limitag¢do ao prazo legal para retroagdo da DIB
permite inferir a manutenc¢do das condigdes apuradas em pericia judicial no prazo de 2 (dois) anos que antecede o
ajuizamento da agdo, salvo, ¢é claro, prova em sentido contrario ou mora administrativa injustificavel.

5.Recurso do INSS a que se nega provimento e recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO - Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciao Judiciaria do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0005211-29.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105734 - BENEDICTO DE
OLIVEIRA (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0027640-87.2008.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105741 - ERMELINDA MARIA ERNESTO
(SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0005228-65.2008.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105735 - ARY ALVES DE
OLIVEIRA (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0002827-70.2007.4.03.6320 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105733 - SERGIO CAPUCHO DA CRUZ (SP141897
- GISELY FERNANDES DA SILVA, SP148299 - DENISE CAPUCHO DA CRUZ, SP203791 - GUSTAVO
CAPUCHO DA CRUZ SOARES, SP243480 - HELIO BATISTA DE OLIVEIRA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL (AGU) (SP175575 - ROGERIO EMILIO DE ANDRADE (SUBPROCURADOR REGIONAL))
FIM.

0003800-84.2009.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104172 - THEREZA
FRANCISCA DE JESUS GONCALVES (SP193627 - ALESSANDRA JULIANE MARANHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. JUROS DE MORA. SUMULA N° 61 DA
TNU. TUTELA ANTECIPADA. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥ do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessdo: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.
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4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamag@o n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. No caso dos autos, a autora é nascida em 06.05.36, portanto, idosa nos termos da Lei.

12. Com relagdo a hipossuficiéncia econdmica, o laudo relata que a recorrida reside com o igual ancido esposo
(nascido em 13.12.36), que aufere aposentadoria por idade de um salario minimo. O nucleo familiar reside em
imovel alugado, com poucos moveis, e a assistente social apurou déficit no orcamento familiar em razéo do
aluguel e numerosos medicamentos do idoso casal.A renda per capita ndo supera o Y salario minimo

, valor utilizado pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate & pobreza como o
programa renda minima.

13. Assim, considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
idade/deficiéncia e a situa¢do de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo sécio econdmico,
esta claro que a parte recorrida faz jus ao beneficio de prestagdo continuada de que trata o art. 203, V, da
Constitui¢do Federal, regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. No tocante aos juros fixados, merece provimento o apelo do INSS. E exegese sumulada que, “as alteracdes
promovidas pela Lei n. 11.960/2009 tém aplicacdo imediata na regulagdo dos juros de mora em condenagdes
contra a Fazenda Publica, inclusive em matéria previdenciaria, independentemente da data do ajuizamento da agdo
ou do transito em julgado” (sumula n® 61 da TNU).

15. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, para reduzir os juros de mora para 0,5% ao més,
a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009, e célculos nos termos da Resolugdo 134/2010, mantida a sentenca
quanto ao restante.
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16. Sem honorarios em razao da sucumbéncia parcial.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3 Regido - Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0014912-45.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104180 - IZALTINA FERREIRA DE SOUZA
(SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. DATA DO INiCIO DO BENEFICIO.
RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO. JUROS DE MORA. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Recurso interposto pelas partes em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concesséo
de beneficio assistencial de prestacdo continuada, fixando como DIB a data da juntada do laudo sdécio econdmico.
Requer a Parte Autora a fixagdo da DIB na DER. O INSS sustenta ndo restar comprovados os requisitos para a
concessao do beneficio. Requer ainda a aplicagdo de juros de 6% ao ano.

2. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

3. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

4. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n° 12.470/11).

5. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncdo dessa miserabilidade a percepc¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

6. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

7. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
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(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

8. No julgamento da Reclamacdo n°® 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um saldrio minimo.

9. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado € julgado nesta
oportunidade.

10. Analiso inicialmente o recurso do INSS. Descabe falar-se, in casu, de iliquidez da sentenca, a acarretar afronta
ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.° 9.099/95 e implicar na nulidade da mesma. Isso porque, além de o prolator
da sentenca ter consignado os critérios aplicaveis ao céalculo, o beneficio assistencial concedido tem valor fixado
em lei, qual seja, um salario minimo, a teor do disposto no art. 20, caput, da Lei n.® 8.742/93, bastando meros
calculos aritméticos para a apuragdo das parcelas retroativas. Afasto, portanto, a preliminar invocada. Veja-se, a
proposito, o Enunciado n.° 32 do 2° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FONAJEF: "A decisdo que
contenha os pardmetros de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lei n.® 9.099/95.”.

11. De outro lado, ndo merece prosperar a alegagdo da autarquia de impossibilidade de elaboracdo dos calculos.
Isto porque, em se tratando de obrigagdo de fazer, a aferi¢do do quantum devido pela autarquia ré em nada
influenciara na prestagao jurisdicional que ora decide o mérito desta demanda. Por outro lado, ndo se pode ignorar
o dado da realidade de que o Instituto Previdenciario possui aparelhamento e recursos técnicos muito mais
adequados a realizagdo dos calculos necessarios ao cumprimento desta condenacao judicial, tendo em vista sua
atribuic@o ordinaria de proceder & manutencio de todos os beneficios previdenciarios e assistenciais e respectivos
banco de dados, disponiveis no sistema informatizado, bem como aplicar as revisdes e reajustamentos devidos. A
realizag@o dos calculos pelo setor responsavel do Poder Judiciario, compreensivelmente mais reduzido,
certamente comprometeria a celeridade da prestacdo jurisdicional, além de implicar dispéndio muito maior de
recursos humanos e econdmicos.

12. Quanto ao mérito, a autora, nascida em 22.12.40, reside com o igual ancido marido (nascido em 22.06.33) em
imoével proprio, em regido periférica da cidade. A despeito da desnecessidade de pagamento de aluguel, verifico
que o idoso casal mora em condigdes muito humildes, com os poucos mobiliarios que guarnecem a casa, € estes
de muito uso e provenientes de doagdo. O laudo conclui que “a pericianda esta inserida em familia com renda
familiar insatisfatoria para manter as despesas mensais familiares basicas, tampouco para manter os gastos
excedentes com medicamentos e materiais especificos para os cuidados para com o tnico mantenedor da referia
familia que se depara com a saude debilitada”. A tinica renda familiar consiste na aposentadoria do marido de um
salario minimo. Assim, a renda per capita ndo supera a 2 salario minimo, valor utilizado pelo Governo Federal
para o desenvolvimento de politicas ptiblicas de combate a pobreza como o programa renda minima.

13. Considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econdmico, esta claro
que aquela faz jus ao beneficio de prestacdo continuada de que trata o art. 203, V, da Constitui¢ao Federal,
regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. No tocante aos juros de mora, é exegese sumulada que, “as alteragdes promovidas pela Lei n. 11.960/2009 tém
aplicag@o imediata na regulagdo dos juros de mora em condenagdes contra a Fazenda Publica, inclusive em
matéria previdenciaria, independentemente da data do ajuizamento da ag@o ou do transito em julgado” (simula n°
61 da TNU).

15. Com relacdo ao recurso da Autora, verifico que a sentenga merece reparo. Tenho entendimento de que em
regra a DIB deve corresponder a DER. Como ja4 me manifestei no Pedido de Uniformizag@o Regional processo n°
0005223-74.2007.4.03.6302, “o termo inicial do beneficio assistencial deve corresponder a data do requerimento
administrativo, como regra. Sdo excecdes os casos em que nao hé prova dos requisitos (no caso, da
miserabilidade) na data do requerimento administrativo. (...) E por isso, se o estudo for realizado em periodo
posterior a 02 (dois) anos do requerimento administrativo (artigo 21 da Lei n° 8.742/93) ou em enderego distinto
da residéncia dessa data, ocorrem as excegdes para a regra fixada (de que a DIB corresponde a DER).” Deveras, o
requerimento administrativo foi realizado em 27.09.07, ou seja, ha menos de 1 més da data do ajuizamento da
acdo, e a autora mora na casa periciada (av Antonio Frederico Ozanan) ha muito tempo.
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16. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para fixar como sendo a DIB a DER, 27.09.07, e
dou parcial provimento ao recurso do INSS, para reduzir os juros de mora para 0,5% ao més, a partir da entrada
em vigor da Lei 11960/2009, nos termos da Resolucdo 134/2010, mantida a sentenca quanto ao restante.

17. O calculo dos atrasados fica a cargo do Juizo de origem, devendo-se descontar os valores eventualmente
recebidos administrativamente. Juros de mora para 0,5% ao més, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009,
nos termos da Sumula n° 61 da TNU e calculos conforme Resolugdo 134/2010.

18. Sem condenagdo em honorarios advocaticios diante da sucumbéncia parcial.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da Parte Autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0000687-50.2008.4.03.6313 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106286 - JOSE SANTOS DE CASTILHO (SP127756 -
LUIZ VALDOMIRO GODOI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Omar Chamon, vencida a relatora.Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0014358-16.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106317 - VICENTE VIANA GAMA (SP177728 -
RAQUEL COSTA COELHO, SP218761 - LICIA NOELI SANTOS RAMOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172409 - DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES (MATR.
SIAPE N° 1.358.983 ))

II - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL NAO
TOTALMENTE COMPROVADA.TEMPO DE SERVICO.SENTENCAREFORMADA EM PARTE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1 -ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3® Regifio - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0004275-32.2012.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105983 - MARIA ELIZA
PEREIRA DE SOUZA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0039094-25.2012.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105977 - MARIA
BUCKERIDGE (SP186465 - ADRIANA CARDOSO SALLES MOREIRA, SP245293 - ELIZANDRA
RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0055461-61.2011.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105973 - MARIA DA PENHA
SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0044161-68.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105976 - DECIO CAMPOS
DINIZ (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0034452-09.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105978 - FRANCISCO
ROBERTO DE MELO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA
FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES) X UNIAO FEDERAL
(AGU)

0015333-28.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105982 - SUELY JUNKO
HIRATA SATO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0051539-75.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105974 - THEREZA
FERNANDES CROCCI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0034437-40.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105979 - BENEDITO
AMANCIO DE OLIVEIRA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655 - MARCELA
FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES) X UNIAO FEDERAL
(AGU)

0032196-93.2012.4.03.6301 -8 VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105980 - JAMIL KRONFLY
(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0022667-16.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105981 - MOACYR
SANCHES (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0047849-38.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105975 - ANA MARIA
RICCIO BOARI (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0009659-76.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106296 - ANTONIO CIAPINA (SP090916 - HILARIO
BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. LAUDO TECNICO. RECURSO DO INSS
DESPROVIDO. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Prolatada sentenga de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, para ver reconhecida a
DIB na DER, sentenga iliquida ¢ pedido de tutela antecipada, e a autarquia, insurge-se em razdo da nulidade de
sentenca iliquida, valor da causa, prescrigdo e EPI.

2.Afasto a alegacdo de incompeténcia do valor da causa suscitada pelo INSS posto que ndo ha nos autos nenhum
elemento concreto que indique que o valor de algcada deste juizado seria ultrapassado em caso de condenagao.
Trata-se de impugnacdo vaga, que ndo veio acompanhada de calculos que lhe dessem suporte, de sorte que ndo
restou demonstrada a incompeténcia.

3. O tempo de servico especial € aquele decorrente de servicos prestados sob condigdes prejudiciais a satide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
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aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saude foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

4. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condigdes prejudiciais a saide sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

5. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

6. Para a comprovacgao da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

7. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposicdo, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢ao da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

8. O agente nocivo ruido, para fins de conversdo, deve ter nivel superior a 80 decibéis, para as atividades
exercidas até 05/03/97 e, desde entdo, nivel superior a 85 decibéis, diante do Decreto n® 4882/2003 (Sumula 32 da
TNU).

9. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

10. No caso em tela, o periodo de 17/04/1972 a 25/10/1976, conforme o laudo técnico realizado em Juizo, consta
que o autor esteve exposto ao agente nocivo ruido de 87 dB,devidamente reconhecidos na sentenga.

11. A utilizag@o de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao.

12. Preenchido os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de servi¢o na data do
requerimento administrativo a data de inicio de pagamento dos atrasados ¢ a data do requerimento administrativo
(Sumula n. 33 TNU).

13. Néo ha iliquidez da sentenga, a acarretar afronta ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.® 9.099/95, pois a
Autarquia dispde de todos os dados necessarios para definir o valor da RMI e da RMA, inclusive os parametros de
atualizacdo estdo contidos na sentenca, sendo a atualizacdo desses valores mero calculo aritmético (Enunciado n.°
32 FONAJEF).

14. Quanto ao pedido de tutela antecipada, Nos termos do art. 273, I do CPC, um dos requisitos para a concessao
da tutela antecipada ¢ o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo. Considerando que o INSS
concedeu e vem pagando regularmente ao autor beneficio previdenciario, verifico a auséncia de um dos requisitos
necessarios para a concessao da medida pleiteada.

15. Recurso do INSS que se nega provimento. Recurso do autor parcialmente provido somente quanto a DIB na
DER, mantida a sentenga no mais.
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16. Condeno a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em R$700,00, seguindo
entendimento pacificado nesta Turma Recursal, nos termos das balizas trazidas pela legislagdo processual.

17. E como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005153-93.2008.4.03.6311 -- ACORDAO Nr. 2013/9301109139 - TEREZINHA FERREIRA DA SILVA
(SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

1. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA. MISERABILIDADE. COMPROVACAO.
RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. DATA DO INICIO DO BENEFICIO. PAGAMENTO POR
COMPLEMENTO POSITIVO. ILEGALIDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO.
RECURSO DO INSS PARACIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso interposto pelas partes em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, determinando o restabelecimento do NB 88/127.000.482-1 (DIB 20.11.02;
DCB 01.03.07).

2. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econdmica.

3. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

4. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).

5. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

6. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

7. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.
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8. No julgamento da Reclamacdo n°® 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um saldrio minimo.

9. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado € julgado nesta
oportunidade.

10. Inicialmente, o recurso da Autora, além de falta de interesse recursal, resta prejudicado, pois dou parcial
provimento ao recurso do INSS pelos fundamentos a seguir.

11. De acordo com os documentos juntados, o INSS cessou o beneficio assistencial em 01.03.07, que a autora
recebia desde 20.11.02, apos regular procedimento, onde constatado que esta morava com o companheiro
beneficiario de aposentadoria por invalidez, na época de R$ 900,00 (segundo declarado pela requerente; e de RS
1.285,23, na época do recurso).

12. O INSS juntou os documentos que embasaram a cessacdo administrativa somente por ocasido do recurso.
Entretanto, segundo laudo social juntado, a idosa autora (nascida em 13.07.35) mora com um filho maior invalido
e uma filha menor de idade (filha do ex-companheiro Gilberto), em casa “de madeira/favela”, sem nenhuma
renda. Assim, entendo demonstrada a miserabilidade.

13. Contudo, com relago a Data do Inicio do Beneficio, verificado que foi regular a cessag@o administrativa (pois
renda superior ao limite), esta deve ser fixada em 22.11.08, data da realizagdo do estudo social, onde constatada a
real “auséncia” do Sr. Gilberto.

14. No tocante aos juros fixados, igualmente merece provimento o apelo do INSS. E exegese sumulada que, “as
alteragdes promovidas pela Lei n. 11.960/2009 tém aplicacdo imediata na regulagdo dos juros de mora em
condenagdes contra a Fazenda Publica, inclusive em matéria previdenciaria, independentemente da data do
ajuizamento da agdo ou do transito em julgado” (simula n® 61 da TNU).

15. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora e dou parcial provimento ao recurso do INSS,
para fixar como sendo a DIB, 22.11.08 (data da realizagdo do estudo social) e reduzir os juros de mora para 0,5%
ao més, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009, nos termos da Resolucdo 134/2010, mantida a sentenca
quanto ao restante.

16. Sem condenagdo em honorarios advocaticios diante da sucumbéncia parcial.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0003474-95.2007.4.03.6310 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105693 - ADAIR PALMIERI
ALVES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III- Altero a parte dispositiva do acorddo para que conste que foi dado parcial provimento ao recurso da parte
autora.
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Séo Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0009594-84.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106295 - RAMIRO TADEU
BATISTA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM DECRETOS 53.831/64,
83.080/79. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS IMPROVIDO. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para ver
averbado todos o periodo requerido de 06.03.1997 a 02.01.2007, e a autarquia, insurge-se em razdo do uso de EPI,
reconhecimento indevido.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a saude ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, da direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagido
previdenciaria, pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79 ¢ no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposic¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

5. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79, ndo sendo necessario laudo pericial contemporaneo (Stimula n
68, TNU). Tratando-se de tempo de servigo posterior a data acima citada, 28/04/95, dependera de prova da
exposicao permanente, ndo ocasional e nem intermitente, aos agentes nocivos, devendo ser aplicada tdo-somente
ao tempo de servigo prestado durante sua vigéncia, ndo sendo possivel sua aplicagdo retroativa.

o

6. Como documentos habeis a comprovacao do tempo de servigo sob condi¢des insalubres sdo admitidos os
formularios DSS 8030 e laudo técnico, conforme jurisprudéncia do STJ, e que a exigéncia de laudo pericial
somente pode se dar a partir de 10/12/97, data da publicacdo da Lei n® 9.528/97, exceto para o agente nocivo
ruido. No que diz respeito a utilizacdo de equipamento de prote¢do individual (EPI), ele tem a finalidade de
resguardar a satde do trabalhador, para que ndo sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar a situagdo de
insalubridade (Enunciado n. 09 TNU).

7. Quanto a impossibilidade de conversio antes de 01/01/1981 a classificac@o das atividades consideradas
especiais para efeitos previdenciarios foi feita, primeiramente, pelo Decreto n° 53.831/64, o qual foi revogado
pelo Decreto n° 62.755/68. Em seguida, o Decreto n°® 83.080/79 estabeleceu a lista de atividades profissionais,
agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presuncdo legal, sdo nocivos a satide e, portanto, consideradas
especiais. No entanto, o Decreto n° 53.831/64 foi revigorado pela Lei n® 5.527/68, possuindo, portanto, status de
lei ordinaria. Por conseguinte, o conflito entre as disposigdes entre o disposto no Decreto n® 53.831/64 e no
Decreto n® 83.080/79 resolve-se pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma
lei ordinaria.

8. No caso em tela, restou comprovado que o autor esteve exposto a ruidos acima de 91 dB, no periodo de
13/06/1985 a 12/03/1990 (Allied Signal Automotive), conforme o PPP anexado as fls. 16/17. Restou também
comprovado que esteve exposto a ruido acima de 85 dB, no periodo de 22/10/1990 a 27/07/2003 e 07/03/2005 a
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03/04/2006 - data do PPP, de fls. 12/14. Durante o periodo de 28/07/2003 a 06/03/2005 o autor era beneficiario de
auxilio doenca.

9. A utilizagdo de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao.

10. Recurso do autor parcialmente provido para considerar como especial os periodos de 22/10/1990 a 27/07/2003
e de 07/03/2005 a 03/04/2006, mantida no mais a sentenga. Recurso do INSS improvido.
11. Honorarios advocaticios fixados no valor de R$ 700,00, nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

12. E como voto.
II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento
ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0010921-32.2005.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106431 - NELSON FLAVIO DA SILVA (SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
I- VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE PROCEDENCIA. EXISTENCIA
DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO EXPERT. AUSENCIA DE QUALIDADE DE
SEGURADO. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

1.Prolatada sentenga de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para alterar a
DIB para a DER, ¢ a autarquia, insurge-se em razao dos periodos reconhecidos na sentenga, impossibilidade de
sentenca iliquida, e uso de EPI.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a sade ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagido
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79.

3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

5. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposicao, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n° 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
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VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

7. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. No caso em tela, os periodos de 1°/03/1970 a 30/04/1976 e de 1°/11/1977 a 31/05/1986, conforme DSS 8030 de
fls.25 e laudo técnico de fls. 15/17, informa que o autor estava exposto a ruido de 86,1 dB. No tocante ao periodo
de 03/05/1976 a 30/04/1977, consoante ao laudo técnico anexado 4s fls. 18/20 e formulario DSS 8030 de fls 21 e
26, o autor estava exposto a 6leos minerais, previsto no item 1.2.11 do Decreto 53.831/1964. Quanto ao periodo
de 14/10/1996 a 02/03/1998, o autor anexou aos autos laudo técnico de fls. 31/33, informando que estava exposto
a ruido de 83 dB, hidrocarbonetos, solventes organicos, 6leo diesel e querosene.Entretanto, esta datado de
22/09/1997, ndo podendo ser considerado o periodo apos esta data.

10. Néo ha iliquidez da sentenga, a acarretar afronta ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.® 9.099/95, pois a
Autarquia dispde de todos os dados necessarios para definir o valor da RMI e da RMA, inclusive os parametros de
atualizacdo estdo contidos na sentenca, sendo a atualizacdo desses valores mero calculo aritmético (Enunciado n.°
32 FONAJEF).

11. Preenchido os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de servi¢o na data do
requerimento administrativo a data de inicio de pagamento dos atrasados ¢ a data do requerimento administrativo
(Stmula n. 33 TNU).

12. A utilizag@o de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao

13. Recurso da parte Autora que se da provimento em relacdo a DIB que deve serconsiderada a partir da DER.
Recurso do INSS parcialmente provido para ndo reconhecer como especial o periodo de 23/09/1997 a 02/03/1998,
mantida no mais a sentenga recorrida.

14. Sem honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 8.213/1991.
15. E como voto.
I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do réu, e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001811-38.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104177 - MARIA BRESCHI TRIGO (SP214242 -
ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

1. VOTO - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE.
COMPROVACAO. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. DATA DO INICIO DO BENEFICIO.
RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelas partes em face de sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de concessdo
de beneficio assistencial de prestacdo continuada, fixando como DIB a data da juntada do laudo sécio econdmico.
Requer a Parte Autora a fixacdo da DIB na DER. O INSS sustenta ndo restar comprovados os requisitos para a
concessao do beneficio.

2. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econdmica.

3. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

4. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).

5. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagdo da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

6. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

7. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

8. No julgamento da Reclamagdo n°® 4374 o STF entendeu, ainda, que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a
qualquer beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

9. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

10. Analiso inicialmente o recurso do INSS. A autora, nascida em 17.02.39, reside com o igual ancido marido
(nascido em 05.07.34) em “condi¢des muito humildes”, e a inica renda familiar consiste na aposentadoria por
tempo do marido de um salario minimo. Assim, a renda per capita ndo supera a ' salario minimo, valor utilizado
pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas ptiblicas de combate a pobreza como o programa renda
minima.

11. Considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econémico, esta claro
que aquela faz jus ao beneficio de prestacdo continuada de que trata o art. 203, V, da Constitui¢do Federal,
regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.
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12. Com relagdo ao recurso da Autora, verifico que a sentenga merece reparo. Tenho entendimento de que em
regra a DIB deve corresponder 8 DER. Como ja me manifestei no Pedido de Uniformizagdo Regional processo n°
0005223-74.2007.4.03.6302, “o termo inicial do beneficio assistencial deve corresponder a data do requerimento
administrativo, como regra. Sdo exce¢des 0s casos em que nao ha prova dos requisitos (no caso, da
miserabilidade) na data do requerimento administrativo. (...) E por isso, se o estudo for realizado em periodo
posterior a 02 (dois) anos do requerimento administrativo (artigo 21 da Lei n° 8.742/93) ou em enderego distinto
da residéncia dessa data, ocorrem as excegdes para a regra fixada (de que a DIB corresponde a DER).” Deveras, o
requerimento administrativo foi realizado em 29.12.06, ou seja, hé apenas 3 (trés) meses da data do ajuizamento
da agfo, e a autora mora na casa periciada (rua Franco da Rocha) ha mais de 25 anos.

13. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para fixar como sendo a DIB a DER, 29.12.06,
ficando mantida a sentenga quanto ao restante, com o que nego provimento ao recurso do INSS.

14. O calculo dos atrasados fica a cargo do Juizo de origem, devendo-se descontar os valores eventualmente
recebidos administrativamente. Juros de mora para 0,5% ao més, a partir da entrada em vigor da Lei 11960/2009,
nos termos da Sumula n° 61 da TNU e calculos conforme Resolugdo 134/2010.

15. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da Parte Autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO - Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio - Secio Judicidria do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu e negar provimento ao recurso do
autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0010336-02.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105699 - HELENA
GONCALVES (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0031806-89.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105707 - JOAO BATISTA
PIOVESAN (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0005926-65.2008.4.03.6303 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106433 - LUZIA BRUSCALIN FIN (SP117426 -
ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO MANTEVE A SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. ARTIGO 142 LEI 8213/1991. SUMULA N° 44 DA TNU.CARENCIA CONSIDERADA
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NA DATA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE IDADE. JUIZO DE RETRATACAO.
CONSIDERANDO A CARENCIA DA DATA EM QUE COMPLETOU 60 ANOS. RECURSO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0005417-45.2005.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105488 - ROBERTO LUCHIARI DA SILVA
(SP231020 - ANA LUCIA MARCHIORI) X UNIAO FEDERAL (AGU)

I1I- EMENTA: ADMINISTRATIVO. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DE DIVIDA COM
SERVIDOR PUBLICO. PAGAMENTO COM INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA. RECURSO DA
UNIAO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em face de dividas da Fazenda Publica em face de seus servidores,
aplicam-se as regras do Decreto n® 20910/32 e ndo o Cddigo Civil Brasileiro. 2. A incidéncia de corre¢do
monetaria sobre uma divida, inclusive o pagamento efetivado pela Administragdo para um servidor publico, ndo
representa acréscimo mas apenas a recomposicao do valor de compra da moeda. 3. Os juros de mora devem
respeitar o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/97, na redagdo dada pela MP 2.180-35/2001 e na Lei n°
11.960/2009. 4. Recurso parcialmente provido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP,4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001150-06.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105924 - ADRIANA NEVES
MALTA (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. DEFICIENCIA TEMPORARIA. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO.
FIXACAO DO BENEFICIO NA DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢cdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Conveng¢éo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participagdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.

2. A lei considera como impedimento de longo prazo “aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de dois anos” - § 10° do artigo 20 da Lei n. 12.470/11.
Esse ¢ o entendimento que ja adotdvamos antes da modificagdo legal, eis que o beneficio assistencial deve ser
revisto a cada 2 (dois) anos.

3. Consta do laudo médico judicial que a autora tem crises convulsivas com perda da consciéncia desde a infancia,
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sendo que o tratamento continuo tem redundado em pouco controle das crises. Tal fato consta no relatério médico
juntado com a inicial as fls. 24/25 do pet. Provas. Assim, é razoavel considerar que a autora portadora de epilepsia
ndo tem condi¢des de exercer atividade laborativa por prazo superior ao fixado pelo médico, o que permite a
concessao do beneficio que podera ser revisto apds 2 (dois) anos da sua concessao, quando a incapacidade devera
ser reavaliada. Ademais, € de se ver que a primeira pericia judicial fixou a data de inicio da incapacidade em
27/11/2007 o que denota que a doenga da autora é grave.

4. Quanto a fixacdo da data de inicio do beneficio ndo assiste razéo a autora, uma vez que ordinariamente o inicio
do beneficio deve ser concedido desde o requerimento administrativo, pois nessa data restou caracterizada a
pretensdo resistida que deu origem ao presente feito

3. Recurso do INSS a que se nega provimento e recurso da parte autora parcialmente provido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, 11, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. Afastada a alegaciio de auséncia de interesse por falta de prévio requerimento, a vista do teor da
contestacdo e do recurso do INSS, que revela resisténcia a pretensiao deduzida pela parte autora.

2. A sentenca iliquida atendeu os requisitos legais (art. 38 e seu paragrafo tinico da Lei n. 9.099/95 c/c art.
458 do CPC), havendo a possibilidade de execucio das parcelas vencidas na forma do art. 475-B do CPC,
dado que fixados os parametros de calculo na condena¢io em obrigacio de fazer, nos termos do Enunciado
n° 32 do FONAJEF, razio pela qual a alegacio de nulidade nio comporta guarida na sistematica dos
Juizados Especiais Federais.

3. O art. 16 da Lei n° 10.259-01 prevé expressamente a possibilidade de imposi¢cdo de obrigacio de fazer ao
réu condenado. De outro lado ndo ha preceito legal que estabeleca ao Judicidrio a realizacdo dos calculos.
Atribuir tal tarefa a parte autora é impor limitacdes ao exercicio do direito de acio, ja que a parte
contraria, nao dispoe dos elementos da vida contributiva sob a guarda da autarquia, além de malferir o
principio da economia processual, ja que, a fim de se evitar equivocos, o cilculo deveria ser submetido ao
INSS, que afinal, acabaria por ter que conferir os calculos e conserta-los se necessario.

4. Prescricio das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicio do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

5. Recurso do INSS a que se nega provimento e Recurso da parte autora a que se da provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regifio - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003436-86.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108266 - FRANCO LOPES DE
SOUSA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S.
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(PREVID) ,
0005472-04.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108265 - MARIA
MADALENA DOS SANTOS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0005114-39.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105191 - LEONICE DE
SOUZA (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA, SP255278 - VANESSA GOMES DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 51
anos, apontadora, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar, tampouco audiéncia de acareagdo. E ainda, afasto a alegacdo de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
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condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003198-35.2010.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108106 - FERNANDO CESAR
FERREIRA NUNES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0002954-55.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104503 - ADAILSON
RODRIGUES SANTOS (SP183353 - EDNA ALVES, SP300645 - ANDREA NASCIMENTO LEANDRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢do;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 23
anos, ajudante geral, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fung¢des de que esta
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investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0010879-15.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105515 - CARLEONE SANTOS DE CARVALHO
(SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. PRESENCA DE LAUDO TECNICO E PPP. LAUDO NAO CONTEMPORANEO
A PRESTACAO DE SERVICOS. IRRELEVANCIA. USO DE EPIL. IRRELEVANCIA. TEMPO ESPECIAL
RECONHECIDO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insalubridade que gera direito a aposentadoria especial deve
restar devidamente provada. 2. No caso de ruido, sempre foi necessario laudo técnico. 3. O laudo técnico néo
precisa ser contemporaneo ao periodo objeto da acdo, tendo em vista que as condi¢des de trabalho, antigamente,
eram piores que as atuais. 4. Caso hoje o ambiente de trabalho seja insalubre, presume-se que no passado era
ainda mais nocivo a satide do trabalhador. 5. Segundo jurisprudéncia pacifica, inclusive da Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, o uso de EPI pelo trabalhador nao lhe retira o direito ao
reconhecimento de tempo especial, em razdo da insalubridade. 6. Recurso do INSS desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
RECUSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acao Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02% Vara Previdenciaria
de Sao Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados com os eventuais valores
recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica,
ainda que faca coisa julgada erga omnes, nio exclui o direito de acio da parte autora, abstrato, de mover
demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. Além do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz
surgir, no caso, o interesse no ajuizamento da acio. Acrescento, ademais, que a ulterior concessio em sede
administrativa deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e nio como perecimento do
interesse.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001748-43.2013.4.03.6321 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108240 - MARCELO RAMOS
DA SILVA (SP262377 - FRANCIS DAVID MATTOS DE OLIVEIRA, SP274169 - PATRICIA GOMES
SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
0002197-55.2013.4.03.6303 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108236 - WILLIAN DE
CAMPOS (SP261610 - EMERSON BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0002082-34.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108238 - ARINEU DIAS
TERRA (SP201023 - GESLER LEITAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

0003367-93.2012.4.03.6304 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108233 - LUIZ CARLOS
SILVERIO (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU, SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0002134-73.2013.4.03.6321 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108237 - LEANDRO DE
ALMEIDA ALVES (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002077-85.2013.4.03.6311 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108239 - CARLOS ROBERTO
PEREIRA LEITE (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0001589-03.2013.4.03.6321 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108241 - ROBSON DA
CONCEICAO ZANETTI (SP262377 - FRANCIS DAVID MATTOS DE OLIVEIRA, SP274169 - PATRICIA
GOMES SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
0046354-56.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108231 - LUIZ PEREIRA DA
SILVA (SP298201 - CECILIA MARIA BATISTA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001240-30.2013.4.03.6311 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108242 - DIEGO SANTOS
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DIAS (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0004061-11.2012.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108232 - FABRIZIO DA
SILVA PINTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP182964 - RUTH COELHO
MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0002800-34.2013.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108234 - ARMELINDO
GASPAR DE ARAUJO (SP209097 - GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0002297-83.2013.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108235 - GLAUCIA
OLIVEIRA DA CRUZ SILVEIRA (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

FIM.

0004557-18.2008.4.03.6309 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104166 - PASCHOALINA DELBUSSO NEVES DE
SOUZA (SP245468 - JOAO FRANCISCO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

1. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE NAO
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessio
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redacéo dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagdo da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamag@o n° 4374 o STF entendeuque o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.
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10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. A autora ¢ nascida em 24.03.1937, de modo que idosa nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, a recorrente reside com o igual ancido esposo (nascido em
10.07.1938), que aufere aposentadoria no valor de salario minimo e um filho maior de idade desempregado.
Assim, a renda per capita supera apenas o 1/4 de salario minimo previsto na legislagdo do LOAS, mas ndo a renda
de 1/2 salario minimo utilizada pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate a
pobreza como o programa renda minima. Entretanto, ndo héa informago nos autos de que exista algum
impedimento para o filho exercer atividade remunerada e o nticleo familiar mora de maneira simples, mas
distantes da miserabilidade como milhares de outras familias. Deveras, as fotografias demonstram as boas
condic¢des de habitabilidade ¢ mobilias em bom estado.

13. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Recurso da Parte Autora desprovido.
15. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da gratuidade da Justica.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

0000977-74.2013.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104518 - MARIA GORETI
LEONEL DO NASCIMENTO (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 49
anos, do lar, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fung¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
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Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0000387-23.2010.4.03.6312 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105286 - FRANCISCO
FLAVIO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO QUANTO A INCAPACIDADE LABORATIVA. REALIDADE FATICA A DEMONSTRAR O
CONTRARIO. A PARTE AUTORA ENCONTRA-SE EM FRANCA ATIVIDADE LABORAL. PEDIDO
IMPROCEDENTE. 1. A concessao de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagdo da
incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitagdo para o
segundo, assim como do preenchimento dos requisitos caréncia e qualidade de segurado. 2. Inteligéncia dos
artigos 15; 25, 1; 42 ¢ 59, todos da Lei n.° 8.213/1991. 3. Laudo médico que atesta a existéncia de incapacidade
laborativa. 4. Elementos demonstram que a parte autora exerce habitualmente suas atividades profissionais. 5.
Prevaléncia da realidade fatica. 6. Recurso improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Séo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013.

0018596-68.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105203 - LUSINETE
CARVALHO DE ALMEIDA SILVA (SP254005 - FERNANDA CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 48
anos, faxineira, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar, ou, ainda, qualquer outro meio de prova.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo deixa duvida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razéo pela qual ndo faz jus a concessao do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora ¢ beneficiaria da
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assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0013492-56.2008.4.03.6306 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104167 - CLAUDIONOR ALVES DA SILVA
(SP149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

1. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE NAO
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de presta¢do continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessio
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econdmica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncao dessa miserabilidade a percepg¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n°® 4374 o STF entendeuque o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
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oportunidade.

11. O autor é nascido em 13.01.28, de modo que idoso nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, o recorrente reside com a igual ancid esposa, que aufere
aposentadoria no valor de salario minimo. Assim, a renda per capita supera apenas o 1/4 de salario minimo
previsto na legislagdo do LOAS, mas néo a renda de 1/2 salario minimo utilizada pelo Governo Federal para o
desenvolvimento de politicas publicas de combate a pobreza como o programa renda minima. Entretanto, o laudo
social concluiu como sendo “ndo real a hipossuficiéncia economica”. Deveras, depreende-se dos autos que o idoso
casal mora de maneira simples, mas distantes da miserabilidade como milhares de outras familias, e sdo de alguma
maneira assistidos pelo filha que reside no pavimento superior do imével proprio. As fotografias demonstram as
boas condi¢des de habitabilidade e mobilias em bom estado.

13. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Recurso da Parte Autora desprovido.
15. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da gratuidade da Justica.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

0003351-57.2008.4.03.6312 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105518 - CELSO APARECIDO MARTINS
(SP221870 - MARIA ANGELICA DE MELO) X CONSELHO REG DE ENG E AGRONOMIA DO ESTADO
DE SAO PAULO (SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN)

III - EMENTA

ADMINITRATIVO. PROFESSOR UNIVERSITARIO DE MATERIA DENOMINADA “ENGENHARIA DE
MATERIAIS”. FISCALIZACAO DOS DOCENTES DE UNIVERSIDADES E ATRIBUICAO DO
MINISTERIO DA EDUCACAO E NAO DO CREA. DESNECESSIDADE DE INSCRICAO NO CREA.
ANUIDADES CANCELADAS. RECURSO DESPROVIDO. 1. O autor, que exerce exclusivamente a atividade
de professor da matéria “engenharia de materiais”, em universidade federal, ndo esta obrigado a se inscrever no
CREA. 2. A fiscalizacdo de sua atividade ¢ atribui¢do do Ministério da Educagdo e ndo do CREA, razio pela qual
a inscri¢do no CREA ¢ desnecessaria e os débitos de anuidades devem ser cancelados. 3. Recurso autarquico
desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso do autor e negar provimento ao recurso do CREA, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VICIO DA SENTENCA ILIQUIDA. ILEGITIMIDADE DA PARTE RE EM
ARGUI-LA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. EXACAO INCIDENTE SOBRE VERBAS PAGAS
ACUMULADAMENTE. NECESSIDADE DA OBSERVANCIA DAS TABELAS E ALIQUOTAS DAS
EPOCAS PROPRIAS A QUE SE REFEREM TAIS VERBAS. PRECEDENTES JURISPRUDENCIALIS. 1.
Nos termos da Sumula n.° 318 do STJ, formulado pedido certo e determinado, somente a parte autora tem
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interesse recursal em argiiir o vicio da sentenca iliquida. 2. Quando da apurac¢ao do imposto incidente sobre
os rendimentos pagos acumuladamente, em virtude da demora na concessao de beneficio previdenciario,
devem ser levadas em consideraciio as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais verbas
(regime de competéncia), cabendo a repeticio do indébito tributario relativo as parcelas compreendidas no
limite de isencdo da referida exacao. 3. Precedente: STJ, AgRg no REsp 1.069.718/MG. 4. Recurso
improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0041568-71.2009.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105520 - ANA RIBEIRO DE
ANDRADE (SP284574 - CYNTIA CRISTIANE RIBEIRO DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0021617-57.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105527 - JOAO RAIMUNDO
BARROS (SP222130 - CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0028618-93.2010.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105524 - OSMAN NUNES
SANTOS (SP133258 - AMARANTO BARROS LIMA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0007911-36.2012.4.03.6301 -8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105530 - ELIAS DA SILVA
SANTOS (SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0004604-08.2011.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105789 - JOSUE SOUZA DA
SILVA (SP278877 - JOSE LUCIANO DA COSTA ROMA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0001547-14.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105533 - ANTONIO
TEIXEIRA DE MELO (SP171364 - RONALDO FERREIRA LIMA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0003106-36.2009.4.03.6304 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105532 - JOSE LUIZ
BREDARIOL (SP273002 - SABRINA DANIELA BRAGANHOLLO DE ARAUJO PICCOLO, SP248820 -
ANDRE LUIZ TORSO) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0009064-04.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105529 - TEREZA MARIANA
HIDALGO (SP080978 - FRANCISCO ANTONIO DA SILVA, SP182938 - MARCO AURELIO PEREIRA DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0008607-13.2010.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105777 - ANTONIO
CUSTODIO (SP025771 - MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (PFN)
0004050-62.2010.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105531 - AIRTON CORSI
(SP178117 - ALMIR ROBERTO CICOTE, SP255677 - ALESSANDRA RODRIGUES DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL (PFN)

0009929-30.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105528 - HAROLDO CYBIS
(SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO) X UNIAO FEDERAL (PFN)

0030208-76.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105523 - ARLINDO
FERREIRA DOS REIS (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA) X UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0003476-76.2013.4.03.6303 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105298 - EDUVIRGES
APARECIDA PUPULIN (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

II - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Provisoria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
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05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em analise.

2. No presente caso, verifico que o beneficio previdencidrio do instituidor da pensdo por morte da parte autora foi
concedido em 24/11/1999, tendo a agdo revisional sido proposta em 30/04/2013, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdo do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002297-10.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108229 - LUISA DO CARMO
PEREIRA DA SILVA (SP217385 - RENATA NETTO FRANCISCO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. RECUSO
DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Inicialmente, observo que a existéncia da A¢do Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02*
Vara Previdenciaria de Sao Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em
necessidade de sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensagao dos atrasados com os eventuais
valores recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenga de procedéncia de agdo civil publica,
ainda que faga coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de acdo da parte autora, abstrato, de mover demanda
individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. Além do mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir,
no caso, o interesse no ajuizamento da acdo. Por consequéncia, inviavel o afastamento dos juros de mora, tal como
requerido pelo INSS. Acrescento, ademais, que a ulterior concessdo em sede administrativa deve ser interpretada
como reconhecimento do pedido, e ndo como perecimento do interesse.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0009546-91.2008.4.03.6301 -4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106007 - BENTO PALANDI
(SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES,
SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0053206-67.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105985 - MARIA LIZALDA
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PINHEIRO TEIXEIRA (SP133134 - MAURICIO GUILHERME DE BENEDICTIS DELPHINO) X UNIAO
FEDERAL (AGU)

0004833-53.2007.4.03.6319 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106010 - MARIA APPARECIDA SPETIC DE
OLIVEIRA (SP205600 - ERIKA THAIS THIAGO BRANCO) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0033149-57.2012.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105989 - JOSE LUIZ
SILVEIRA D AVILA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0052761-49.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105986 - FRANCISCO JOSE
DE ARAUJO CARVALHO (RO001793 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0015623-48.2010.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106001 - VALERIA
RODRIGUES (SP028183 - MARIO AMARAL VIEIRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

0001593-71.2012.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106018 - GABRIEL ISIDORO
DE SOUZA REIS (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0009593-23.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106005 - GUIOMAR FAIM
MATTIUSSO (SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO, SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA,
SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0015958-67.2010.4.03.6301 -9° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106000 - DALILA
CLAUDETE SANTOS MELO ALAYETE (SP028183 - MARIO AMARAL VIEIRA JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)

0015331-63.2010.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106002 - ANA MARIA
SANTANNA LENTINO (SP028183 - MARIO AMARAL VIEIRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (OUTROS)

0009592-80.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106006 - EROS
GUILHERME COSTA (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS, SP013767 - FRANCISCO
MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES) X UNIAO FEDERAL
(AGU)

0018712-50.2008.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105997 - ROMILDO OLIMPIO
DE SOUZA (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS, SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ
FILHO, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES) X UNIAO FEDERAL (AGU)
0014242-34.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106003 - CARLOS OLIVEIRA
(SP252804 - DIVA YAEKO HANADA ODO) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0004825-76.2007.4.03.6319 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106011 - IVETE DOS SANTOS COSTA (SP205600 -
ERIKA THAIS THIAGO BRANCO) X UNIAO FEDERAL (AGU)

0003972-97.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106013 - ANGELA MARIA
TEIXEIRA LARANJO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0055163-40.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105984 - NELSON DA
SILVA PINTO (SP027408 - NELSON DA SILVA PINTO) X UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0000016-04.2011.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105878 - MARIA
AUXILIADORA VIEIRA (SP284198 - KATIA LUZIA LEITE, SP277562 - ALESSANDRA CRISTINA
RODRIGUES RABELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472
- ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TTAGO PEREZIN PIFFER)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. RENDA PER CAPITA SUPERA
Y% SALARIO MINIMO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamag@o
n. 4374, para apontar a utilizacdo do do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per
capita, na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
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Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. No caso de que ora se cuida, o laudo socioecondmico concluiu pela hipossuficiéncia econémica:“apurando
renda per capita de R$180,00, sendo realmente complicada a situagdo encontrada no ato da realizagdo desta
pericia, a mesma nao tem condi¢des de trabalhar por conta de seu problema de satide e depende da renda de seu
pai que é muito limitada.” O laudo considerou a composi¢do da familia da autora, e seus genitores, e que a Unica
renda era do pai no valor de R$540,00. A casa ¢é cedida pelo patrdo do genitor da autora, que pelas fotos é simples
e guarnecida com moveis simples. No entanto, consta no CNIS que o pai da autora recebe aposentadoria por idade
desde 13/01/2010 no valor de um salario minimo e renda decorrente de vinculo de trabalho na ordem de
R$800,00. Portanto, a renda per capita supera inclusive o meio salario minimo per capita.

3. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001331-89.2009.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105778 - DAGOBERTO
ANTONIO MARTINS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000066-71.2013.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108296 - FRANCISCO
PAULINO TELLES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em analise.

2. No presente caso, verifico que o beneficio percebido pela parte autora teve como inicio de pagamento -DIP a
data de 10/04/2002 (DIB 24/03/2002), tendo a agao sido proposta em 07/01/2013, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdo do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.
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0003380-95.2012.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108329 - ANTONIO
FRANCISCO TEODORO (SP254436 - VANESSA YOSHIE GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranga juridica e igualdade, nos leva a
conclusdo de que os beneficios previdencidrios instituidos antes da entrada em vigor da Medida Proviséria n°
1.523-9, posteriormente convertida na Lei n® 9.528/97, devem ter como inicio de computo do prazo decadencial o
da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisdo em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestagdo apds o inicio de vigéncia da Medida
Provisoria n°® 1523-

3. Registre-se, por fim, que ndo ha que se falar na contagem da decadéncia a partir do beneficio de aposentadoria
por invalidez, pois nos casos em que o auxilio-doenca lhe der origem, proceder-se-4 a utilizagdo dos salarios-de-
contribui¢do imediatamente anteriores ao afastamento da atividade laborativa do segurado, que coincide com o
PBC do auxilio-doenga, ou seja, utiliza-se o salario-de-beneficio do auxilio-doenca sobre o qual se faz incidir o
percentual cabivel da aposentadoria (100%), tudo em conformidade com o entendimento sepultado pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal (RE 583.834/RJ).

4- Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0004803-50.2009.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301109175 - ZELIA DA SILVA
ALBINO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. PRORROGACAO
DO PERIODO DE GRACA. CONTAGEM. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Para a concessdo da pensdo por morte devem estar presentes trés requisitos: o obito, qualidade de segurado do
falecido e dependéncia econdmica em relagdo aquele.

2. A pensao por morte prescinde do cumprimento de caréncia, mas nao da qualidade de segurado do falecido, que
no caso nio restou comprovada.

3. A comprovagdo da percepgdo de seguro-desemprego estende o periodo de graga de 12 (doze) meses previsto no
artigo 15, inciso II, da Lei n® 8.213/91 por mais 12 (doze) meses, nos termos do §2° do citado artigo. Ou seja,
permite a prorrogacdo do periodo, que se conta a partir da data de saida do emprego, mas ndo tem o conddo de
alterar o termo inicial para a data do gozo do beneficio. Entendimento assentado na TNU - PEDILEF n°
00011987420114019360 (Relatora JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, DOU
31/05/2013).

4. Recurso da Parte Autora desprovido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
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ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0014336-45.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105283 - VERA LUCIA
RODRIGUES MAGALHAES (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE. PREVIENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO
PERICIAL.APLICACAO DE MULTA COMINATORIA. 1. A possibilidade de fixagdo de multa mencionada na
sentenga encontra respaldo no artigo 461, do Coédigo de Processo Civil e tem natureza intimidatoria, de modo
compelir o réu a dar efetivo cumprimento a determinado comando jurisdicional. 2. Outro aspecto a ser ressaltado é
o de que a multa ¢ informada pela clausula rebus sic stantibus, ndo fazendo coisa julgada, o que permite a
majorac¢do ou minoragdo do quantum inicialmente imposto, segundo o prudente arbitrio do juizo responsavel pela
liquidagdo do julgado. 3.Recurso improvido. 4. Senteng¢a mantida.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005699-15.2012.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105369 - MARIA TEREZA
RIPOL LOBRIGATH CHACON RODRIGUES (SP272856 - DEUBER CLAITON ARAUJO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagéo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde no artigo 34 que sera desconsiderado para
fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio assistencial, sinalizando no sentido de que a
percepgao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo
deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo situagdes idénticas a exigir igual tratamento da
lei. Dessa forma, ¢ plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do
Estatuto do Idoso, em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Petigdo n°® 7.203-PE, Relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu conjuge (69 anos), sendo que a subsisténcia do grupo
familiar é provida pela aposentadoria do marido no valor de um salario minimo ¢ da renda informal da venda de
latinhas no valor, em média, de R$ 50,00. Assim, ao excluir o beneficio previdenciario no valor de um salario
minimo concedido ao idoso, verifica-se que a renda per capita ¢ inferior a meio salario minimo. O imével € da
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irm4, falecida em junho de 2012, simples, composto por dois quartos, uma sala, uma cozinha ¢ um banheiro. A
pintura esta danificada, sendo que ha diversas contas em atraso. O laudo socioeconémico € conclusivo no sentido
da vulnerabilidade social da autora, uma vez que “as necessidades basicas nao estdo sendo atendidas
satisfatoriamente, levando em conta as necessidades especiais que faz jus a deficiente. A requerente nao possui
condigdes de prover a sua propria subsisténcia, e, nem de té-la provida por sua familia; o esposo também nao é
saudavel e esta recebendo no momento um valor menor que o salario minimo, devido a empréstimo junto ao
INSS”. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam
a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo s6cio econdmico anexado
aos autos virtuais, e ainda mediante a aplicacdo do art. 34 do Estatuto do Idoso.

4.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0027826-71.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104466 - LOURIVALDO
ANDRADE DOS SANTOS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 56
anos, pedreiro, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
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imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual ndo faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0055448-28.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104450 - ROBERTO SIMOES
VIDEIRA (SP166601 - REGINA MARIA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 54
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anos, motorista, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, nio existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(s@o) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagéo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. TETO E
REAJUSTES DO SALARIO DE BENEFiCIO.AUSENCIA DE EQUIPARACAO COM SALARIO
MINIMO. CONSTITUCIONALIDADE DOS INDICES DE ATUALIZACAO UTILIZADOS PELO INSS
NO PERIiODO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0038081-54.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105463 - REGINA CELIA
BATISTELLA MAGRI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
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0037507-31.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105465 - APARECIDA
TEREZA DE MORAIS LEITE (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0040031-98.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105461 - HELGA MARIA
MAZZAROLO CRUZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0037331-52.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105466 - CLAUDIO
CAMARGO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0037006-77.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105467 - SERGIO LUIZ
RODRIGUES NOVAES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0005184-64.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105472 - CELESTINO
MARTINS DOS ANJOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001654-95.2013.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105474 - MARIA ISABEL
DOS SANTOS (SP263242 - SARAH DOS SANTOS ARAGAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0005521-53.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105471 - BARBARA CABRAL
PELAQUIM (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0036680-20.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105469 - GLADISTON EDIE
DE PAULA (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0034919-51.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105470 - LEONOR
PALMEIRA DE SENNA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0005115-32.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105473 - EDVINO
DAGOBERTO BOARATI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0036888-04.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105468 - SUELI APARECIDA
GOMES (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0038233-05.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105462 - MARIA RITA
GONCALVES DE SOUZA MUNIZ (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0037524-67.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105464 - LUIZ ANTONIO
AGOSTINHO (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

FIM.

0007666-68.2007.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105971 - HELIANA
RODRIGUES (SP193364 - FABIANA NETO MEM DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

I - Voto - Ementa

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. AUSENCIA LAUDO TECNICO. RECURSO DA
AUTORA IMPROVIDO.

1. Prolatada sentenga de improcedéncia, recorre a Autora buscando a reforma, para ver reconhecido como especial
o periodo de 09/06/1997 a 18/02/2003.

2. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a saude ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagido
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79.
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3. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saude sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, € permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessao de aposentadoria.

4. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e I do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

5. Para a comprovagao da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).

6. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovagao de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢ao da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

7. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢ao do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a saude a exposi¢do a locais de trabalho com ruidos acima
de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05/03/97. Com o advento do Decreto 4882/2003, o limite minimo de
ruido passou a ser estabelecido em 85 decibéis (Sumula 32, TNU).

8. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovagéo de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

9. Quanto ao periodo de 09/06/1997 a 18/02/2003, verifico que embora a parte autora tenha apresentado DSS
8030 do referido periodo, ndo apresentou o competente laudo técnico. Assim, ndo pode ser convertido em
especial. Em que pese as alegagdes da parte autora, tratando-se de agente nocivo posterior a 05/03/1997, entendo
que se faz necessario a juntada de laudo técnico ou PPP devidamente preenchido.

10. Recurso da parte autora a que se nega provimento. Sem condenagdo em honorarios por ser beneficiaria da
justica gratuita.
11. E como voto.

I1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0005553-06.2009.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105486 - MARIA NILDA
ANDRADE ROBERTO (SP184036 - CAIO MARTINS DE SOUZA DOMENEGHETTI) X PREFEITURA
MUNICIPAL DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE SAO
PAULO

0008085-70.2007.4.03.6317 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105511 - MARIA ROSENDO COSTA X MUNICIPIO
DE SANTO ANDRE (SP088313 - JOSE JOAQUIM JERONIMO HIPOLITO) UNIAO FEDERAL (AGU)
GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

0001661-75.2008.4.03.6317 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105510 - DULCE ROSALINA ANGELOTE VINHA
X MUNICIPIO DE SANTO ANDRE (SP088313 - JOSE JOAQUIM JERONIMO HIPOLITO) UNIAO
FEDERAL (AGU) GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

FIM.

0000866-02.2013.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108304 - ODORICO
RODRIGUES DE FREITAS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Provisoria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razio pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que os beneficios de auxilio-doenga percebidos pela parte autora NB: 505.002.663-2,
NB: 505.007.614-1 e NB: 121.599.301-0 tiveram, respectivamente, como inicio de pagamento - DIP a data de
05/03/2001, 26/04/2001 ¢ 08/11/2001, tendo a agdo sido proposta em 15/02/2013, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdao do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0047578-29.2012.4.03.6301 -9° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104457 - DIANA MARIA DOS
SANTOS SILVA (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
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atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 23
anos, vendedora auténoma, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(im) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).
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0000414-68.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104523 - ROSELI
APARECIDA NOBRE SANTOS (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO
AMARAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 48
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violag@o ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
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assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005346-84.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104492 - ROSENEIDE
LACERDA DOS SANTOS (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP284484 - RENATA DA
COSTA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 33
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).
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11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005595-46.2009.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104175 - MARIA AUXILIADORA PEREIRA DE
ALMEIDA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracdo da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥4 do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungdo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a ¥4 de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n° 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢ao no caso concreto (RCL 4374).
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8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. No caso dos autos, a autora é nascida em 03.05.42, portanto, idosa nos termos da Lei.

12. Com relagdo a hipossuficiéncia econdmica, o laudo relata que a recorrida reside com o esposo, filha maior de
idade e duas netas menores de idade. A unica renda do niicleo familiar consiste na aposentadoria do conjuge da
recorrida, de um salario minimo. A renda per capita ¢ inferior a % do salario minimo.

13. Assim, considerando que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
idade/deficiéncia e a situa¢do de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo sécio econdmico,
esta claro que a parte recorrida faz jus ao beneficio de prestagdo continuada de que trata o art. 203, V, da
Constitui¢do Federal, regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
15. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

16. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0001362-67.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104515 - CLARICE ANTONIO
ALVES (SP033166 - DIRCEU DA COSTA, SP198054 - LUCIANA MARTINEZ FONSECA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
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atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 52
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0002696-42.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105285 - DIVA APARECIDA
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GALANTI TRIGO (SP253491 - THIAGO VICENTE, SP248848 - ILDELFONSO EVANGELISTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. CONVERSAO DE AUXILIO-DOENCA EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL E
PERMANENTE. PRORROGACAO DO BENEFICIO ATUAL. 1. A concessio de auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez, uma vez preenchidos os requisitos qualidade de segurado e caréncia, depende da
comprovacdo da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total, permanente e insuscetivel de
reabilitagdo para o segundo. 2. Inteligéncia dos artigos 25, 1, 42, 59, todos da Lei n.° 8.213/1991. 3. A prova
técnica produzida nos autos € determinante nas hipdteses em que a data do inicio da incapacidade somente pode
ser aferida por intermédio de pericia médica, ndo tendo o julgador conhecimento técnico nem tampouco condi¢des
de formar sua convicg¢do sem a participagdo de profissional habilitado. 4. Laudo médico conclusivo pela existéncia
de incapacidade laborativa da parte autora. 5. Sentenga mantida. 6. Recursos improvidos.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013.

0007984-43.2005.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301108084 - NATAL DE JESUS CAPUTO (SP162958 -
TANIA CRISTINA NASTARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
I- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
COMPETENCIA COM RELACAO AO VALOR DA CAUSA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A existéncia da Acéo Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02* Vara Previdenciaria
de Siao Paulo-SP, nao implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em necessidade de
sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados com os eventuais valores
recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia de acao civil publica,
ainda que faca coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de acio da parte autora, abstrato, de mover
demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. O valor da causa nio se confunde com o valor da condenacio a titulo de atrasados. Este pode
perfeitamente ser superior a sessenta salarios minimos, o que niio afasta a competéncia dos Juizados
Especiais Federais. A prépria Lei n. 10.259/01 prevé, de forma expressa, inclusive, o pagamento através do
precatorio, em seu artigo 17, § 4°

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001910-83.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108226 - IVANILDO COSMO
DOS SANTOS (SP294094 - PRISCILA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

0004708-51.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108223 - MICHELE
FERREIRA AVILA BERRIOS (SP283801 - RAFAEL DE FREITAS SOTELLO, SP283942 - RAFAEL
PEDROSO DE VASCONCELOS, SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0000065-16.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108228 - GABRIEL
GUARINO DOS SANTOS (SP250122 - EDER MORA DE SOUZA) HIGOR GUARINO DOS SANTOS
(SP250122 - EDER MORA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

0001023-02.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108227 - CRISTINA
TRINDADE DA CRUZ ELIAS (SP258463 - ELIANE CORNELIO, SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0003008-06.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108225 - CLAUDIO
FERNANDES DE AMORIM (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0003174-72.2012.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108224 - JOSE BENEDITO
RUFINO (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

FIM.

0004346-16.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104500 - SUELI DAS DORES
CORDEIRO (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAOQO, SP315971 - MARISTELA MAGRINI
CAVALCANTE MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 49
anos, baba, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
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Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, nio existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(s@o) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndao ha que se falar em violagéo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
QUALIDADE DE SEGURADO. NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO
INDEVIDO. 1. A aposentadoria por invalidez e o auxilio-doenca, apesar de se tratarem de beneficios
distintos, possuem em comum a necessidade de comprovacio da incapacidade laborativa, bem como a
presenca da qualidade de segurado e o cumprimento de caréncia pelo postulante. 2. Laudo pericial
conclusivo quanto ao inicio da incapacidade laborativa. 3. A qualidade de segurado, para fins de concessio
de auxilio-doenca e de aposentadoria por invalidez, deve estar presente quando do inicio da incapacidade.
4. K vedada a concessio de beneficio se, na data do inicio da incapacidade, o postulante nio possuir a
qualidade de segurado do regime geral de previdéncia social (Simula n.° 18/TR-JEF-3"R). 5. As
contribuicdes vertidas em data posterior ao inicio da incapacidade ndo permitem a concessdo do beneficio,
tendo em vista a vedaciio contida no artigo 42, § 2° e no artigo 59, paragrafo tinico, ambos da Lei n.°
8.213/1991, que exige contribuicio de todos previamente aos riscos sociais dos quais o seguro social protege
seus segurados. 6. Recurso provido.

IV - ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0006490-21.2011.4.03.6309 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105263 - VITA DE LOURDES
FORTUNATO TEIXEIRA (SP205026 - SIBELI OUTEIRO PINTO SANTORO JOIA, SP140835 - RINALVA
RODRIGUES DE FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0004635-13.2011.4.03.6307 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105264 - MUHAMMAD DIB
ABDALLA THLASEH (SP021350 - ODENEY KLEFENS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

FIM.

0004340-48.2012.4.03.6304 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104501 - ANTONIO
MANGUEIRA DA SILVA (SP111951 - SERGIO DE OLIVEIRA CELESTINO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 57
anos, seguranga, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
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pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
COMPETENCIA COM RELACAO AO VALOR DA CAUSA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
AUSENCIA DE DECADENCIA. BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 29/11/1999 (VIGENCIA DA LEI N.
9.876/99) E 18/08/2009 (VIGENCIA DO DECRETO N. 6.939/2009). RECURSO DO INSS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Inicialmente, observo que a existéncia da Acio Civil Pablica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite
na 02* Vara Previdenciaria de Sao Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e
tampouco em necessidade de sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensacio dos atrasados
com os eventuais valores recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenca de procedéncia
de acio civil piblica, ainda que faca coisa julgada erga omnes, niio exclui o direito de acdo da parte autora,
abstrato, de mover demanda individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de
11/09/1990.

2. O valor da causa nao se confunde com o valor da condenacio a titulo de atrasados. Este pode
perfeitamente ser superior a sessenta salarios minimos, o que niio afasta a competéncia dos Juizados
Especiais Federais. A propria Lei n. 10.259/01 prevé, de forma expressa, inclusive, o pagamento através do
precatorio, em seu artigo 17, § 4°. Esse dispositivo estabelece claramente que a condenacéo de valores que
estejam em atraso pode superar os sessenta salarios minimos, sendo a rentincia uma faculdade da parte,
nio uma imposicao. O que a Lei n. 10.259/01 veda é a condenacio em doze prestacdes vincendas, cuja
somatodria extrapole os sessenta salarios minimos.

3. Prescricio das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edicdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupcio do curso do prazo prescricional, nos
termos do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

4. No presente caso nao ha que se falar em decadéncia, pois constata-se que nio transcorreram mais de 10
(dez) anos entre a concessdo do beneficio e 0 ajuizamento da presente acgao.

5. A presente revisao é devida aos beneficios por incapacidade, a pensao derivada destes ou ndo, bem como
aos beneficios que utiliza a mesma forma de calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez,
concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.” 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.°
6.939/2009), exato caso dos autos.

6. Recurso do INSS a que se nega provimento.
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IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0000504-70.2013.4.03.6324 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108251 - MARIA
APARECIDA DE OLIVEIRA (SP238917 - ALINE PEREIRA MARTINS DE ASSIS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
0002424-46.2012.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108249 - IRACI FERNANDES
(SP127787 - LUIS ROBERTO OZANA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001609-34.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108250 - ERALDO SIVIERO
(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP143378 - THAIS ANDRADE VALERA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

0000173-21.2013.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108253 - NELSON SILVA
(SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003570-25.2012.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108247 - WILTON ROCHA
BRAGA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
0003020-30.2012.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108248 - WILSON ROBERTO
PEZARINI (SP151614 - RENATO APARECIDO BERENGUEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

FIM.

0001830-92.2013.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104509 - MARIA DE
LOURDES COSTA (SP237072 - EMERSON CHIBIAQUI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
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aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 53
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001726-13.2011.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105945 - GABRIEL DO
NASCIMENTO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
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Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. No caso de que ora se cuida, o autor reside com seus pais, sua avé e dois irmaos, sendo que a subsisténcia do
grupo familiar é provida valor de R$ 855,53 perciando pela mée e pelo valor R$ 1.000,00 de renda mensal
percebida pelo pai do periciando em vendas de arames, o que equivale a uma renda per capita de R$316,00,
abaixo do valor de maio salario minimo. As fotos anexadas ao laudo socioecondmico demonstram que o imével
estd em 6timo estado de conservagdo. O laudo socioecondmico conclui que: “o periciando e seu grupo familiar
ndo se deparam com situagdo de miserabilidade, tendo em vista o respaldo de 6rgdos publicos em fornecimento de
equipamentos, alimentos e acessorios médicos necessarios para manter sua sobrevivéncia. Entretanto, o grupo
familiar demonstra modo modesto de vida, mantido por renda insuficiente para a manutencdo das despesas
mensais familiares, as quais t€ém excedido em razdo dos gastos necessarios a satide do periciando.Assim, verifica-
se que embora a casa esteja em bom estado, a renda per capita esta dentro do limite fixado pela jurisprudéncia, € o
autor tem despesas, como fralda mensal, que a renda do grupo familiar tem sido insuficiente para arcar.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.
IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000021-09.2013.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104527 - JOSE MARIA DE
OLIVEIRA E SOUZA (SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO, SP218064 - ALINE PATRICIA
HERMINIO SCALIANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 49
anos, ruricola, portadora de doenca degenerativa da coluna lombar, hérnia discal e hipertensdo arterial, ndo
apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fung¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
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essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora (. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0007030-25.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104487 - HERCULES
AUGUSTO DOS SANTOS (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
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caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 45
anos, assistente de manutengdo, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003363-49.2009.4.03.6308 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104171 - MARIA SEBASTIANA TEIXEIRA
OLIVEIRA (SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI, SP263345 - CARLOS HUMBERTO
CAVALHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.
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2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥ do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessdo: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n® 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncao dessa miserabilidade a percepg¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n° 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢do no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. A autora ¢ nascida em 25.02.41, de modo que idosa nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, a recorrente reside com a filha deficiente, que aufere beneficio
assistencial. Assim, a renda per capita supera apenas o 1/4 de salario minimo previsto na legislagdo do LOAS, mas
ndo a renda de 1/2 salario minimo utilizada pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de
combate a pobreza como o programa renda minima. Ademais, o laudo social constatou a vulnerabilidade social do
nucleo familiar e concluiu como sendo “socialmente excluida” a ancia autora.

13. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

15. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0001470-24.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105278 - NEUZITA QUEIROZ
MAGALHAES DOS REIS (SP209611 - CLEONICE MARIA DE PAULA, SP046013 - MARIO VITALINO
ROSSINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
QUALIDADE DE SEGURADO. NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO
INDEVIDO. 1. A aposentadoria por invalidez e o auxilio-doenga, apesar de se tratarem de beneficios distintos,
possuem em comum a necessidade de comprovagdo da incapacidade laborativa, bem como a presenca da
qualidade de segurado e o cumprimento de caréncia pelo postulante. 2. Laudo pericial conclusivo quanto ao inicio
da incapacidade laborativa. 3. A qualidade de segurado, para fins de concessao de auxilio-doenca e de
aposentadoria por invalidez, deve estar presente quando do inicio da incapacidade. 4. E vedada a concessdo de
beneficio se, na data do inicio da incapacidade, o postulante ndo possuir a qualidade de segurado do regime geral
de previdéncia social (Simula n.° 18/TR-JEF-3?R). 5. As contribuigdes vertidas em data posterior ao inicio da
incapacidade ndo permitem a concessdo do beneficio, tendo em vista a vedagdo contida no artigo 42, § 2° e no
artigo 59, paragrafo unico, ambos da Lei n.° 8.213/1991, que exige contribui¢do de todos previamente aos riscos
sociais dos quais o seguro social protege seus segurados. 6. Recurso improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0008610-90.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104484 - SERGIO
REINALDO COUTINHO (SP117128 - ANIBAL YOSHITAKA HIGUTI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
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Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 48
anos, técnico administrativo, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razao pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001087-59.2011.4.03.6313 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105946 - DAGMAR
APARECIDA ROCHA (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL, SP310532 - ANA LILIA
FRANCO DA SILVA, SP131000 - ADRIANO RICO CABRAL, SP261724 - MARIANA MONTI PETRECHE,
SP214230 - ALESSANDRA ALVES DE OLIVEIRA GOMES, SP288454 - VANESSA BOLOGNINI COSTA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
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INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. REAVALIACAO EM TRES MESES. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei é clara em conceituar a deficiéncia como aquela que tem impedimentos de longo prazo, razdo pela qual
ndo ha obice a concessdo do beneficio ao portador de deficiéncia parcial, na medida em que sua deficiéncia pode
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade.De forma que a lei veio atender a finalidade do comando
constitucional de amparar as pessoas que sdo portadoras de deficiéncias, eis que acabam por concorrer em
desvantagem com as demais pessoas, ainda que sua deficiéncia ndo ocasione incapacidade total.

2. A lei considera como impedimento de longo prazo “aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a
vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de dois anos” - § 10° do artigo 20 da Lei n. 12.470/11.
Esse é o entendimento que ja adotavamos antes da modificagdo legal, eis que o beneficio assistencial deve ser
revisto a cada 2 (dois) anos.

3. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005854-41.2009.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104176 - BENEDITA APARECIDA MORAES DE
SOUZA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP280331 - MARIA D' ASSUNCAO
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a ¥ do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessdo: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n° 12.470/11).

6. A Lei n° 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presuncdo dessa miserabilidade a percepc¢ao de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
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20, §3° da Lei n® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacdo da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudancas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. No caso dos autos, a autora é nascida em 23.03.44, portanto, idosa nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, o laudo relata que a recorrida reside com o igual idoso esposo e
uma filha maior de idade, em casa alugada, com “comprometimento em sua estrutura fisica, sobretudo no telhado,
necessitando de reformas” (sic), em estrada ndo pavimentada, sem rede de saneamento basico. A Unica renda do
nucleo familiar consiste na aposentadoria do conjuge da recorrida, de um salario minimo. Assim, a renda per
capita supera apenas o 1/4 de salario minimo previsto na legislacdo do LOAS, mas ndo a renda de 1/2 salario
minimo utilizada pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas publicas de combate a pobreza como
o programa renda minima. Ademais, o laudo social constatou a vulnerabilidade social do nicleo familiar.

13. Considerando, pois, que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
idade/deficiéncia e a situa¢do de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo sécio econdmico,
esta claro que a parte recorrida faz jus ao beneficio de prestagdo continuada de que trata o art. 203, V, da
Constitui¢do Federal, regulamentado pelas Leis n. 8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

14. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
15. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

16. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

0009017-30.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105373 - ITALO FABRICIO
VANIN (SP149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA
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BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagéo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Incidéncia do artigo 34 Lei n° 10.741/03.Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde
no artigo 34 que sera desconsiderado para fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio
assistencial, sinalizando no sentido de que a percepgdo de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou
deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo
situacdes idénticas a exigir igual tratamento da lei. Dessa forma, ao contrario do que alega a recorrente, é
plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no pardgrafo unico do art. 34 do Estatuto do Idoso, em
respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Peti¢cdo n°® 7.203-PE, Relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 3* Seg¢do, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, o autor reside com a mae (39 anos) e a avo (70 anos), sendo que a subsisténcia do
grupo familiar é provida pelo beneficio assistencial percebido pela genitora, no valor de um salario minimo e pela
pensdo por morte recebida pela avo, no valor de R$ 756,10. Assim, excluido o valor de um salario minimo do
beneficio assistencial percebido pela mae do autor, nos termos expostos no paragrafo anterior, chega-se a uma
renda per capita inferior a meio salario minimo. As fotos anexadas ao laudo socioeconémico demonstram que o
imoével (pertencente a avé do autor), bem como os méveis que o guarnecem sdo bem simples. O laudo é
conclusivo no sentido de que “o autor Italo Fabricio Vanin e seu grupo familiar sdo hipossuficientes
economicamente ¢ estdo inseridos no nivel de miserabilidade, com alto grau de risco social”. Portanto, esté claro
que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situagéo
de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo s6cio econdmico anexado aos autos virtuais, e
ainda mediante a aplicag@o do art. 34 do Estatuto do Idoso.

4.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005461-20.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105368 - AMANDA ISAURA
DAVID (SP262621 - EDSON GRILLO DE ASSIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagao
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais eldsticos para concessao de outros beneficios
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assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a mae (47 anos) e o pai (46 anos), sendo que a subsisténcia do
grupo familiar é provida pelo trabalho informal realizado pelo pai como motorista, recebendo aproximadamente
R$ 500,00 por més, o que equivale a uma renda per capita de R$ 166,66, ou seja, inferior a meio salario minimo.
Conforme as fotos anexadas ao laudo socioeconémico, a moradia é simples, composta por dois quartos, um
banheiro, uma sala, copa e cozinha.O laudo socioeconémico ¢é conclusivo sobre a condigdo de hipossuficiéncia
econOmica da parte autora. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos
necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo
socio econdmico anexado aos autos virtuais.

3.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001083-45.2013.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105197 - JOSENIL PEREIRA
DOS SANTOS (SP106707 - JOSE DE OLIVEIRA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 56
anos, ajudante geral, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
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desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(s@o) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar, tampouco audiéncia de acareagdo. E ainda, afasto a alega¢do de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1- O cotejo entre o principio da irretroatividade e os principios da seguranca juridica e igualdade, nos leva
a conclusio de que os beneficios previdenciarios instituidos antes da entrada em vigor da Medida
Proviséria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lei n° 9.528/97, devem ter como inicio de computo do
prazo decadencial o da vigéncia da lei.

2. No caso em tela, verifico que se operou a decadéncia do direito de revisio em 01.08.2007, ou seja, 10 (dez)
anos contados do primeiro dia do més seguinte ao recebimento da prestacao apos o inicio de vigéncia da
Medida Provisdria n° 1523-9.

3- Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢iao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0025125-06.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105337 - OSVALDO
FERREIRA DE SOUZA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
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SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004848-13.2011.4.03.6309 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108327 - CLARIVAN
MOREIRA DE CASTRO (SP237072 - EMERSON CHIBIAQUI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0001029-49.2013.4.03.6325 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108315 - DURVALINO
PEREIRA DE OLIVEIRA (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001374-72.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105348 - HIGINA MARIA
INACIO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0000785-78.2012.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105384 - MARLI CINTRA DA
SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

0000125-86.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105386 - DELORME DE
SOUZA LIMA (SP238557 - TIAGO RAYMUNDI, SP142182 - LUIZ LINCOLN SILVA DE ALMEIDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0039516-63.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105302 - ANTONIO JOSE
RODRGUES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0026520-33.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105312 - MARIA LUIZA
FERREIRA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0005196-15.2012.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108312 - MIRIAM CAMPOS
DO AMARAL LAPA SILVA (SP196020 - GUSTAVO ADOLFO ANDRETTO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0003668-70.2013.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108313 - ODETTE DA
CONCEICAO ZTELLZER (SP252914 - LUCIANA GARCIA SAMPAIO PALHARDI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0001321-91.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105349 - LUIZ ROBERTO
ROSA DE OLIVEIRA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0046657-70.2012.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105301 - AMANDOS
ADEMAR OHDE (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0035264-17.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105324 - GERSI NIVALDO
AMBONI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0030512-02.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105325 - ELIDA LAZZARO
(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0030472-20.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105308 - JOAO BRAULIO
VIEIRA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0026712-63.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105332 - OVIDIO VIEIRA
DA ROCHA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0022232-42.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105318 - JOSE MAYER DA
SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0025167-55.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105335 - JORGE RIOJI
SHIMABUKURO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0038133-50.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105322 - ANTONIO
CARRANZA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0031749-71.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105305 - IRACI DOS REIS
RODRIGUES (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)

0031631-95.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105306 - FERNANDO ALVES
DE MORAIS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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-1N.S.S. (PREVID)

0030551-96.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105307 - ANTONIO GOMES
(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0027981-40.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105330 - MARIA TEREZA
LOURENCAO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0027739-52.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105408 - AIRTON DE
PAULA CASTRO (SP157356 - CARINA SANDER ARDITO, SP302637 - ILTON ALEXANDRE ELIAN LUZ)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0023435-39.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105316 - DAYLI
GONCALVES GEWEHR (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0022079-09.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105319 - SEBASTIAO
FERNANDES RUEDAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004755-97.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105339 - SALIMAR
CATALANI NASCIMENTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0002556-93.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105344 - MARIA IVETE DA
SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0001458-73.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105347 - IVO CORDEIRO DE
VASCONCELOS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0000684-19.2013.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105350 - ANTONIO BENITO
PANDIM (SP240632 - LUCIANO WILLIANS CREDENDIO TAMANINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
0038124-88.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105323 - ALEXANDRE ITIU
SEITO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0026042-25.2013.4.03.6301 -8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105313 - ANTONIO DRUDI
(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0000622-25.2012.4.03.6310 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105362 - ROBERTO PICELLI
(SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0000120-59.2012.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108332 - PORFIRIO
ANTONIO OLIVEIRA (SP110530 - MIRIAM CARVALHO SALEM, SP097878 - DORCA MARIA DE
CARVALHO SERAIN, SP184108 - IVANY DESIDERIO MARINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
0029310-87.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105328 - MARIA JOSE DA
SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0029288-29.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105329 - CREUSA VIEIRA
PAIXAO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0028517-51.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105311 - MARIA
AUXILIADORA TEIXEIRA DOS SANTOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0025212-59.2013.4.03.6301 -5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105334 - JACQUELINE LEVY
(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0023429-32.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105317 - ANTONIO
PEDROSO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0005886-23.2012.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105361 - ALEXANDRE
NICOLA (SP218058 - ALCILANE APARECIDA DE FATIMA RAMOS DE PAULA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001460-43.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105346 - GEOVA BRAZ DA
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SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0000322-45.2012.4.03.6316 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105385 - ORLANDO
MANCINI (SP215392 - CLAUDEMIR LIBERALE, SP036881 - AFONSO MESSIAS ANTUNES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0000072-57.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108333 - JOSE BELISARIO
SOBRINHO (SP142170 - JOSE DARIO DA SILVA, SP236769 - DARIO ZANI DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0051643-72.2009.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105382 - AMANDA
DOMINGUES ARAUJO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0034712-52.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105303 - VALTER ALEIXO
DA SILVA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0030468-80.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105326 - JESUINO NOVAES
PINTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0029756-90.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105327 - BENEDITO
TORRAQUE FILHO (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0025146-79.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105314 - JOSE PEREIRA
CUPERTINO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002327-36.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105345 - AMERICO
MOREIRA DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO
DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0016554-46.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105338 - JOAQUIM
MARCELINO FILHO (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0028809-36.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105310 - HELENA DE
ANDRADE ALMEIDA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0014692-40.2013.4.03.6301 -9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108311 - ESTER TAVARES
DA SILVA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE, SP211453 - ALEXANDRE JANINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0004097-86.2012.4.03.6310 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105383 - JOSE CARLOS
ONOFRIO (SP232030 - TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002976-10.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105343 - JOSE CELESTINO
DE JESUS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001439-22.2013.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105320 - ANALIA MARIA
BEZERRA RODRIGUES (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA, SP304035 - VINICIUS DE MARCO
FISCARELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
0033559-81.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105304 - HELENICE DE
LIMA FONSECA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0029752-53.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105309 - SEBASTIAO
PEREIRA GOULART (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0001769-07.2012.4.03.6304 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108314 - JOAO JOSE
MOREIRA (SP259815 - FABIO PINHEIRO GAZZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

0027292-93.2013.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105331 - JOSE
SEBASTIAODA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0026005-95.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105333 - NESTOR LOPES
DUDU (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0025163-18.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105336 - IRACI ANTUNES
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BRITO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0024360-35.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105315 - WALTER
RODRIGUES DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0004071-75.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105340 - OSVALDO
ANTONIO DO PRADO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0004061-31.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105341 - SUELI APARECIDA
FRASSETO MATTOS DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0003657-68.2013.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105342 - ARMANDO JOSE
DE AMORIM (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR, SP079580 - EVALDO RENATO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0018182-07.2012.4.03.6301 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105407 - JULIANA BATISTA
BARCHETA (SP209807 - LIVIA CRISTINA MANZANO SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais eldsticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. Incidéncia do artigo 34 Lei n°® 10.741/03.Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n°® 10.741/03 - dispde
no artigo 34 que serd desconsiderado para fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio
assistencial, sinalizando no sentido de que a percepc¢ao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou
deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sao
situacdes idénticas a exigir igual tratamento da lei. Dessa forma, ao contrario do que alega a recorrente, é
plenamente possivel a aplicacdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do Idoso, em
respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Peticdo n°® 7.203-PE, Relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a mae (56 anos) e a tia paterna (45 anos, curatelada da mae),
sendo que a subsisténcia do grupo familiar € provida pela pensdo por morte percebida pela genitora, no valor de
um salario minimo,bem como pela renda de aproximadamente R$ 400,0 mensais, também percebida pela mae,
pelos servigos realizados eventualmente como faxineira. Ressalte-se que a renda obtida da pensdo por morte deve
ser excluida do codmputo da renda per capita, pelas razdes expostas no paragrafo anterior.Conforme descri¢ao do
laudo socioecondmico, a moradia em que vive a autora e sua mae ¢ cedida pelo tio paterno da autora, sendo o
imovel anexo a uma loja de 6leo automotivo. O laudo social ¢ conclusivo para classificar o nucleo familiar da
autora como abaixo da linha da pobreza. Portanto, esté claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos
requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situa¢do de miserabilidade, verificada em descricdo detalhada
no laudo socio econdmico anexado aos autos virtuais, e ainda mediante a aplicagdo do art. 34 do Estatuto do
Idoso.

4.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
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Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005763-10.2012.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108300 - CAMILA
APARECIDA DE CAMARGO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em analise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio percebido pela parte autora teve como inicio de pagamento -DIP a
data de 12/06/2001 (DIB 21/03/2001), tendo a agao sido proposta em 24/09/2012, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdo do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0008512-18.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105494 - CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP135366
- KLEBER INSON) X UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN (SP154091-
CLOVIS VIDAL POLETO)

I1I- EMENTA- PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. DEPOSITOS BANCARIOS NAO
RECADASTRADOS. RESOLUCOES CMN N.° 2.025/1993 E 2.078/1994. LEI N.° 9.526/1997.
TRANSFERENCIA DOS VALORES AO TESOURO NACIONAL. PRESCRICAO. 1. A caderneta de poupanga
¢ um tipico contrato de deposito bancario, conceituado no campo do Direito Civil como aquele segundo o qual
uma pessoa confia a outra a guarda de um objeto movel, obrigando-se a restitui¢do quando reclamado (artigo 627,
CC). 2. Ha uma peculiaridade nesta espécie de deposito, uma vez que ao contrario do instituto civil, no depdsito
bancario ocorre a transferéncia da propriedade dos valores para a institui¢do financeira, ndo sendo correto, por
conseguinte, cogitar a hipotese de confisco ou viola¢do ao direito constitucional de propriedade (artigo 5°, XXII,
CF). 3. No intuito de se evitar a propagacdo da lavagem de dinheiro por meio de contas fantasmas, o Conselho
Monetario Nacional editou as Resolugoes n.° 2.025/1993 e 2.078/1994, determinando a abertura de um cadastro
que identificasse o depositante para as novas contas e o recadastramento das contas ja existentes. 4.
Posteriormente, a Lei n.° 9.526/1997, determinou que os recursos existentes e que nao fossem objetos de
recadastramento, deveriam ser transferidos ao Banco Central do Brasil, que providenciaria a publicagdo de edital
no Diario Oficial da Unido para que os interessados contestassem o recolhimento. 5. Uma vez publicado este
edital, aos depositantes era concedido o prazo de 06 (seis) meses para reclamar judicialmente o direito sobre os
valores recolhidos. 6. Néo se aplica ao caso as disposi¢des contidas no Decreto n.° 20.910/1932 face a
especialidade da Lei n.° 9.526/1997. 7. Precedente: STF, ADIn 1715 MC/DF. 8. Recurso desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
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do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001594-80.2012.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108260 - WALDEMAR
VIEIRA (SP273992 - BRUNO DE CAMPOS MAGALHAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOT]I)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
COMPETENCIA COM RELACAO AO VALOR DA CAUSA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
AUSENCIA DE DECADENCIA. BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 29/11/1999 (VIGENCIA DA LEI N.
9.876/99) E 18/08/1999 (VIGENCIA DO DECRETO N. 6.939/2009). RECUSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Inicialmente, observo que a existéncia da A¢do Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02*
Vara Previdenciaria de Sao Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em
necessidade de sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensagdo dos atrasados com os eventuais
valores recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenga de procedéncia de agdo civil pablica,
ainda que faga coisa julgada erga omnes, ndo exclui o direito de acdo da parte autora, abstrato, de mover demanda
individual, nos termos dos paragrafos 1° ¢ 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990.

2. O valor da causa ndo se confunde com o valor da condenag@o a titulo de atrasados. Este pode perfeitamente ser
superior a sessenta salarios minimos, o que ndo afasta a competéncia dos Juizados Especiais Federais. A propria
Lei n. 10.259/01 prevé, de forma expressa, inclusive, o pagamento através do precatorio, em seu artigo 17, § 4°.
3. Prescrigdo das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edigdo do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrupgdo do curso do prazo prescricional, nos termos
do artigo 202, VI do Cédigo Civil.

4. Observo a auséncia de interesse recursal quanto a decadéncia, tendo em vista que a sentenga combatida
reconheceu a decadéncia dos beneficios concedidos ha mais de dez anos da propositura da presente agao.

5. Por fim, observo que a presente revisao ¢ devida aos beneficios por incapacidade, a pensdo derivada destes ou
ndo, bem como aos beneficios que utiliza a mesma forma de calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por
invalidez, concedidos entre 29/11/1999 (vigéncia da Lei n.° 9.876/1999) e 18/08/2009 (vigéncia do Decreto n.°
6.939/2009), exato caso dos beneficios de auxilio-doenga NB: 570510974-8 ¢ NB: 535136721-8 dos autos.

6. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0011330-61.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104477 - JOSE CARLOS
LOPES (SP106208 - BENEDITO ANTONIO TOBIAS VIEIRA, SP200076 - DOMINGOS TOBIAS VIEIRA
JUNIOR, SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
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atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 31
anos, isolador, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0013676-58.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106316 - LUIZ ANTONIO TRISTAO ALTOBELI
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(SP128658 - VELMIR MACHADO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S.
(PREVID)
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL
COMPROVADA. NULIDADE ALEGADA AFASTADA. TEMPO ESPECIAL PROVA TECNICA.TEMPO DE
SERVICO.SENTENCA MANTIDA. RECURSO DE AMBAS AS PARTES IMPROVIDOS.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento a
ambos 0s recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001211-56.2013.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105138 - TERESINHA DE
JESUS PEREIRA (SP298458 - VEREDIANA TOMAZINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢do;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 50
anos, do lar, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢é o peritus peritorum, o que significa que “ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fung¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
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defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005699-04.2010.4.03.6304 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105885 - VINICIUS GABRIEL
ALVES OLIVEIRA (SP263282 - VANESSA ADRIANA BICUDO PEDROSO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

II - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. DEFICIENCIA. MENOR.
LIMITACAO FISICA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagcdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Convengéo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participagdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.

2. Embora o laudo pericial médico tenha sido conclusivo no sentido da auséncia da incapacidade laborativa, ¢ de
se ver que o requisito legal do beneficio assistencial vai além do conceito de incapacidade, mas de deficiéncia
fisica, e nesse sentido, indiscutivel que autor a possui, dado queamputagéo de terco distal de coxa direto, com
utilizacdo de protese, certamente, traz limitagdes ao autor, que ¢ estudante. Certamente, ainda que brinque com os
amigos, jogue futebol, ndo o faz de forma profissional, executando essas atividades com dificuldades. A limitaggo
existe. E a lei visa primordialmente amparar o deficiente, que ndo tem condigdes de concorrer em igualdade de
condigdes com as demais pessoas.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, ¢ dar parcial provimento, nos termos do voto da Relatora.
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Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0008965-34.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104482 - ALICE PEREIRA DE
SOUZA (SP140426 - ISIDORO PEDRO AVI, SP254557 - MARIA SANTINA CARRASQUI AVI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 62
anos, auxiliar de lavanderia, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fun¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢ao de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestacdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
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condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0002981-69.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105353 - ALDEMIR
ANTONIO CORREA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. Impende salientar, que nos casos em que o valor do beneficio previdenciario for superior ao do saldrio minimo,
fica afastada a aplicagdo analogica da regra objetiva do artigo 34da Lei n°® 10.741/2003, o que ndo exclui a leitura
de que a percepgao do beneficio proximo ao minimo legal, em muito se assemelha a situag@o prevista em lei, o
que autoriza a concessdo do beneficio desde que se evidencie elementos de pobreza extrema no conjunto
probatdrio.

3. No caso de que ora se cuida, o autor reside com a mae (77 anos), que recebe uma aposentadoria por idade no
valor de R$ 695,28, o que equivale a uma renda per capita de R$ 347,64.0 imodvel é proprio, antigo, pequeno e em
precario estado de conservagio. E composto por quatro cdmodos e um puxadinho coberto com telhas quebradas.
As fotos anexadas ao laudo socioeconomico demonstram a situagdo de pobreza em que a parte autora vive.
Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio economico anexado
aos autos virtuais.

3.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002531-89.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105140 - HELENA BARBOSA
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ROCHA PALHOTO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 52
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violag@o ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentencga por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Com efeito, muito embora a questido do preconceito sofrido pelo portador de HIV seja praticamente notoria,
entendo que a segregacdo pura e simples do portador da moléstia, em todos os casos, alijando-o do mercado de
trabalho, ndo contribui para a soluc¢do desse grave problema. Ao contrario, a segregacdo do portador da moléstia
assintomatico ou com leves seqiielas do meio social acabaria por agravar o preconceito, uma vez que chancelaria
estado de isolamento que em nada contribui, em primeira analise, para a diminui¢do desse preconceito.

11. Importante ressaltar que os argumentos da dificuldade de reinser¢@o no mercado de trabalho e da
imprevisibilidade da manifestacdo de doengas oportunistas em virtude da baixa imunidade, fazem concluir que
todo e qualquer portador de HIV € incapaz para o trabalho, independentemente de sua condigéo clinica no
momento da realizag¢do do laudo pericial. Essas questdes certamente ndo podem ser ignoradas, mas tampouco
constituem uma presungao absoluta de que todo o portador do mencionado virus é incapaz, mesmo que no
apresente quaisquer doengas oportunistas. Neste sentido, o seguinte julgado da Turma Nacional de
Uniformizag8o, no qual atuei como Relatora: PEDILEF n°® 0021275-80.2009.4.03.6301 (Relatora: Juiza Federal
Kyu Soon Lee. DJ: 12/06/2013).

12. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
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laudo(s).

13. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

14.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

15. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001849-17.2012.4.03.6321 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105256 - CARLA AUGUSTA
GONCALVES COELHO (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

II - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO QUANTO A INEXISTENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONTRARIOS. PEDIDO IMPROCEDENTE. 1. A concessdo de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez depende da comprovacgéo da incapacidade laborativa, total e temporaria para o primeiro e total,
permanente e insuscetivel de reabilitacdo para o segundo, assim como do preenchimento dos requisitos caréncia e
qualidade de segurado. 2. Inteligéncia dos artigos 15; 25, I; 42 ¢ 59, todos da Lei n.° 8.213/1991. 3. Laudo médico
peremptorio ao afirmar a inexisténcia de incapacidade laborativa total da parte autora. 4. Auséncia de elementos
que o contrarie. 5. O beneficio de auxilio-acidente tem por fato gerador a sequela originada de evento traumatico
sem nexo de causalidade com o trabalho profissional. 6. Recurso improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0009337-10.2008.4.03.6306 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106425 - MESSIAS GARCIA (SP099653 - ELIAS
RUBENS DE SOUZA, SP188799 - RICHARD PEREIRA SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢8o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso das partes, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.
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0004711-21.2012.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105179 - MARCO ANTONIO
LOPES DA SILVA (SP207814 - ELIANE DA CONCEICAO OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 52
anos, motorista, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, afasto a alegacdo de nulidade da sentenga por falta de intimagdo para manifestacio
acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s) em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo deixa duvida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razéo pela qual ndo faz jus a concessao do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora ¢ beneficiaria da
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assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001433-69.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104512 - NIVALDA DOS
PASSOS OLIVEIRA (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 57
anos, costureira, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).
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11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0053776-82.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104451 - SIDINEI DOS
SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 45
anos, soldador, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
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elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(s@o) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual ndo faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. EXCLUSAO DO FATOR PREVIDENCIARIO.
CONSTITUCIONALIDADE DA LEI N. 9.876/99. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nio se verifica qualquer ofensa ao principio da isonomia ou da legalidade na aplicacdo do Fator
Previdenciario, nos termos supra mencionados, consignando-se, ainda, a necessidade de sua aplicaciio para
a manutencio do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.

2. O Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade do fator previdenciario, por ocasidao do
julgamento das ADI-MC 2110/DF e 2111/DF, afastando a alegada inconstitucionalidade do art. 29, da Lei
8.213, de 1991, com redacio dada pela Lei 9.876, de 1999, considerando, a primeira vista, ndo estar
caracterizada violacdo ao art. 201, § 7°, da CF, uma vez que, com o advento da EC 20/98, os critérios para o
calculo do beneficio foram delegados ao legislador ordinario, conforme leitura que se faz ementa da ADI
2111/DF, r. Ministro Sydney Sanches, julgamento 16/03/2000.

3. Logo, tendo o INSS aplicado, regularmente, o fator previdenciirio de acordo com as normas vigentes no
momento da concessido da aposentadoria da parte autora, nao ha que se falar em revisao de seu beneficio
nos termos pretendidos na inicial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢iao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0018754-26.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108568 - MARLENE
RODRIGUES DE AGUIAR (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0000071-87.2013.4.03.6317 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108587 - VILSON BOZZATO
(SP263945 - LUCIANA CRISTINA BIAZON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

0030723-38.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108560 - SEBASTIAO
MENEZES DA SILVA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0003732-10.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108581 - CELIO APARECIDO
SANTIAGO (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0032952-68.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108554 - MARCO
ANTONIO AMBROGI DO LAGO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0003739-02.2013.4.03.6306 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108580 - EVANILDE TEREZA
MICHELASSI GARBIN (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0002960-47.2013.4.03.6306 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108586 - ALMIR ANTONIO
FASSARELLA (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0031573-92.2013.4.03.6301 -6° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108559 - FLAVIO IUJI
FURUKAWA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0010595-94.2012.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108573 - GESSIO PINTO DA
SILVA (SP317629 - ADRIANA LINO ITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0007131-69.2012.4.03.6310 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108576 - MARIA SILVIA
PEIXOTO (SP190849 - ALINE DE FREITAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0056656-52.2009.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108690 - MARILI ALVES DA
SILVA (SP165099 - KEILA ZIBORDI MORAES CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0030652-36.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108562 - ANTONIO
MORETTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0025437-79.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108564 - NEUCY DOS
SANTOS MATOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

0003659-39.2012.4.03.6317 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108583 - MARINALVA
CAVALCANTE FERIGATTO (SP189561 - FABIULA CHERICONI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0032426-04.2013.4.03.6301 -6° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108557 - MANOEL DE GOIS
(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID)

0020280-28.2013.4.03.6301 -1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108566 - JOSE ARIMATEIA
CARVALHO RIBEIRO (SP177240 - MARA CRISTINA MAIA DOMINGUES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)

FIM.

0006325-27.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104490 - LEONARDA
ANTONIA DA COSTA SOUZA (SP099990 - JOSEFA FERREIRA DIAS OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEF{CIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
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ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 49
anos, auxiliar de limpeza, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
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os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0000536-08.2013.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108306 - JOAO JORGE DA
COSTA JUNIOR (SP223084 - HENRIQUE NECHAR CANALLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Il - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em analise.

2.No presente caso, verifico que os beneficios de auxilio-doenga percebidos pela parte autora NB: 502.043.103-2
e NB: 502.048.990-1 tiveram, respectivamente, como inicio de pagamento - DIP a data de 28/06/2002 e
26/08/2002, tendo a agdo sido proposta em 16/04/2013, constata-se que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre
a concessdo dos beneficios e a presente agdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de concessdo do beneficio foi
alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0011703-71.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104164 - ADELAIDE CAMPOS CORREIA
(SP098077 - GILSON KIRSTEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. IDOSO. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA.
RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessio
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
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n°® 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamag@o n° 4374 o STF entendeuque o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. A autora ¢ nascida em 25.02.1931, de modo que idosa nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, a recorrente reside com o igual ancido esposo, que aufere
aposentadoria por idade, no valor um pouco acima do saldrio minimo. Assim, a renda per capita supera ndo apenas
0 1/4 de salario minimo previsto na legislagdo do LOAS, mas também a renda de 1/2 saldrio minimo utilizada
pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas ptiblicas de combate a pobreza como o programa renda
minima. Ademais, o idoso casal mora em casa propria, em terreno de propriedade do esposo da recorrente, sendo
ele “amplo e com trés casas edificadas” e a despeito de ndo residirem sob o mesmo teto, a maioria dos 13 filhos do
idoso casal possuem vinculo empregaticio e ajudam, mesmo que esporadicamente, os pais, que embora vivam em
condi¢gdes humildes, estdo apartados da miserabilidade como milhares de outras familias.

13. Destarte, a sentenga ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Recurso da Parte Autora desprovido.
15. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da gratuidade da Justica.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

0002062-74.2012.4.03.6304 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105351 - FERNANDA
APARECIDA GONCALVES PEREIRA (SP271753 - ISMAEL APARECIDO BISPO PINCINATTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
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na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com os pais € uma sobrinha, sendo que a subsisténcia do grupo
familiar é provida pelo salario percebido pela mée como auxiliar de limpeza, no valor de R$ 755,00, conforme
dados do sistema CNIS e pela renda informal auferida pelo genitor, que exerce a fungdo de pedreiro, no valor
declarado de R$ 300,00, o que equivale a uma renda per capita de R$ 263,75, ou seja, inferior a meio salario
minimo. Conforme informagdes constantes no laudo, o veiculo Vectra que se encontra na garagem ¢ de
propriedade do irmdo Rodrigo, que esta construindo nos fundos do terreno. As fotos anexadas ao laudo
socioecondmico demonstram a situagdo de pobreza em que a autora vive. Portanto, esta claro que a parte autora
comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade,
verificada em descri¢do detalhada no laudo socio econdmico anexado aos autos virtuais.

3.Recurso do INSS a que se nega provimento.

()

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA QUINTA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO -
SESSAO DE 04.10.2013

EXPEDIENTE N° 2013/9301000490

()

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0029362-20.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105450 - BENEDITO
TADEU DA SILVA (SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
IIT - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VICIO DA SENTENCA ILIQUIDA. ILEGITIMIDADE DA PARTE RE EM ARGUI-
LA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. EXACAO INCIDENTE SOBRE VERBAS PAGAS
ACUMULADAMENTE. NECESSIDADE DA OBSERVANCIA DAS TABELAS E ALIQUOTAS DAS
EPOCAS PROPRIAS A QUE SE REFEREM TAIS VERBAS. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. 1. Nos
termos da Stimula n.° 318 do STJ, formulado pedido certo e determinado, somente a parte autora tem interesse
recursal em argiiir o vicio da sentenga iliquida. 2. Quando da apuragdo do imposto incidente sobre os rendimentos
pagos acumuladamente, em virtude da demora na concessdo de beneficio previdencidrio, devem ser levadas em
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consideracdo as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais verbas (regime de competéncia),
cabendo a repeticdo do indébito tributario relativo as parcelas compreendidas no limite de isengdo da referida
exagdo. 3. Precedente: STJ, AgRg no REsp 1.069.718/MG. 4. Recurso improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0003368-62.2009.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301109145 - MARIA ADELIA
DOS SANTOS (SP139935 - ALEXANDRE ROCHA DE ALMEIDA) MICHAEL DOUGLAS SANTOS
RODRIGUES (SP139935 - ALEXANDRE ROCHA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. RECURSO DA
PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Para a concessdo da pensdo por morte devem estar presentes trés requisitos: o 6bito, qualidade de segurado do
falecido e dependéncia econdmica em relagdo aquele.

2. A pensido por morte prescinde do cumprimento de caréncia, mas ndo da qualidade de segurado do falecido, que
no caso nao restou comprovada.

3. Recurso da Parte Autora desprovido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0001385-13.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104514 - ROSA MARIA
CRAVO AYRES (SP220369 - ALEXANDRE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.
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6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 61
anos, doméstica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violag@o ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0000269-09.2013.4.03.6323 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104525 - MARTA DE JESUS
SODRE CORREA (SP185128 - ELAINE SALETE BASTIANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEF{CIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
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ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 60
anos, faxineira, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
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os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0002613-26.2009.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105967 - LURDES DE
OLIVEIRA SILVA (SP139026 - CINTIA RABE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL NAO
COMPROVADA INTEGRALMENTE.TEMPO DE SERVICO.SENTENCA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0003231-29.2013.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108301 - CARLOS CORREA
DA COSTA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Provisoria n° 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razio pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que os beneficios de auxilio-doenga percebidos pela parte autora NB: 115.983.749-7
e NB: 118.525.396-0 tiveram, respectivamente, como inicio de pagamento - DIP - a data de 10/07/2000 e
09/04/2001, tendo a acdo sido proposta em 22/05/2013, constata-se que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre
a concessdo dos beneficios e a presente agdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de concessdao do beneficio foi
alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0029521-94.2011.4.03.6301 -9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105925 - IRIS BARBOSA DA
SILVA (SP254638 - ELAINE GOMES DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0040538-93.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104461 - JUDITE
BARANDAO GONCALVES (SP189561 - FABIULA CHERICONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 59
anos, faxineira, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fun¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢ao de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestacdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
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condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0007704-13.2007.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105540 - JOSE PEREIRA DE SOUZA (SP217324 -
JOSEMARIA ARAUIJO DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO URBANO LABORADO ENTRE OS ANOS DE 1973 E 1975, COMO EMPREGADO. ATIVIDADE
SUFICIENTEMENTE COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O tempo de servigo urbano, sem
registro na carteira de trabalho, pode ser reconhecido a qualquer tempo. 2. In casu, o autor demonstrou
suficientemente que trabalhou como empregado de uma empresa entre os anos de 1973 e 1975. 3. O livro de
empregados é documento, no minimo, tdo idéneo quanto a carteira de trabalho para provar um vinculo
empregaticio. 4. Recurso autarquico desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0002906-96.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104504 - LISANGELA BACIK
(SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA, SP278998 - RAQUEL SOL GOMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
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segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 41
anos, auxiliar de montagem, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0007337-93.2006.4.03.6310 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105513 - MASSANORI MORIKAWA (SP199366 -
ESTEVAN BORTOLOTTE, SP213288 - PRISCILA APARECIDA TOMAZ BORTOLOTTE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE
TEMPO URBANO LABORADO ENTRE OS ANOS DE 1973 E 1977 COMO EMPRESARIO. ATIVIDADE
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SUFICIENTEMENTE COMPROVADA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O tempo de servi¢o urbano, sem
recolhimento como empresario, pode ser reconhecido a qualquer tempo. 2. In casu, o autor demonstrou
suficientemente que foi sdcio de uma empresa entre os anos de 1973 e 1977. 3. A sentenga reconheceu o tempo de
servico e autorizou a indenizagdo do periodo. 4. Recurso autarquico desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua reda¢io dada pela Medida Provisoria n° 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo
afinal elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n° 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n.
10.839, de 05/02/2004, razao pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em
analise.

2. No presente caso, constata-se que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concessao do beneficio e a
presente acdo. Desta forma o direito a revisao do ato de concessao do beneficio foi alcancado pelo prazo
decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0004091-66.2013.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105354 - JOSE EDUARDO
NOGUEIRA LUCARELLI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0007067-49.2013.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105367 - MARIA LUCIA
MAITO TROMBINI (SP242989 - FABIO AUGUSTO TURAZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

0054597-86.2012.4.03.6301 -4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105359 - BENEDITO
BATISTA FILHO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

FIM.

0055609-38.2012.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104449 - LENIL CAETANO
SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
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ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 50
anos, auxiliar de limpeza, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
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os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0006822-75.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105371 - LUCIANA
PASSOS CANDIDO (SP257404 - JOSE ADAILTON DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - PRELIMINARES AFASTADAS.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. RECURSO ADESIVO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA CONHECIMENTO.

1. Preliminarmente, nego conhecimento ao recurso adesivo interposto pelo autor, tendo em vista que ndo ha
previsdo legal (taxatividade) para essa espécie de impugnagio no procedimento do JEF.

2. A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

3. Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde no artigo 34 que sera desconsiderado para
fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio assistencial, sinalizando no sentido de que a
percepgao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo
deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo situagdes idénticas a exigir igual tratamento da
lei. Dessa forma, ¢ plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do
Estatuto do Idoso, em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Peticdo n°® 7.203-PE, Relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

4. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a genitora (74 anos), sendo que a subsisténcia do grupo
familiar é provida pela pensdo por morte percebida pela mae, no valor de um saldrio minimo, valor este que deve
ser excluido do computo da renda per capita, pelas razdes acima expostas. A residéncia da autora é composta por
dois comodos, distribuidos assim: uma cozinha e um dormitorio, sem acesso interno entre os ambientes, o
banheiro ¢ coletivo e esta localizado na parte externa do terreno. O acesso ao imével se faz através de entrada
compartilhada (um portio lateral). O laudo socioeconémico é conclusivo no sentido da condi¢@o de pobreza da
autora, uma vez que “a residéncia encontra-se em péssimas condi¢des de habitabilidade e conservagdo”. Portanto,
esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia e a
situacdo de miserabilidade, verificada em descrigdo detalhada no laudo socio econdmico anexado aos autos
virtuais, e ainda mediante a aplicacdo do art. 34 do Estatuto do Idoso.

5.Recurso do INSS a que se nega provimento e recurso adesivo da parte autora a que se nega conhecimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002011-45.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105497 - NUPOTIRA TABAJARA PARREIRAS E
SILVA (SP197066 - ERIKA BENEDINI LAGUNA, SP228673 - LEOPOLDO ROCHA SOARES, SP188807 -
RODRIGO GALVAO DE SOUZA FALEIROS, SP152127E - MAICO SOARES DA SILVEIRA, SP140332 -
PAULO HUMBERTO FERNANDES BIZERRA, SP201494 - RODRIGO MARCIO DE SOUZA) X GOVERNO
DO ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPAL DE RIBEIRAO PRETO UNIAO FEDERAL
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(AGU) (SP109077 - RENATO MANAIA MOREIRA, SP111061 - MARCIO APARECIDO DE OLIVEIRA)
11T - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0000993-28.2013.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104517 - ROSANGELA
ELISABETE DA SILVA (SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI, SP079750 - TANIA MARIA DE
ALMEIDA LIPORONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora,47
anos, cozinheira, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Coédigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢ao de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestacdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
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modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do JuizRelator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001609-40.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106062 - PEDRO BOTARO
(SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

0015851-86.2010.4.03.6183 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106058 - CECILIA DE
OLIVEIRA ROMUALDO (SP304984 - ROBERTO DE SOUZA FATUCH) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0001449-63.2011.4.03.6183 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106063 - APARECIDO DO
NASCIMENTO (SP018454 - ANIS SLEIMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)

0011494-29.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301106060 - JOAO
CAMBAUVA DO NASCIMENTO (SP222472 - CAROLINA GOMES DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

FIM.

0000832-27.2013.4.03.6315 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108305 - MOACIR
RODRIGUES (SP197054 - DHAIANNY CANEDO BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua redacdo dada pela Medida Provisoria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio percebido pela parte autora teve como inicio de pagamento -DIP a
data de 02/08/2002 (DIB 10/07/2002), tendo a agdo sido proposta em 14/02/2013, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdao do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
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concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.
3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002408-49.2008.4.03.6309 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104165 - JOSEFA DINIZ DE SOUZA (SP245468 -
JOAO FRANCISCO DA SILVA, SP206193B - MARCIA REIS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE NAO
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessio
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lein. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redacéo dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagdo da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos ultimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /2 salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamag@o n° 4374 o STF entendeuque o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.
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10. Ainda, no Recurso Extraordinario n° 567.985, de repercussdo geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. A autora ¢ nascida em 10.06.37, de modo que idosa nos termos da Lei.

12. Com relacdo a hipossuficiéncia econdmica, a recorrente reside com o igual ancido esposo, que aufere
aposentadoria, no valor de um salario minimo, e um filho, que por problemas mentais estava recebendo auxilio-
doenga (de renda ndo informada). Assim, a renda per capita supera ndo apenas o 1/4 de salario minimo previsto na
legislagdo do LOAS, mas também a renda de 1/2 salario minimo utilizada pelo Governo Federal para o
desenvolvimento de politicas publicas de combate & pobreza como o programa renda minima. Ademais, a despeito
de ndo residirem sob 0 mesmo teto, a maioria dos filhos do idoso casal possuem vinculo empregaticio e ajudam,
mesmo que esporadicamente, os pais, que embora vivam em condi¢des humildes, estdo apartados da
miserabilidade como milhares de outras familias. O laudo social concluiu que “a pericianda ndo esta classificada
na condi¢do de caréncia socioecondmica”.

13. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Recurso da Parte Autora desprovido.
15. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da gratuidade da Justica.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFiCIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n° 8.213/91 teve sua reda¢io dada pela Medida Provisoria n° 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n° 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoria, a Lei n. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo
afinal elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n° 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n.
10.839, de 05/02/2004, razao pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em
analise.

2. No presente caso, constata-se que transcorreram mais de 10 (dez) anos entre a concessao do beneficio
origindrio ao de cujus e a presente acio. Desta forma o direito a revisao do ato de concessiao do beneficio foi
alcancado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000332-94.2013.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105404 - MARIA SOLIDADE
CAJAIBA CARDOSO (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

0002715-57.2009.4.03.6312 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105403 - MARIA
APARECIDA PRESSE (SP269394 - LAILA RAGONEZI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-1N.S.S. (PREVID)
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0037347-40.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105402 - AUREA JOSE DE
LIMA (SP316942 - SILVIO MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID)

FIM.

0004363-76.2012.4.03.6309 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104499 - NELIA ANTUNES
DOS SANTOS (SP292287 - MARISA BRANDASSI MACIEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 61
anos, maquinista, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
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No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003558-79.2010.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105877 - LILIAN MARIA
RAMOS DA SILVA (SP288699 - CLICIA HELENA REZENDE FRANCO DO AMARAL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a subsisténcia do grupo familiar é provida pela genitora da autora no valor de R$
585,00 (valor do salario a época da feitura do laudo).Diz o laudo socioeconémico que a autora vive com sua filha,
sendo que o imdvel € proprio. A casa é ampla, porém pela descri¢do percebe-se que é bem simples, contendo
apenas, segundo o laudo, “o basico que compde uma moradia.” O laudo socioecondmico € conclusivo no sentido
da vulnerabilidade social da autora, “uma vez que a renda mensal auferida por sua genitora é insuficiente para
suprir suas necessidades basicas.”

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.
IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013.

0000345-36.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104524 - PAULO
ALEXANDRE DE LIMA (SP142170 - JOSE DARIO DA SILVA, SP236769 - DARIO ZANI DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEF{CIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
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ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 54
anos, pedreiro, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
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os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005127-59.2012.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104495 - ANGELA MARIA
MATEUS (SP145279 - CHARLES CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 53
anos, funciondria publica, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fun¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestacdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo deixa duvida de que a parte autora encontra-se
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plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003819-83.2009.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301109148 - LUCAS FERREIRA
DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X CAROLINE GOMES DA SILVA
GABRIEL GOMES DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) MARIA
JOSILENE DA SILVA

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MENOR DE IDADE. RECURSO DO INSS
IMPROVIDO.

1. Para a concessdo da pensdo por morte devem estar presentes trés requisitos: o obito, qualidade de segurado do
falecido e dependéncia econdmica em relagdo aquele.

2. A pensao por morte prescinde do cumprimento de caréncia, mas nao da qualidade de segurado do falecido, que
no caso restou comprovada.

3. Afigura-se indevido o indeferimento administrativo ao pleito de concessdo de pensdo por morte por filho menor
de idade que apresentou certiddo de obito (do pai) e certiddo de nascimento (proprio), sob alegagdo de
“insuficiéncia de documentos”, maxime quando outros dependentes estavam em gozo do beneficio.

4. Recurso do INSS desprovido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0007646-98.2007.4.03.6304 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105970 - VICENTE CARDOSO VIEIRA (SP183598 -
PETERSON PADOVANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL
COMPROVADA EM PARTE.TEMPO DE SERVICO.SENTENCA MANTIDA. RECURSO DE AMBAS AS
PARTES IMPROVIDOS.

Iv - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3% Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento a
ambos os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0005342-14.2012.4.03.6317 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108207 - PAULO ROBERTO
VILCINSKI OLIVA (SP242219 - MARCEL LEONARDO DINIZ, SP208142 - MICHELLE DINIZ) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. RECURSO
DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao ha perda de interesse processual, pois inexiste evidéncia de que a revisdo ja tenha sido realizada. Além do
mais, a mora do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir, no caso, o
interesse no ajuizamento da agao.

2. Afastada a alegac@o de auséncia de interesse por falta de prévio requerimento, a vista do teor da contestagio e
do recurso do INSS, que revela resisténcia a pretensdo deduzida pela parte autora. Acrescento, ademais, que a
ulterior concessdo em sede administrativa deve ser interpretada como reconhecimento do pedido, e ndo como
perecimento do interesse, devendo haver apenas compensagdo dos atrasados com os eventuais valores recebidos.

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.
IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCiCIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. Acio em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessio de
aposentadoria por invalidez ou concessio de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade
habitual atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacio de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado
na inicial seja julgado procedente.

5. Nao assiste razio a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da Lé in° 8.213/91 assim
dispoem: “Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia
exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e
insuscetivel de reabilitacido para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nessa condicfio; Art. 59 - O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo
cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu
trabalho ou para sua atividade habitual por mais de 15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente,
conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como indenizacio, ao segurado quando, apés
consolidaciio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultante de seqiielas que
impliquem reducio da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos
acostados aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a
parte autora, 62 anos, do lar, nio apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.
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8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua conviccio com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de
Processo Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz é o perito dos peritos por forca mesmo das
funcdes de que esta investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa,
sobretudo nas lides em que o essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in
Manual de Direito Processual Civil, Volume I, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas -
SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, nao existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s)
médico(s pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho
habitualmente desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico
suficiente para elaboraciao de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram
fundadas, de forma imparcial, coerente e sem qualquer contradicio e/ou omissdo, nos documentos médicos
acostadas aos autos, na anadlise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico
realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s) laudo(s) é(sio) bem fundamentado(s), razao pela qual nao ha
que se falar em violac¢iio ao principio da ampla defesa. Pelo mesmo motivo, nao vislumbro razdes de fato ou
de direito para a realizacio de uma nova pericia ou pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razoes
recursais, afasto a alegaciao de nulidade da sentenca por falta de intimacao para manifestaciao acerca do(s)
laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s) em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora nao apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar
as conclusoes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de anilise quando da elaboracao
do(s) laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor
habitual, ha que se levar em consideracio os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de
escolaridade e idade. Desse modo, se verificado que a parte autora nao tem condi¢cdes de exercer sua
atividade habitual ou de se reabilitar para o exercicio de outra em razido das condicdes sociais
desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade. Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n°
77 da TNU, “in verbis”: “O julgador nao é obrigado a analisar as condicdes pessoais e sociais quando niao
reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”. No caso concreto, o conjunto
probatério constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se plenamente capacitada
para o exercicio de sua atividade laboral, raziao pela qual ndo faz jus a concessao do beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a senten¢a de primeiro grau.

13. Sem condenaciio ao pagamento de honoririos advocaticios, tendo em vista que a parte autora é
beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

I1 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0034788-13.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104464 - MARIA DA
GLORIA DE SOUZA ANDRADE (SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0009330-85.2012.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104480 - MAURA AUREA DA
MATA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0005434-15.2009.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104174 - ANTONIO ENOQUE
DE MATOS (SP204718 - PAULA MARIA ORESTES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.
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1. Recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial de prestacdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Em suas razdes recursais alega, em sintese, auséncia de demonstracao da situagdo de hipossuficiéncia
econdmica, vez que a renda per capita seria superior a 4 do salario minimo vigente.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econdmica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 ¢ apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) ¢ utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepcao do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagado
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redag@o dada pela Lei
n°® 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagdo da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungéo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a % de salario minimo. A Lei n® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redagdo do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n°® 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢@o no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogao do valor de /% salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamag@o n° 4374 o STF entendeu que o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado é julgado nesta
oportunidade.

11. Inicialmente, descabe falar-se, in casu, de iliquidez da sentenca, a acarretar afronta ao paragrafo tinico do art.
38 da Lei n.° 9.099/95 e implicar na nulidade da mesma. Isso porque, além de o prolator da sentenca ter
consignado os critérios aplicaveis ao calculo, o beneficio assistencial concedido tem valor fixado em lei, qual seja,
um saldrio minimo, a teor do disposto no art. 20, caput, da Lei n.® 8.742/93, bastando meros célculos aritméticos
para a apuracdo das parcelas retroativas. Afasto, portanto, a preliminar invocada. Veja-se, a propo6sito, o
Enunciado n.° 32 do 2° Féorum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FONAJEF: "A decisdo que contenha os
parametros de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lei n.® 9.099/95.”

12. De outro lado, ndo merece prosperar a alegag@o da autarquia de impossibilidade de elaboracdo dos célculos.
Isto porque, em se tratando de obrigacao de fazer, a aferi¢do do quantum devido pela autarquia ré em nada
influenciaré na prestagao jurisdicional que ora decide o mérito desta demanda. Por outro lado,ndo se pode ignorar
o dado da realidade de que o Instituto Previdenciario possui aparelhamento e recursos técnicos muito mais
adequados a realizag@o dos célculos necessarios ao cumprimento desta condenacao judicial, tendo em vista sua
atribuicdo ordinaria de proceder a manutencao de todos os beneficios previdenciarios e assistenciais e respectivos
banco de dados, disponiveis no sistema informatizado, bem como aplicar as revisdes e reajustamentos devidos. A
realizag@o dos calculos pelo setor responsavel do Poder Judiciario, compreensivelmente mais reduzido,
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certamente comprometeria a celeridade da prestagdo jurisdicional, além de implicar dispéndio muito maior de
recursos humanos e econdmicos.

13. O autor ¢ nascido em 05.04.38, de modo que idoso nos termos da Lei.

14. Com relagdo a hipossuficiéncia econdmica, o recorrente reside com a esposa ¢ um neto menor de idade. A
unica renda do nucleo familiar consiste na aposentadoria por invalidez da conjuge do recorrido. Assim, a renda
per capita supera apenas o 1/4 de salario minimo previsto na legisla¢cdo do LOAS, mas ndo a renda de 1/2 salario
minimo utilizada pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas ptblicas de combate a pobreza como
o programa renda minima. Ademais, o laudo social constatou a vulnerabilidade social do ntcleo familiar.

15. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
16. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

17. Condeno o INSS ao pagamento de honorarios, fixados em R$ 700,00 (setecentos reais).

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DO 13* SALARIO (GRATIFICACAO
NATALINA) NO CALCULO DO SALARIO DE BENEFiCIO. DECADENCIA. RECURSO DA PARTE
AUTORA IMPROVIDO. 1. Com a edi¢do da Medida Provisoria 1523-9 (posteriormente convertida na Lei
n° 9.528/97), passou a existir em nosso ordenamento juridico o prazo decadencial de 10 (dez) anos para o
direito de revisido do ato concessorio de beneficios previdenciarios. 2. Assim, entre a data da concessiao do
beneficio e a propositura da acio revisional, ndo pode haver lapso de tempo superior a 10 anos. 3.
Precedente do Superior Tribunal de Justica. 4. Reconhecimento da decadéncia do alegado direito
revisional. 5. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3? Regifio - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
ressalvado o entendimento da Dra Kyu Soon Lee, que acompanha o julgamento quanto ao seu resultado,
mas destaca ser caso de improcedéncia do pedido ainda que superada a preliminar de mérito. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz
Costa Tavares Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0023825-09.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105455 - JOSE APARECIDO
DOS SANTOS (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0032950-98.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105453 - GERALDO JOSE
BRAGA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0027485-11.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105454 - LUIZ ANTONIO
GONCALVES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 21/10/2013  162/1139



0038208-89.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105452 - BERIVALDO
BINA DA SILVA(SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

FIM.

0012826-94.2013.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104474 - JONATHA
NASCIMENTO DA SILVA (SP255743 - HELENA MARIA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 29
anos, auxiliar de produgdo, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
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No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0004621-27.2010.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105874 - FATIMA ALICE
VICENTE FASSA (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN, SP237239 - MICHELE GOMES DIAS,
SP161873 - LILIAN GOMES, SP301231 - ADRIANA ANGELICA BERNARDO NOBRE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. EXCLUSAO DO BENEFICIO
DE VALOR MINIMO PERCEBIDO POR MAIOR DE 65 ANOS. ARTIGO 34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI
N. 10.741/2003. APLICACAO ANALOGICA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA
PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Convenc¢éo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participagdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.

2. Consta do laudo socioecondmico que a autora foi internada no Hospital Psiquiatrico de Bauru e permaneceu por
02 meses e depois no Hospital Psiquiatrico de Jau, no periodo de de 1 ano e6 meses. Assim, do conjunto
probatorio poder-se-ia considerar a incapacidade da autora por prazo maior ao que foi fixado pelo médico,
preenchendo, assim, o requisito da deficiéncia.

3. No entanto, ndo houve o preenchimento do requisito da miserabilidade.No caso de que ora se cuida, a
subsisténcia do grupo familiar € provida peloesposo da autora que recebe uma aposentadoria por invalidez de
R$510,00. Do laudo socioeconémico,que contém a descrigdo da situagdo social e econdmica, além das fotos
anexadas, verifico que a autora ndo vive em estado de miserabilidade, eis que a casa esta guarnecida com bons
méveis, com computador com acessorios, geladeira duplex, cinco ventiladores, telefone fixo e movel. O marido
da autora tem um carro na garagem (quantum Santana Placa 8330), além de uma moto cuja placa ndo € possivel
identificar, que seria do filho. Destaco que ha despesa de gasolina na ordem de R$150,00 e telefone fixo de
R$93,93. O filho Fabricio paga a conta de telefone, a irmi do esposo da autora paga o convénio da UNIMED,
quando ndo tem condi¢des de pagar as contas o filho e a irma ajudam a pagé-las, contribui¢des essas que denotam
que o grupo familiar tem condi¢des de auxiliar financeiramente a autora.

4. Portanto, ainda que se exclua o valor do salario minimo do conjuge da autora, aplicagdo analogica do artigo 34
do Estatuto do Idoso, verifica-se que o grupo familiar tem condi¢des de prestar alimentos, o que vem ocorrendo,
conforme acima descrito, propiciando ao casal que tenham despesas ndo comuns em situag¢do de miserabilidade,
como com gasolina, telefone movel e fixo, e plano de satde.

5. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0024146-83.2009.4.03.6301 -- ACORDAO Nr. 2013/9301105501 - AMARO THADEU SIQUEIRA (SP275809 -
VANDERLEI DE MENEZES PATRICIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001- CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-EMENTA: ADMINISTRATIVO. CEF. CONTAS POPULARES. DEVER DA CEF DE APRESENTAR OS
EXTRATOS DE CONTAS ANTIGAS OU DEMONSTRAR QUE OS VALORES FORAM TRANSFERIDOS
PARA O BANCO CENTRAL. VALORES NAO PRESCRITOS EM FACE DE EXPRESSA PREVISAO
LEGAL. INTELIGENCIA DO artigo 2°, § 1° da Lei 2.313/54. VALORES DEVIDOS. RECURSO IMPROVIDO.
1. A parte autora ajuizou acao pleiteando o levantamento de valores depositados em sua caderneta popular. 2.
Referida conta era regrada pela Lei n° 2313/54 que, expressamente, a tratava como imprescritivel. 3. A CEF tinha
o dever legal de apresentar extratos ou demonstrar que os valores foram transferidos para o Tesouro Nacional ou
para o Banco Central do Brasil. 4. Nada fez. 5. Recurso desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0006689-30.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105370 - MARIA
APARECIDA GONCALVES (SP229137 - MARIA LETICIA DE OLIVEIRA AQUINO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com a irma (60 anos) e o sobrinho (35 anos, desempregado), sendo
que a subsisténcia do grupo familiar € provida pelo auxilio-doenga previdenciario percebido pela irma, no valor de
R$ 730,96,0 que equivale a uma renda per capita de R$ 243,65, ou seja, inferior a meio salario minimo. Pela
descri¢do do laudo social, o imével (de propriedade da irm&) € antigo, composto por 02 quartos, sala, cozinha, um
banheiro e area de servig¢o externa. O acabamento interno e externo se encontra em médio estado de conservagao.
Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a
deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo socio economico anexado
aos autos virtuais.

3.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
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Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0016323-53.2012.4.03.6301 -6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105405 - LUANA MARIA DA
SILVA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID)

Il - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Incidéncia do artigo 34 Lei n° 10.741/03.Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde
no artigo 34 que sera desconsiderado para fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio
assistencial, sinalizando no sentido de que a percepgdo de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou
deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo
situacdes idénticas a exigir igual tratamento da lei. Dessa forma, ao contrario do que alega a recorrente, é
plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no pardgrafo unico do art. 34 do Estatuto do Idoso, em
respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Peti¢cdo n°® 7.203-PE, Relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 3* Seg¢do, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com o pai (66 anos) e a mae (44 anos), sendo que a subsisténcia do
grupo familiar € provida pelo beneficio assistencial de prestagdo continuada percebido pelo pai, no valor de um
salario minimo, o qual deve ser excluido do codmputo da renda familiar per capita pelas razoes expostas no
paragrafo anterior. O imovel é financiado, com presta¢do no valor de R$ 153,00. Pelas fotos anexadas ao laudo
social, a residéncia é simples, bem como os mdveis que a guarnecem. O laudo socioecondmico € conclusivo sobre
a condi¢do de vulnerabilidade econdémica e social em que a parte autora se encontra. Portanto, esta claro que a
parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situagéo de
miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo s6cio econdmico anexado aos autos virtuais.

4. Quanto a fixacdo da data de inicio do beneficio ndo assiste melhor sorte a recorrente, uma vez que 0 mesmo
deve ser concedido desde o requerimento administrativo, como determinado na sentenga de primeiro grau, pois
nessa data restou caracterizada a pretensdo resistida que deu origem ao presente feito. No que concerne a esse
ponto, registro que a retroagdo da DIB - data de inicio do beneficio - & data da DER - data de entrada do
requerimento administrativo - tem como lapso temporal o prazo de 2(dois) anos, o que se impde em razéo da
exigéncia legal de revisdo do beneficio a cada 2 (dois) anos para avaliagdo da continuidade das condi¢des que lhe
dera origem - ex vi do caput do artigo 21 da Lei n. 8.742, de 07/12/1993, com a redag@o da Lei n. 9.720, de
30/11/1998. A limitag8o ao prazo legal para retroa¢do da DIB permite inferir a manutengdo das condigdes
apuradas em pericia judicial no prazo de 2 (dois) anos que antecede o ajuizamento da agdo, salvo, ¢ claro, prova
em sentido contrario ou mora administrativa injustificavel.

5.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002116-97.2009.4.03.6319 -- ACORDAO Nr. 2013/9301104168 - MARIA DA MATRIZ ARAUJO SANTOS
(SP141868 - RONALDO LABRIOLA PANDOLFI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
L.N.S.S. (PREVID) (SP250109 - BRUNO BIANCO LEAL)

I. VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARTE AUTORA IDOSA. MISERABILIDADE NAO
COMPROVADA. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 567.985. RECURSO DA PARTE AUTORA
DESPROVIDO.

1. Recurso interposto pela Parte Autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada, nos termos do artigo 203, inciso V, da Constitui¢do Federal.

2. Nas razdes recursais alega, em sintese, a existéncia da deficiéncia e miserabilidade, pelo que requer a concessdo
do beneficio.

3. O beneficio assistencial requer dois pressupostos para a sua concessao: a idade minima ou deficiéncia nos
termos da lei e a hipossuficiéncia econémica.

4. A idade para requerer o beneficio foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos a partir de 1° de janeiro de 1998,
nos termos do art. 31 da Lei n. 8.742, com a redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30.11.1998 e apds, para 65
(sessenta e cinco) anos pelo Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741, de 01.10.2003). A idade de 65 (sessenta e cinco
anos) € utilizada, ainda, pela Lei n® 12.435/2011, como critério etario para a percepgdo do beneficio assistencial
idoso.

5. A Lei define como “pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas” (§2°, do artigo 20, da Lei n° 8.742/93, redagdo dada pela Lei
n° 12.470/11).

6. A Lei n® 8.742/93 regulamentando o art. 203, da CF, estabeleceu requisito econdmico para a comprovagao da
miserabilidade no art. 20, §3°, que estabelece uma presungdo dessa miserabilidade a percepgdo de renda per capita
familiar inferior a %4 de salario minimo. A Lei n°® 12.435/2011 manteve a mesma sistematica, preservando a
redac¢do do mencionado art. 20, §3°.

7. Em recente julgado datado de 18/04/2013, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
20, §3° da Lei n° 8742/93, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificacao da
miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢ao no caso concreto (RCL 4374).

8. Entendeu a Suprema Corte, nos termos do voto condutor do relator Ministro Gilmar Mendes, que o critério de
Y4 de salario minimo ficou defasado se considerarmos as mudangas econdmicas no pais ao longo dos tltimos 20
(vinte) anos, e a recente adogdo do valor de % salario minimo como critério para afericdo da miserabilidade em
programas sociais como o Fome Zero, o Renda Minima e o Bolsa Escola.

9. No julgamento da Reclamagdo n°® 4374 o STF entendeuque o art. 34 do Estatuto do Idoso se aplica a qualquer
beneficio previdenciario que o idoso receba, no valor de um salario minimo.

10. Ainda, no Recurso Extraordinario n® 567.985, de repercussao geral, foi declarado incidenter tantum a
inconstitucionalidade do §3° do art. 20 da Lei n°® 8.742/93, com o que este feito antes sobrestado € julgado nesta
oportunidade.

11. A autora é nascida em 30.01.44, de modo que idosa nos termos da Lei.

12. Com relagdo a hipossuficiéncia econdmica, a recorrente reside com o esposo, de 63 anos de idade, que aufere
auxilio-doenga, no valor de R$ 690,00, filho de 26 anos, que em razdo de trabalho informal, tem renda
aproximada de R$ 450,00, nora desempregada, 2 netos menores de idade e uma filha maior de idade, que exerce
labor de manicure também informalmente, com renda declarada de R$ 100,00. Assim, a renda per capita supera
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ndo apenas o 1/4 de saldrio minimo previsto na legislagdo do LOAS, mas também a renda de 1/2 salario minimo
utilizada pelo Governo Federal para o desenvolvimento de politicas ptblicas de combate a pobreza como o
programa renda minima. Ademais, o estudo social relata condigdes de vida simples, mas apartadas da
miserabilidade como milhares de outras familias.

13. Destarte, a sentenca ¢ de ser mantida nos termos do artigo 46, da Lei n® 9.099/95.
14. Recurso da Parte Autora desprovido.
15. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da gratuidade da Justica.

II. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da Parte Autora, nos termos do voto-ementa da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

0004306-11.2010.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105504 - EDITH POLO DE
ARAUJO (SP247862 - RODRIGO SOMMA MARQUES ROLLO) GREGORIO PORTES DE ALMEIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO, SP208817 - RICARDO
TADEU STRONGOLI, SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

I1I- EMENTA: ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. BAIXA NA HIPOTECA.
FINANCIAMENTO EFETIVADO EM 1957 E QUE DEVERIA SE ENCERRAR EM 1976. PARTE ALEGA
QUE PERDEU OS COMPROVANTES DE PAGAMENTO. REVELIA DA CEF. PRESUNCAO DE
VERACIDADE DOS FATOS ALEGADOS NA EXORDIAL. RECURSO DESPROVIDO. 1. Os autores
financiaram, junto a CEF, a aquisi¢ao de imovel em 1957, sendo que em 1976 se encerraria o mutuo. 2. Perderam
os comprovantes de pagamento. 3. Tendo em vista que a CEF € revel no processo e que ja se passaram mais de 30
anos sem noticia de a¢fo judicial em face de eventual inadimpléncia, presume-se que os pagamentos ocorreram. 4.
Recurso desprovido.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 4 de outubro de 2013 (data do julgamento).

0011003-85.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104478 - JULIO ANSELMO
DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
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“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 50
anos, atendente de enfermagem, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violag@o ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alega¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0014652-92.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2013/9301105249 - TARCISO COSTA
DE SOUZA (SP073426 - TELMA REGINA BELORIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL
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MEDICO. SINDROME DA IMUNODEFICIENCIA ADQUIRIDA. NAO COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL. VINCULACAO DO JUIZ (ARTS. 131 E 436, CPC).
RECONHECIMENTO AUTOMATICO DA INCAPACIDADE PELA SIMPLES PRESENCA DO VIRUS HIV.
ESTIGMA SOCIAL. IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. A concessio de auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez depende da comprovagio da incapacidade laborativa, total e temporaria para o
primeiro e total, permanente e insuscetivel de reabilitacdo para o segundo (artigos 25, I, 42, 59, Lei n.°
8.213/1991). 2. A prova técnica produzida nos autos é determinante nas hipoteses em que a incapacidade somente
pode ser aferida por intermédio de pericia médica, ndo tendo o julgador conhecimento técnico nem tampouco
condigdes de formar sua convicgdo sem a participagdo de profissional habilitado. 3. Laudo pericial médico que
atesta a presenca da Sindrome da Imunodeficiéncia Adquirida (HIV-AIDS) e que conclui pela auséncia de
incapacidade laborativa atual. 4. Auséncia de elementos contrarios. 5. O juiz ndo deve se afastar das conclusdes do
laudo pericial quanto ausentes outros elementos que o contrarie. 6. Precedente: TRF 3% Regido, Processos
2001.61.13.002454-0 ¢ 2003.61.06.002621-4. 7. A presenca do virus HIV e o estigma social decorrente desta
enfermidade ndo podem ser utilizados, exclusivamente, como fundamento para a concessdo de beneficio por
incapacidade, uma vez que o direito subjetivo de pessoas portadoras de doengas incuraveis ou de deficiéncia a
colocag@o no mercado de trabalho também ¢ constitucionalmente tutelado e deve ser observado pelo Poder
Publico, sob pena deste incidir em condenavel omissdo e violagdo ao principio da dignidade da pessoa humana. 8.
O reconhecimento automatico da incapacidade para o trabalho pela simples presenca do virus HIV, ndo preserva a
satde da pessoa portadora desta enfermidade, mas antes a prejudica, contribuindo ainda mais para estigmatiza-la,
isolando-a do convivio social. 9. Recurso improvido.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

S&o Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0046652-48.2012.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105195 - LEILA KHOURY
MASSA (SP285352 - MARCUS VINICIUS DE LIMA BERTONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 55
anos, advogada, ndo apresenta doencga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
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8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, nio existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(s@o) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, afasto a alegacdo de nulidade da sentenga por falta de intimagéo para manifestagdo
acerca do(s) laudo(s), bem como dos demais atos processuais, visto que a parte teve a oportunidade de impugna-
lo(s) em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condi¢des sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo é obrigado a analisar as
condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - EMENTA

REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. EXCLUSAO DO FATOR PREVIDENCIARIO.
CONSTITUCIONALIDADE DA LEI N. 9.876/99. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Inicialmente, observo que o art. 285-A do CPC foi devidamente aplicado no presente feito, tendo em vista
que o ponto controvertido é unicamente de direito e nio envolve situacdes faticas dependentes de
pormenorizada analise.

2. Nao se verifica qualquer ofensa ao principio da isonomia ou da legalidade na aplica¢do do Fator
Previdenciario, nos termos supra mencionados, consignando-se, ainda, a necessidade de sua aplicaciio para
a manutencio do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.

3. O Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade do fator previdenciario, por ocasiido do
julgamento das ADI-MC 2110/DF e 2111/DF, afastando a alegada inconstitucionalidade do art. 29, da Lei
8.213, de 1991, com redacio dada pela Lei 9.876, de 1999, considerando, a primeira vista, ndo estar
caracterizada violacdo ao art. 201, § 7°, da CF, uma vez que, com o advento da EC 20/98, os critérios para o
calculo do beneficio foram delegados ao legislador ordinario, conforme leitura que se faz ementa da ADI
2111/DF, r. Ministro Sydney Sanches, julgamento 16/03/2000.
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4. Logo, tendo o INSS aplicado, regularmente, o fator previdenciario de acordo com as normas vigentes no
momento da concessio da aposentadoria da parte autora, nio ha que se falar em revisio de seu beneficio
nos termos pretendidos na inicial.

5. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0013193-21.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108688 - GERALDO
FERNANDO PIMENTEL (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0034914-29.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108677 - DURVAL GOES
DA CUNHA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0020203-19.2013.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108685 - ADAUTO
AUGUSTO SANTA RITA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0024365-57.2013.4.03.6301 -4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108683 - ORIVALDO TADEU
DELFINO (SP154237 - DENYS BLINDER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S.
(PREVID)

0027416-76.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108681 - GIVALDO
PEREIRA DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0006620-83.2012.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108689 - RAIMUNDO
GUARINO DE OLIVEIRA (SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA, SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0027604-69.2013.4.03.6301 -8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108679 - OTAVIO CANDIDO
(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID)

FIM.

0000024-98.2013.4.03.6322 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104526 - NOEME CARDOSO
DE ARAUJO (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO AMARAL) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
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caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 51
anos. do lar, portadora de doenga degenerativa da coluna lombossacra, ndo apresenta doencga(s) que a
incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0006867-64.2012.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104488 - MARLENE ALVES
DA SILVA (SP149307 - JOSE CARLOS PEDROZA, SP257685 - JUVENICE BARROS SILVA FONSECA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
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aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 57
anos, ajudante técnico. ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).
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0004235-50.2012.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104502 - DEA DE PINHO
REZAGHI (SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS, SP145206 - CINTIA LOPES DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 73
anos, costureira, ndo apresenta doenca(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo deixa duvida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razéo pela qual ndo faz jus a concessao do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.
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13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0025308-11.2012.4.03.6301 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105419 - ROSALIA
VANNUCCI (SP114523 - SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - AFASTADAS AS PRELIMINARES.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. DIB. SUMULA N. 22 DA TNU. RECURSO DO
INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside sozinha, em imével alugado, localizado na zona leste de Sao Paulo.
A autora nao possui renda propria e sobrevive da ajuda de terceiros. A prima da autora contribui com R$ 100,00
mensais, além de alimentagdo. A vizinha, Sra. Celiana, arca com as contas de agua e luz. O filho Henrique
contribui com o aluguel e com as contas de telefone, porém atualmente se encontra desempregado. O iméovel é
composto por sala, cozinha, dormitdrio, banheiro e area de servigo. Para ter acesso ao imdvel € necessario subir
um lance de escadas com dezoito degraus irregulares e sem corrimao. Segundo informagdes do laudo social, o
proprietario solicitou o imovel para reformar e a autora ainda ndo encontrou lugar para residir.Portanto, entendo
que esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, quais sejam a deficiéncia
e a situacdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo sécio econdmico anexado aos autos
virtuais.

3. Quanto a fixag@o da data de inicio do beneficio ndo assiste melhor sorte a recorrente, uma vez que 0 mesmo
deve ser concedido desde o requerimento administrativo, como determinado na sentenga de primeiro grau, pois
proferida de acordo com o que dispdes a Sumula n. 22 da TNU: “Se a prova pericial realizada em juizo da conta
de que a incapacidade ja existia na data do requerimento administrativo, esta ¢ o termo inicial do beneficio”.
4.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0013208-87.2013.4.03.6301 -9° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105202 - WAGNER DA
CONCEICAO (SP138915 - ANA MARIA HERNANDES FELIX, SP138941 - ENISMO PEIXOTO FELIX) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
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L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 32
anos, lenista, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual nao ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razdo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I1 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0009423-48.2012.4.03.6303 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104479 - MAURICIO
QUEIROZ SIQUEIRA (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessao de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 e 59 da L¢ in°® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 47
anos, mecanico de manutencdo. ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade
habitual.

8. Com efeito, o juiz ¢ o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fun¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, Jos¢ Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboracgdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradi¢do e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢ao de nulidade da sentenga por
falta de intimagdo para manifestacdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
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condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0012459-77.2007.4.03.6302 -- ACORDAO Nr. 2013/9301106312 - SALVADOR NICOTARI (SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
I-VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. EXPOSICAO A
AGENTES INSALUBRES. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM. DECRETOS N° 53.831/64 E
N° 83.080/79. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. LAUDO TECNICO. RECURSO DE AMBAS AS
PARTES IMPROVIDOS

1. Prolatada sentenca de parcial procedéncia, recorre o Autor e o INSS buscando a reforma, aquele para a ndo
aplicacdo da condenagdo em litigancia de ma fé, e a autarquia, insurge-se em razdo da nulidade de sentenga
iliquida, renuncia a condenag¢do acima de 60 salarios minimos, prescri¢ao ¢ EPI, DIB.

2.Afasto o pedido renuncia ao excedente a sessenta salrios suscitada pelo INSS posto que ndo ha nos autos
nenhum elemento concreto que indique que o valor de algada deste juizado seria ultrapassado na condenagéo.
Trata-se de impugnacdo vaga, que ndo veio acompanhada de calculos que lhe dessem suporte, de sorte que nao
restou demonstrada.

3. Tendo em vista que a sentenga foi expressa por mais de uma vez foi quanto a legislagdo aplicada, (Decreto n°
89.312/84) e o advogado sem sequer observar e por meio de embargos de declaragdo pede a reforma da sentenga,
demonstra a ma fé , ndo obstante tenha obtido provimento judicial favoravel. Dessa forma, mantenho a
condenagdo em litigancia de ma fé, pelo que nego provimento ao recurso inteposto pelo autor.

4. O tempo de servigo especial € aquele decorrente de servigos prestados sob condi¢des prejudiciais a saide ou em
atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os requisitos legais, confere direito a
aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a saide foram definidas pela legislagdo
previdenciaria, pelos Decretos n° 53.831/64 e n°® 83.080/79.

5. Exercendo o segurado uma ou mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saide sem que tenha
complementado o prazo minimo para aposentadoria especial, é permitida a conversao de tempo de servigo
prestado sob condigGes especiais em comum, para fins de concessdo de aposentadoria.

6. O rol de agentes nocivos previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n.
53.831/64, vigorou até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97 (05/03/97), por forga do disposto no art. 292 do Decreto n°
611/92.

7. Para a comprovagdo da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior a vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/04/95, que deu nova redagd@o ao art. 57 da Lei n® 8.213/91, basta que a atividade seja enquadrada
nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79. Desde entdo, sem prejuizo de enquadramento por categoria
profissional, a comprovacao da efetiva exposicdo do segurado a agentes nocivos passou a ser realizada por
intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030 (PEDILEF 2007.50.52.000560-2, Rel. Juiz Federal Paulo Arena).
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8. Excetuados os agentes nocivos ruido e calor, cuja comprovacdo de sua exposi¢do, sempre se exigiu laudo
técnico, este passou a ser necessario para essa finalidade somente apos a edi¢ao da Medida Provisoria n® 1.523, de
14.10.1996, convalidada pela Lei n® 9.528/97 (STJ, Quinta Turma, Resp n® 421.062/RS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005; STJ, Quinta Turma, AgRg no Resp n°® 1.267.838/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe 23/10/12; STJ, Sexta Turma, Resp n°® 354.737/RS, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 09/12/08).

9. O agente nocivo ruido, para fins de conversao, deve ter nivel superior a 80 decibéis, para as atividades
exercidas até 05/03/97 e, desde entdo, nivel superior a 85 decibéis, diante do Decreto n® 4882/2003 (Sumula 32 da
TNU).

10. O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP - serve como documento habil a comprovacao de agentes
nocivos, inclusive ruido, desde que firmado por médico ou engenheiro do trabalho, dispensando-se em principio a
apresentagdo de laudo técnico. Diante da presungdo relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico, este
devera ser apresentado somente quando interessado o impugnar e/ou o Magistrado assim determinar para seu livre
convencimento.

11. No caso em tela, os periodos de 01/07/1961 a 15/04/1967, 01/06/1967 a 31/07/1972, 01/11/1972 a 30/04/1976,
01/05/1976 a 17/09/1979 € 01/10/1979 a 31/12/1984 , conforme o laudo técnico realizado em Juizo, restou
comprovado que o autor estava exposto ao agente nocivo ruido de 88,3 dB,devidamente reconhecidos na sentenga.

12. A utilizag@o de EPI ndo impede o reconhecimento da atividade especial, consoante o Enunciado n® 9 da Turma
Nacional de Uniformizagao.

13. Preenchido os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por tempo de servi¢o na data do
requerimento administrativo a data de inicio de pagamento dos atrasados ¢ a data do requerimento administrativo
(Sumula n. 33 TNU).

14. Nao ha iliquidez da sentenga, a acarretar afronta ao paragrafo unico do art. 38 da Lei n.® 9.099/95, pois a
Autarquia dispde de todos os dados necessarios para definir o valor da RMI e da RMA, inclusive os parametros de
atualizacdo estdo contidos na sentenca, sendo a atualizacdo desses valores mero calculo aritmético (Enunciado n.°
32 FONAJEF).

15. Recurso de ambas as partes improvidos.

16. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, em razdo da condenagéo reciproca.
17. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as cima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢go Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento a
ambos 0s recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0006024-02.2012.4.03.6306 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105192 - MARIA PEREIRA
DE LIMA (SP278109 - MARCIO RIBEIRO SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
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PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 55
anos, do lar, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).
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0001779-81.2013.4.03.6315 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108303 - REGINALDO
VIEIRA ALVES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - DECADENCIA - RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Saliento que o artigo 103 da Lei n® 8.213/91 teve sua redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.523-9,
posteriormente convertida na Lei n°® 9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos
previsto na medida provisoéria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal
elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisoria n° 138, de 19/11/2003, convertida na Lei n. 10.839, de
05/02/2004, razdo pela qual entendo ser este o prazo decadéncia aplicavel a espécie dos autos em andlise.

2.No presente caso, verifico que o beneficio percebido pela parte autora teve como inicio de pagamento -DIP a
data de 25/01/2002 (DIB 14/12/2001), tendo a ag¢do sido proposta em 22/03/2013, constata-se que transcorreram
mais de 10 (dez) anos entre a concessdo do beneficio e a presente acdo. Desta forma o direito a revisdo do ato de
concessao do beneficio foi alcangado pelo prazo decadencial.

3. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0001731-49.2013.4.03.6307 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105201 - JOAO CARLOS
CLAUDURO (SP184608 - CATIA LUCHETA CARRARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n° 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessdo de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegagdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 50
anos, do lar, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
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formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar, tampouco audiéncia de acareagdo. E ainda, afasto a alega¢do de nulidade da sentenga por
falta de manifestacdo acerca da impugnag¢ao do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de contesta-lo
novamente em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracgdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0018331-66.2013.4.03.6301 -7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104471 - MARIA
BERNADETE MOREDO (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

L. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. A¢do em que se postula a concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
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segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 67
anos, do lar, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razio pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0002141-28.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104507 - ZILDA SILVA
(SP077462 - SAMIA MARIA FAICAL CARBONE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEF{CIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.
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1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Acdo em que se postula a concessio/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagido
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n® 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 56
anos, diarista, ndo apresenta doencga(s) que a incapacita(im) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violag@o ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0003718-79.2011.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105421 - ALLYSON
FERNANDES NUUD (SP279452 - PATRICIA CRISTIANE CAMARGO RODRIGUES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Rodrigo Oliva Monteiro.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002524-88.2013.4.03.6306 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108258 - JOSE LUIS
AVELINO (SP106709 - JOSE VICENTE DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. JUROS DE
MORA. COMPETENCIA COM RELACAO AO VALOR DA CAUSA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Inicialmente, observo que a existéncia da A¢do Civil Publica n. 0002320-59.2012.403.61838, em tramite na 02*
Vara Previdenciaria de Sao Paulo-SP, ndo implica auséncia de interesse de agir da parte autora e tampouco em
necessidade de sobrestamento do feito, devendo haver apenas compensagdo dos atrasados com os eventuais
valores recebidos. Ademais, deve-se destacar que a existéncia de sentenga de procedéncia de agdo civil pablica,
ainda que faga coisa julgada erga omnes, no exclui o direito de acdo da parte autora, abstrato, de mover demanda
individual, nos termos dos paragrafos 1° e 3° do artigo 103 da Lei n. 8.078, de 11/09/1990. Além do mais, a mora
do INSS no pagamento administrativo do pagamento devido e ja reconhecido, faz surgir, no caso, o interesse no
ajuizamento da agdo. Por consequéncia, inviavel o afastamento dos juros de mora, tal como requerido pelo INSS.
Acrescento, ademais, que a ulterior concessdo em sede administrativa deve ser interpretada como reconhecimento
do pedido, e ndo como perecimento do interesse.

2. O valor da causa ndo se confunde com o valor da condenagao a titulo de atrasados. Este pode perfeitamente ser
superior a sessenta salarios minimos, o que ndo afasta a competéncia dos Juizados Especiais Federais. A propria
Lei n. 10.259/01 prevé, de forma expressa, inclusive, o pagamento através do precatorio, em seu artigo 17, § 4°

3. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0005340-62.2012.4.03.6311 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104493 - ADHEMAR
FERREIRA DA SILVA JUNIOR (SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justiga gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
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aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacdo de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da L& in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condigao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, sera concedido, como
indenizagédo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 43
anos, vendedor, ndo apresenta doenga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, 0 juiz é o peritus peritorum, o que significa que “néo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz ¢ o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de satde da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdao) bem fundamentado(s), razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegac¢do de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condigdes de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos ndo deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).
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0005747-64.2013.4.03.6301 -3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104491 - ANTONIO
FERREIRA DE ALMEIDA (SP287515 - IZILDA MARIA MATIAS DE BARROS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢go;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese ¢ exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 58
anos, servente, nao apresenta doenga(s) que a incapacita(im) para o exercicio de sua atividade habitual.

8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fungdes de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razio das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n® 77 da TNU, “in verbis™: “O julgador no ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo deixa duvida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razéo pela qual ndo faz jus a concessao do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.
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13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0027654-95.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108257 - CARLOS
ALBERTO DOS SANTOS (SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

II - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO ARTIGO 29, II, LEI 8.213/91. INEXISTENCIA DE NULIDADE DA
SENTENCA ILIQUIDA. POSSIBILIDADE DE IMPOR OBRIGACAO DE FAZER AO REU. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A sentenga iliquida atendeu os requisitos legais (art. 38 e seu paragrafo unico da Lei n. 9.099/95 c/c art. 458 do
CPC), havendo a possibilidade de execugdo das parcelas vencidas na forma do art. 475-B do CPC, dado que
fixados os pardmetros de calculo na condenag@o em obrigagdo de fazer, nos termos do Enunciado n°® 32 do
FONAIJEF, razdo pela qual a alegagdo de nulidade ndo comporta guarida na sistematica dos Juizados Especiais
Federais.

2.0 art. 16 da Lei n° 10.259-01 prevé expressamente a possibilidade de imposicao de obrigacao de fazer ao réu
condenado. De outro lado ndo ha preceito legal que estabeleca ao Judiciario a realizacdo dos céalculos. Atribuir tal
tarefa a parte autora ¢ impor limitagdes ao exercicio do direito de acdo, ja que a parte contraria, ndo dispde dos
elementos da vida contributiva sob a guarda da autarquia, além de malferir o principio da economia processual, ja
que, a fim de se evitar equivocos, o calculo deveria ser submetido ao INSS, que afinal, acabaria por ter que
conferir os célculos e conserta-los se necessario.

3. Prescrigdo das parcelas que se venceram no quinquidio que antecedeu a edi¢do do Memorando n°
21/DIRBEN/PFE/INSS, de 15/04/2010, ato que importou interrup¢do do curso do prazo prescricional, nos termos
do artigo 202, VI do Codigo Civil.

4. Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data de julgamento).

0000005-55.2013.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105861 - TERESA CAPATO
(SP126426 - CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA, SP224975 - MARCELLA PEREIRA
MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
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0010555-46.2012.4.03.6302 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105863 - LUIS CARLOS DE
OLIVEIRA (SP189301 - MARCELO FAVERO CARDOSO DE OLIVEIRA, SP297398 - PRISCILA DAIANA
DE SOUSA VIANA LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
0000324-84.2013.4.03.6314 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105860 - NOEMIA
GAGLIARDI PEREIRA (SP028883 - JOSUE CIZINO DO PRADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0000444-70.2012.4.03.6312 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105864 - ZENILDA MARIA
DA SILVA DUQUE (SP201369 - DANIELA APARECIDA ALVES DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

0001036-38.2012.4.03.6305 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105876 - SIMAO QUIRINO
ONOFRE (SP245923 - VALQUIRIA ROCHA BATISTA, SP248763 - MARINA GOIS MOUTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0003644-81.2013.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105858 - RAIMUNDO
MACHADO DA SILVA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0004690-59.2010.4.03.6319 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105865 - DIRCE ROMAO
DOS SANTOS (SP139271 - ADRIANO BONAMETTI, SP242739 - ANDRE LUIS MATTOS SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

FIM.

0003074-32.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105355 - ALCIMARA MARIA
DA SILVA (SP197589 - ANDREA PINHEIRO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

111 - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamag@o
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio saldrio minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessao de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a autora reside com o conjuge e a filha menor (05 anos), sendo que a subsisténcia
do grupo familiar provém do beneficio de auxilio-doenca previdenciario percebido por seu marido, no valor de R$
952,41, o que equivale a uma renda per capita de R$ 317,47, ou seja, inferior a meio salario minimo. O marido da
autora (30 anos) também apresenta sérias limitagdes, diz que estd em tratamento no ambulatdrio de neurogenética
do Hospital das Clinicas desde agosto de 2011, quando foi diagnosticado que estava com paraparesia espastica e
amiotrofia espinhal muscular, doenga genética e rara que hoje o impossibilita de voltar as suas atividades
laborativas. O imédvel ¢ alugado, pequeno, composto por um dormitdrio, sala, cozinha, banheiro e uma pequena
area de servigo externa. As fotos anexadas ao laudo socioecondmico demonstram a condi¢@o de pobreza e alta
vulnerabilidade social. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos
necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situagdo de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo
socioecondmico anexado aos autos virtuais.

3.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria,
negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Séao Paulo - SP, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0010064-70.2011.4.03.6303 -2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105428 - PAULO BEZERRA
LOPES (SP242276 - BIANCA CARVALHO MARTINS MOTTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

0002837-71.2012.4.03.6310 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105424 - HELENA PAVANI
(SP185583 - ALEX SANDRO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

FIM.

0001441-75.2011.4.03.6316 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105954 - MARTA RAMOS
DOS SANTOS (SP111577 - LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES, SP305028 - GABRIEL
OLIVEIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
INCAPACIDADE PERMANENTE E TOTAL. PREENCHIMENTO DO REQUISITO DE DEFICIENCIA.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

1. A Lein. 12.435/11 modificou o conceito legal de pessoa portadora de deficiente para definir como “aquela que
tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas. “ A Lei n.
12.470/11 aproximando-se do conceito definido na Convenc¢éo Interamericana sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incluiu no conceito de deficiénciaa vertente do obstaculo das pessoas de participagdo plena e efetiva
na sociedade em condi¢des com as demais pessoas.

2.A lei exige para a concessao do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a um
quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per
capita, na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

3. No caso de que ora se cuida, o grupo familiar é formado pela autora, pela irma Rosa (43 anos), a mée Ritae o
sobrinho Pedro Henrique, sendo que a subsisténcia do grupo familiar é provida pelo salario minimo decorrente da
aposentadoria da méde e R$800,00 decorrente da pensdo alimenticia recebido pelo sobrinho Pedro
Henrique,conforme laudo socioecondmico. A pensdo alimenticia ndo pode entrar no computa da renda familiar,
eis que s6 pode ser destinada com as despesas do menor.Exclui-se, assim, o menor do grupo familiar para fins de
aferigdo da renda per capita. Também o beneficio da mae deve ser excluido, dado que possui 76 anos de idade. E
por fim, conforme se destacado laudo socioeconémico, as condigdes de moradia ndo sdo boas:“A casa ¢ de
madeira, ndo ¢é forrada, o chdo é vermelhdo, a mesma ¢ constituida por: 01 sala, 01 cozinha, 03 quartos e 01
banheiro, os comodos so muito pequenos, 0s poucos moveis que existem no interior da residéncia estdo em
péssimas condi¢des de conservagdo.”
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4. Recurso da parte autora provido.
IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0045191-41.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301104458 - JOSE LOPES DE
SOUZA (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)

I. VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
CONCLUSAO DO(S) LAUDO(S) PELA AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O EXERCICIO DA
ATIVIDADE HABITUAL. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS A INFIRMAR AS CONCLUSOES DO(S)
PERITO(S) JUDICIAL(IS). RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. Beneficios da justica gratuita concedidos, nos termos da Lei n°® 1.060/50.

2. Agdo em que se postula a concessao/restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca ou concessdo de
aposentadoria por invalidez ou concessao de auxilio-acidente.

3. Sentenca de improcedéncia, ao argumento de auséncia de incapacidade para o exercicio da atividade habitual
atestada pela(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo.

4. Interposto recurso pela parte autora. Alegacao de que os documentos acostados aos autos comprovam a
existéncia de incapacidade laboral. Requer, assim, o provimento do recurso para que o pedido formulado na inicial
seja julgado procedente.

5. Nao assiste razao a parte autora.

6. A respeito do auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, os arts. 42 ¢ 59 da Lé in® 8.213/91 assim dispdem:
“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insuscetivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nessa condi¢ao;
Art. 59 - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de
15(quinze) dias consecutivos”. Ja o auxilio-acidente, conforme o art. 86 da Lei n° 8.213/91, serd concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultante de seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.

7. No caso dos autos, a(s) pericia(s) médica(s) realizada(s) em juizo, com base nos documentos médicos acostados
aos autos, anamnese e exame clinico realizado no momento da(s) pericia(s), atestou(ram) que a parte autora, 53
anos, técnico eletronico, ndo apresenta doencga(s) que a incapacita(m) para o exercicio de sua atividade habitual.
8. Com efeito, o juiz é o peritus peritorum, o que significa que “ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (artigo 436, do Codigo de Processo
Civil). Ensina José Frederico Marques que, “o juiz € o perito dos peritos por for¢a mesmo das fung¢des de que esta
investido. Se o magistrado tivesse de ficar preso e em verdadeiro juiz da causa, sobretudo nas lides em que o
essencial para a decisdo depende do que se apurar no exame pericial” (in Manual de Direito Processual Civil,
Volume II, José Frederico Marques, Editora Bookseller, Campinas - SP, 1* Edi¢ao, 1997, p. 258/259).

9. Ocorre que, nos autos, ndo existem elementos que permitam infirmar as conclusdes do(s) laudo(s) médico(s
pericial(is) realizado(s) em juizo, que reconheceram a auséncia de incapacidade para o trabalho habitualmente
desenvolvido pela parte autora. O(s) perito(s) nomeado(s) possui(em) conhecimento técnico suficiente para
elaboragdo de parecer acerca do estado de saude da parte autora. Suas conclusdes foram fundadas, de forma
imparcial, coerente e sem qualquer contradigdo e/ou omissdo, nos documentos médicos acostadas aos autos, na
analise dos exames trazidos pela autora, bem como no exame clinico realizado.Assim, vé-se, claramente, que o(s)
laudo(s) é(sdo) bem fundamentado(s), razéo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao principio da ampla
defesa. Pelo mesmo motivo, ndo vislumbro razdes de fato ou de direito para a realizagdo de uma nova pericia ou
pericia complementar. E ainda, acaso conste nas razdes recursais, afasto a alegacdo de nulidade da sentenca por
falta de intimagdo para manifestagdo acerca do(s) laudo(s), visto que a parte teve a oportunidade de impugna-lo(s)
em sede de recurso.

10. Registra-se, outrossim, que a parte autora ndo apresentou em sede recursal documentos aptos a afastar as
conclusdes formuladas pelo(s) perito(s). Os demais ja foram objeto de analise quando da elaboragdo do(s)
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laudo(s).

11. Por fim, esta Relatora entende que, uma vez constatado algum grau de incapacidade para seu labor habitual, ha
que se levar em consideracgdo os aspectos sociais da parte autora, tais como, grau de escolaridade e idade. Desse
modo, se verificado que a parte autora ndo tem condi¢des de exercer sua atividade habitual ou de se reabilitar para
o exercicio de outra em razdo das condigdes sociais desfavoraveis, caracterizado esta o requisito da incapacidade.
Sobre tal ponto, vale mencionar a Simula n° 77 da TNU, “in verbis”: “O julgador ndo ¢é obrigado a analisar as
condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
No caso concreto, o conjunto probatdrio constante dos autos nio deixa divida de que a parte autora encontra-se
plenamente capacitada para o exercicio de sua atividade laboral, razo pela qual nio faz jus a concessdo do
beneficio.

12.Recurso da parte autora a que se nega provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau.

13. Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da
assisténcia judicidria gratuita.

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
os Excelentissimos Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013. (data do julgamento).

0001377-59.2011.4.03.6318 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105951 - THALES
VITORIANO NASCIMENTO DE SOUSA (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI
N. 8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFECIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11.
HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. RENDA PER CAPITA SUPERA
14 SALARIO MINIMO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que ndo impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagéo
n. 4374, para apontar a utilizagdo do do valor de meio salario minimo como valor padrio de renda familiar per
capita, na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informacao; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econdmica.

2. No caso de que ora se cuida, a genitora do autor é auxiliar de enfermagem, na Prefeitura Municipal de Franca,
recebe um salario base de R$1.081,61 (valores do dia da pericia). Moram no mesmo terreno, o pai do autor, que é
separado, recebe um salario minimo mensal, e ndo contribui com as despesas do filho. Os filhos que moram no
mesmo terreno tem familia e ndo podem colaborar com o autor. No entanto, o salario da mae dividido pelos
integrantes da familia resulta em renda superior, em muito, o0 meio salario minimo. Ademais, a mae possui um
veiculo Ford/Escort ano 1988 e a residéncia esta em bom estado de conservagio, sendo incompativel com o estado
de miserabilidade. A propria pericia sociecondmica foi conclusiva no sentido de que: Apos analise
socioecondmica, conclui-se, que a renda familiar, no momento, esta sendo suficiente para suprir as despesas
basicas mensais do grupo familiar.

3. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
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Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0010791-95.2012.4.03.6302 -1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301105387 - ELIANA PESSONE
(SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP251250 - CAROLINA SICCHIERI RODRIGUES GALVAO,
SP200985 - CLAUDINEI LU{S DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A lei exige para a concessdo do beneficio assistencial que a renda mensal da familia per capita seja inferior a
um quarto do salario minimo. Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
dispositivo legal na ADIN n°. 1.232/DF, o que nio impediu, contudo, que a exigéncia legal fosse mitigada
considerando as peculiaridades do caso concreto. A Corte Suprema pronunciou-se recentemente acerca do tema,
para reconhecer a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lei n. 8.742/1993, no bojo da Reclamagio
n. 4374, para apontar a utilizagdo do valor de meio salario minimo como valor padrdo de renda familiar per capita,
na esteira de diversas normas que adotaram padrdes mais elasticos para concessdo de outros beneficios
assistenciais (Lei n. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lei n. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagdo; e a Lei n. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola). Assim, adoto o critério de
meio salario minimo para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica.

2. Impende salientar que o Estatuto do Idoso - Lei n® 10.741/03 - dispde no artigo 34 que sera desconsiderado para
fins de concessdo do beneficio a percepgdo de outro beneficio assistencial, sinalizando no sentido de que a
percepgao de um salario minimo na familia, concedido ao idoso ou deficiente (previdenciario ou assistencial), ndo
deve ser computado para calculo da renda mensal, dado que sdo situagdes idénticas a exigir igual tratamento da
lei. Dessa forma, ¢ plenamente possivel a aplicagdo analdgica do disposto no paragrafo unico do art. 34 do
Estatuto do Idoso, em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade (STJ, Petigdo n°® 7.203-PE, Relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Secdo, j. 10.08.2011, Dje11.10.2011)

3. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu pai (79 anos), sendo que a subsisténcia do grupo familiar é
provida pela aposentadoria por idade do genitor, no valor de um salario minimo, o qual deve ser excluido do
computo da renda per capita pelas razdes expostas no paragrafo anterior. Pela descrigdo do laudo socioeconémico,
bem como pelas fotos anexadas ao mesmo, verifica-se que o imével € simples, composto por dois quartos, uma
sala, cozinha e banheiro. Portanto, esta claro que a parte autora comprovou o preenchimento dos requisitos
necessarios, quais sejam a deficiéncia e a situa¢do de miserabilidade, verificada em descri¢do detalhada no laudo
socio econdomico anexado aos autos virtuais, ¢ ainda mediante a aplicacdo do art. 34 do Estatuto do Idoso.
4.Recurso do INSS a que se nega provimento.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso,nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2013.

0002210-94.2012.4.03.6301 -7° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2013/9301108692 - ENEDINA
SIQUEIRA TOMANIN (SP304970 - ANTONIO JOSE DE VASCONCELOS SARMENTO, SP304786 -
GERALDO SAMPAIO GALVAO, SP304985 - RONALDO GOIS ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

III - EMENTA

REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. EXCLUSAO DO FATOR PREVIDENCIARIO.
CONSTITUCIONALIDADE DA LEIN. 9.876/99. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nao se verifica qualquer ofensa ao principio da isonomia ou da legalidade na aplicacdo do Fator Previdenciario,
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nos termos supra mencionados, consignando-se, ainda, a necessidade de sua aplica¢do para a manutengdo do
equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.

2. O Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade do fator previdenciario, por ocasido do julgamento
das ADI-MC 2110/DF e 2111/DF, afastando a alegada inconstitucionalidade do art. 29, da Lei 8.213, de 1991,
com redag¢do dada pela Lei 9.876, de 1999, considerando, & primeira vista, ndo estar caracterizada violagdo ao art.
201, § 7°, da CF, uma vez que, com o advento da EC 20/98, os critérios para o calculo do beneficio foram
delegados ao legislador ordinario, conforme leitura que se faz ementa da ADI 2111/DF, r. Ministro Sydney
Sanches, julgamento 16/03/2000.

3. A Contadoria Judicial constatou que a parte autora ¢ beneficiaria de aposentadoria por tempo de servigo, NB
42/127.091.620-0, DIB: 15/07/2003, sendo que o beneficio foi concedido conforme os regramentos vigentes a
época quanto a aplicagdo do fator previdenciario e pedagio. Ademais, conforme extratos do sistema Plenus o
periodo adicional “pedagio” era de 06 meses e 02 dias. E em 28/11/99 data imediatamente anterior a publicagéo
da Lei n. 9876/99 o autor possuia 50 anos e 13 dias, ndo cumprindo o requisito da idade minima.

4. Logo, tendo o INSS aplicado, regularmente, o fator previdenciario de acordo com as normas vigentes no
momento da concessdo da aposentadoria da parte autora, ndo ha que se falar em revisdo de seu beneficio nos
termos pretendidos na inicial.

5. Recurso da parte autora improvido.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Jui