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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4380

MONITORIA

0031691-02.2007.403.6100 (2007.61.00.031691-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOAO AUGUSTO MARTIN ZANARDI(SP215827 - JULIO CESAR DA COSTA
CAIRES FILHO)

Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente a¢do monitoria em
face de JOAO AUGUSTO MARTIN ZANARDI, objetivando provimento que determine ao requerido o
pagamento da importancia de R$ 22.972,48, atualizado para 20.09.2007 (fls. 15/18), referente ao Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento de Aquisi¢do de Material de Construgdo n.® 4139.160.0000027-
10.Estando o processo em regular tramitagdo, a fl. 111 a autora informou a realiza¢do de acordo entre as partes,
requerendo a extingdo da agdo.Diante do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso 111, do Codigo de Processo Civil.Defiro o desentranhamento dos documentos de
fls. 08/18, mediante a substitui¢do, no prazo de 05 (cinco) dias, por copias simples.Apds o transito em julgado, dé-
se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.Custas ex lege.P. R. 1.

0017071-43.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ANDRINEIA PIRES CORREIA

Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo monitoria em
face de ANDRINEIA PIRES CORREIA, objetivando provimento que determine a requerida o pagamento da
importancia de R$ 18.340,20, atualizado para 26.08.2011 (fls. 43/45), referente ao Contrato de Abertura de
Crédito para Financiamento de Aquisi¢do de Material de Construgdo n.° 2862.160.0000206-83.Estando o processo
em regular tramitacdo, a fl. 63 a autora informou a realizag@o de acordo entre as partes, requerendo a extingao da
acdo.Diante do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil.Defiro o desentranhamento dos documentos de fls. 09/45, mediante a
substitui¢do, no prazo de 05 (cinco) dias, por copias simples.Apos o transito em julgado, dé-se baixa na
distribui¢do e arquivem-se os autos.Custas ex lege.P. R. L.
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0002545-37.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MESSIAS SIQUEIRA

Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo monitoria em
face de MESSIAS SIQUEIRA, objetivando provimento que determine ao requerido o pagamento da importancia
de R$ 17.753,51, atualizado para 23.01.2012 (fls. 23/24), referente ao Contrato de Abertura de Crédito para
Financiamento de Aquisi¢do de Material de Construgdo n.° 0657.160.0000693-48. Estando o processo em regular
tramitagdo, a fl. 41 a autora informou a realizacdo de acordo entre as partes e o pagamento do débito, requerendo a
extin¢do da acdo.Diante do exposto, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, com fundamento no artigo
269, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil.Defiro o desentranhamento dos documentos de fls. 09/24, mediante a
substitui¢do, no prazo de 05 (cinco) dias, por copias simples.Apos o transito em julgado, dé-se baixa na
distribui¢do e arquivem-se os autos.Custas ex lege.P. R. I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006640-96.2001.403.6100 (2001.61.00.006640-5) - IRACEMA FRANCISCA DA SILVA X IRACEMA
GONCALVES X IRACEMA LAZARINI SOARES X IRACI DE SOUZA X IRACI MARCOLINA DIAS DE
ARAUJO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Vistos.[IRACEMA FRANCISCA DA SILVA e OUTROS, qualificados nos autos, ajuizaram a presente A¢ao
Ordinaria em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Estando o processo em regular tramitagio, a ré
noticiou a adesdo das autoras IRACI DE SOUZA (fl. 278) e IRACI MARCOLINA DIAS DE ARAUIJO (fl. 215),
nos termos da Lei Complementar 110/01, bem como o cumprimento da obrigagdo de fazer em relagdo as autoras
IRACEMA FRANCISCA DA SILVA (fls. 207/208, 211, 269, 272/273), IRACEMA GONCALVES (fls.
274/277) e IRACEMA LAZARINI SOARES (fls. 203/206, 209/210, 268, 270/271, 283/286). A fl. 339 as autoras
concordaram com os créditos efetuados.Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta,
HOMOLOGQO, por sentenca, nos termos do artigo 269, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil a convengdo entre
as autoras IRACI DE SOUZA e IRACI MARCOLINA DIAS DE ARAUIJO e a ré, ao que de consequente, julgo
extinto o feito em relagdo a este autor. Julgo EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 794, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, em relagdo aos autores IRACEMA FRANCISCA DA SILVA, IRACEMA
GONCALVES e IRACEMA LAZARINI SOARES.Apos o transito em julgado dé-se baixa na distribui¢o e
arquivem-se os autos.Custas ex lege.P. R. I.

0006230-04.2002.403.6100 (2002.61.00.006230-1) - SCENE CONFECCOES LTDA(SP080025 - ALCIDES
RIBEIRO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI(SP202306 -
ANTONIO ANDRE MUNIZ MASCARENHAS DE SOUZA) X MODAS E ARTEFATOS CHOCOLEITE
LTDA(SP118248 - CARLOS ALBERTO SILVA NUNES E SP173403 - MARIA LUIZA GRUBER RIBEIRO)
Em vista da manifestagdo do Instituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI a 1. 603, julgo EXTINTA a
presente execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 794,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os
autos.P. R. .

0006232-71.2002.403.6100 (2002.61.00.006232-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006230-04.2002.403.6100 (2002.61.00.006230-1)) MODAS E ARTEFATOS CHOCOLEITE LTDA(SP118248
- CARLOS ALBERTO SILVA NUNES) X SCENE CONFECCOES LTDA(SP080025 - ALCIDES RIBEIRO
FILHO E SP173403 - MARIA LUIZA GRUBER RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL - INPI(SP202306 - ANTONIO ANDRE MUNIZ MASCARENHAS DE SOUZA)

Em vista da manifestagdo do Instituto Nacional de Propriedade Industrial - INPI a fl. 178, julgo EXTINTA a
presente execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 794,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os
autos.P. R. L.

0026331-62.2002.403.6100 (2002.61.00.026331-8) - GLEICE DE OLIVEIRA MELLO(SP104187 - CLEUSA
MARIA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Vistos.GLEICE DE OLIVEIRA MELLO, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢do Ordinaria em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Estando o processo em regular tramitagio, a ré noticiou o cumprimento
da obrigacio de fazer em relagdo a referida autora (fls. 129/130). Em consequéncia, a agio foi extinta & fl. 131. As
fls. 186/187 foi dado provimento ao recurso de apelagdo interposto pela autora, anulando-se a sentenga.Em vista
da discordancia em relacdo aos créditos efetuados, os autos foram remetidos a Contadoria Judicial (fls. 193/197 e
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fls. 221/225). As fls. 210/219 a Caixa Econdmica Federal informou o pagamento da diferenca apurada pela
Contadoria do Juizo.A fl. 252 foi adotado como correto o calculo elaborado pela Contadoria as fls. 221/225.
Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTA a presente execucdo, nos
termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo a autora GLEICE DE OLIVEIRA
MELLO.Expega-se alvara de levantamento relativo aos honorarios advocaticios em favor da procuradora da
autora.Apds o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos.Custas ex lege.P. R. L.

0017182-32.2008.403.6100 (2008.61.00.017182-7) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI
LLAGUNO) X ELIANE MAGALHAES DE OLIVEIRA X ELENA MARIA DE SANTANA X ELMA ELI DE
SOUZA F JANTGES X EMERSON MANDES DINIZ X FLAVIA GABRIELA PINTO
RODRIGUES(SP167029 - RICARDO DE SOUZA LOUREIRO) X GILBERTO DA C AZEVEDO
AGUIAR(SP284573 - ANDREIA BOTTI AZEVEDO) X HAROLDO FERNANDES DE CARVALHO X
HELENA MARILIA PORTO DE AGUIAR X HENRIQUE CARLOS DE MACEDO JUNIOR X IVAN
NAGAMORI DE SOUZA

Vistos, etc.Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal em face da sentenga prolatada as fls.
232/232 v..Alega que houve omissao no decisorio, pois ndo esclareceu o montante a ser pago relativamente a
condenagao em honorarios advocaticios.Afirma que, embora tenha atribuido a causa o valor de R$ 5.701,95, em
relagdo a corré Flavia Gabriela Pinto Rodrigues o pedido restringiu-se a R$ 1.205,17, atualizado para julho de
2008 (fl. 39).E O RELATORIO. DECIDO.Assiste razio a embargante.A aplicagdo do dnus de sucumbéncia deve
ser feita de forma proporcional, devendo a parte vencida arcar com o respectivo 6nus na propor¢ao em que restou
sucumbente. Assim, a condenagdo da embargante ao pagamento de honorarios advocaticios a corré Flavia
Gabriela Pinto Rodrigues, devera incidir sobre o valor atualizado atribuido como devido pela referida corré no
pedido inicial, ou seja, R$ 1.205,17.Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declaragdo, para o fim de
alterar o dispositivo da sentenca de fls. 232/232 v., fazendo constar a seguinte redacdo: Diante do exposto,
homologo o pedido de desisténcia da a¢do em relagdo aos réus Eliane Magalhaes de Oliveira, Elma Eli de Souza
F. Jantges e Helena Marilia Porto de Aguiar, julgando extinta a agdo sem resolucdo de mérito nos termos do artigo
267, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil. Em vista do teor do disposto no artigo 2° da Portaria AGU n.°
377/2011, reconhego a caréncia superveniente do direito de agdo em relacdo aos réus Elena Maria de SantAna,
Emerson Mandes Diniz, Flavia Gabriela Pinto Rodrigues, Gilberto da Concei¢do Azevedo Aguiar, Haroldo
Fernandes de Carvalho e Henrique Carlos de Macedo Junior, e julgo extinto o feito em relagdo a estes, sem
resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Em relagdo ao corréu
Ivan Nagamori de Souza, diante do pagamento realizado, informado nos autos as fls. 152/156, julgo extinto o
processo com resolucdo de mérito, por reconhecimento juridico do pedido, com fulcro no artigo 269, inciso 11, do
Codigo de Processo Civil.Por ter havido defesa apresentada pela corré Flavia Gabriela Pinto Rodrigues, condeno a
autora a pagar a esta honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atribuido como devido pela referida
corré na peticao inicial (fl. 39), devidamente atualizado por ocasido do pagamento.Custas na forma da lei..No
mais, mantenho a sentencga tal como lan¢ada.P.R.1.

0002823-43.2009.403.6100 (2009.61.00.002823-3) - CLEBER FERNANDO RODA(SP243961 - LUCIANA
SAYURI IWASSAKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X MARIA ANGELA DE SOUZA DIAS X WALDEMAR
DOS SANTOS JUNIOR(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Vistos, etc. CLEBER FERNANDO RODA, devidamente qualificado na inicial, propds a presente ACAO
ORDINARIA, contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARIA ANGELA DE SOUZA DIAS ¢
WALDEMAR DOS SANTOS JUNIOR, por meio da qual pleiteia a condenagio dos réus a indenizagio por danos
morais, com demais cominagdes de estilo.Alega, em apertada sintese, que, em 23/09/2008, durante o horario do
almoco, compareceu a agéncia da CEF localizada na Rua Américo Salvador Novelli, 427, nesta capital, para
resolver problemas de ordem particular (fl. 3), ocasido em que houve o travamento de porta com detector de
metais. Esclarece que, naquele dia, estava calgando botas com biqueira de ago, tendo que ficar descalgo para
entrar na agéncia. Afirma que, apesar de a porta ndo ter mais travado apos a retirada das botas, foi impedido
novamente de entrar, tendo o seguranca alegado que ndo poderia ingressar no recinto descalgo. Diante da situagdo
vexatoria a que foi submetido, chamou a Policia Militar, e mesmo assim ndo conseguiu a liberag@o de sua entrada
na agéncia. Em razdo disso, dirigiu-se a uma Delegacia de Policia e lavrou um termo circunstanciado.Em razao
das atitudes desrespeitosas e autoritarias do agente de seguranca, diz que sofreu dano moral, pretendendo a
condenacgao dos réus ao pagamento de indenizag¢do no valor de R$ 41.500,00.Acostaram-se & inicial os
documentos de fls. 9/20.Em sua contestagdo (fls. 38/52), a Caixa Economica Federal defende que as botas
utilizadas pelo autor eram equipamentos de protecdo individual (EPI), que s6 poderiam ser utilizadas no ambiente
de trabalho. Diz que, apesar de ndo respeitar as normas de seguranga do trabalho, ele ndo chegou a ficar descalgo.
Assevera, ainda, que ha normas procedimentais internas que regulamentam casos de travamento da porta giratodria,
sendo que, no caso, o agente de seguranca, ao verificar o travamento repetido, deve acionar a geréncia, a qual
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cabera permitir ou ndo a entrada do cliente. Por fim, diz que até admite que a porta giratdria tenha travado em
decorréncia do uso de botas com biqueira de ago, mas nega que tenha sido dispensado tratamento desrespeitoso ao
autor.A contestagdo do réu Waldemar dos Santos Junior (fls. 59/63) reitera a defesa da Caixa Econdmica Federal
quanto a auséncia de desrespeito no atendimento ao autor e imputa a este a culpa exclusiva pelo travamento da
porta, pois ndo poderia ir até a agéncia utilizando equipamento de protecao individual de uso restrito as
dependéncia em que a atividade laboral é desenvolvida.A ré Maria Angela de Souza Dias ndo ofereceu resposta,
embora regularmente citada (fl. 37).Saneado o feito (fl. 70), foi realizada audiéncia de instrucdo, na qual foi
ouvida uma testemunha arrolada pela ré Caixa Econdmica Federal (fls. 81/82). Nessa oportunidade, foi juntado
um CD com videos das cdmeras de seguranca da agéncia do dia do fato narrado na inicial. Apenas a Caixa
Economica Federal ¢ Waldemar dos Santos Junior apresentaram alegacgdes finais (fls. 88/90 e 91/94), na qual
reiteraram suas manifestagdes antecedentes.E o relato do necessario. Decido.Primeiramente, decreto a revelia da
ré Maria Angela de Souza Dias. Apesar de ser revel, ndo é possivel presumir verdadeiros os fatos narrados pelo
autor, que se tornaram controvertidos com as contestagdes dos outros dois réus. Antes de discutir os fatos da
causa, € preciso fixar o tipo de responsabilidade que, em tese, cabe a cada réu.No caso da Caixa Econémica
Federal, é pacifico que a relag@o entre banco e cliente rege-se pelo Codigo de Defesa do Consumidor, conforme se
infere do disposto no artigo 3°, 2°, do referido diploma, que preconiza:Art. 3 Fornecedor é toda pessoa fisica ou
juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem
atividade de produg¢do, montagem, criagdo, construcéo, transformagdo, importagdo, exportacdo, distribui¢do ou
comercializa¢do de produtos ou prestacao de servicos.(...) 2 Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de
consumo, mediante remuneracdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as
decorrentes das relagdes de carater trabalhista. Apesar da clareza do dispositivo legal, ha ainda a simula n° 297 do
Superior Tribunal de Justi¢a, que declara que o Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des
financeiras.O fato de a Caixa Economica Federal ser uma empresa publica ndo impede a aplicacdo das normas
consumeristas ao caso em tela, visto que ela € uma pessoa juridica exploradora de atividade econémica, ndo se lhe
podendo atribuir privilégios ou prerrogativas que a distingam das demais pessoas juridicas de direito privado que
atuam no mesmo ramo empresarial. A respeito disso, ensina Celso Anténio Bandeira de Melo (in Curso de Direito
Administrativo, 2009):Ha, portanto, dois tipos fundamentais de empresas publicas e sociedades de economia
mista: exploradoras de atividade econdmica e prestadoras de servigos ptblicos ou coordenadoras de obras
publicas ou demais atividades publicas. Seus regimes juridicos ndo sdo, nem podem ser, idénticos, como
procuramos demonstrar em outra oportunidade. No primeiro caso, é compreensivel que o regime juridico de tais
pessoas seja 0 mais proximo possivel daquele aplicavel a generalidade das pessoas de Direito Privado. Seja pela
natureza do objeto de sua agdo, seja para prevenir que desfrutem de situa¢do vantajosa em relagdo as empresas
privadas - as quais cabe a senhoria do campo econémico -, compreende-se que estejam, em suas atuagdes,
submetidas a uma disciplina bastante avizinhada da que regula as entidades particulares de fins empresariais. Dai
haver o Texto Constitucional estabelecido que em tais hipoteses regular-se-do pelo regime proprio das empresas
privadas (art. 173, 1°, II).Definido o regime juridico aplicavel (consumerista), verifica-se que a responsabilidade
da ré é objetiva, cabendo ao autor, portanto, demonstrar o dano e o nexo causal - esta dispensado de provar a culpa
em sentido amplo, apenas.Ja no caso dos réus Waldemar dos Santos Junior e Maria Angela de Souza Dias, aplica-
se a teoria subjetiva da responsabilidade, que ¢ a regra no ordenamento juridico, ja que eles nio se enquadram no
conceito de fornecedor do Codigo de Defesa do Consumidor e ndo existe regra legal especifica de
responsabilidade objetiva para os atos que lhes sdo imputados. No mérito, o pedido ¢ improcedente.O autor ndo
demonstrou os fatos narrados na petigdo inicial, ndo havendo nos autos prova de que teve que retirar as botas para
entrar na agéncia bancaria nem do tratamento desrespeitoso dispensado pelo agente de seguranga. De outro lado, a
Caixa Econdmica Federal arrolou testemunha que infirmou a alegago de constrangimento, conforme depoimento
que abaixo transcrevo (fl. 82):Na época dos fatos, trabalhava na agéncia da Caixa Econémica Federal de Itaquera,
na fungdo de Gerente de Atendimento. O autor tentou ingressar na agéncia, no entanto, houve travamento da porta
giratoria, possivelmente em razao das botas com bico de ago utilizadas. O depoente foi até o local para tentar
auxiliar e orientou o autor sobre as botas que possivelmente estaria ocasionando o travamento, mas este mostrou-
se irredutivel. Informou que o atendimento poderia ser realizado no local. O depoente afirma que durante o
momento em que esteve no local, o autor ndo retirou as botas. Como chegou apos a triagem, ndo sabe dizer se
objetos de metal foram depositados na caixa existente para este fim. A orientacdo da Caixa ¢ de que a porta
giratoria ndo deve ser destravada em nenhuma hipétese. Nao sabe dizer se o autor era correntista da Caixa
Economica Federal. No momento em que os policiais chegaram no local, o depoente havia saido para almogar e
ndo presenciou o fato.Vale frisar que as gravagdes das cameras de seguranca da agéncia feitas no dia do ocorrido
(23/09/2008) ndo mostraram nenhum cliente retirando os cal¢ados para passar pela porta giratoria.Portanto, néo
tendo sido demonstrado o dano, ndo se pode impor a ré o dever de indenizar.A despeito de ndo ter o autor
invocado a aplicag¢do do Codigo de Defesa do Consumidor, pondero que ndo ha que se falar em inversdo do 6nus
da prova, visto que, além de se tratar de uma faculdade do juiz, exercida segundo as circunstancias da causa, a
hipossuficiéncia e verossimilhanga das alega¢des nao se verificam. O autor ndo ¢ hipossuficiente no caso
concreto, porque o funcionamento da porta giratoria e a conduta dos guardas do banco ndo exigem conhecimento
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técnico e 6nus financeiro para serem provados. A verossimilhanga, de seu turno, esta ausente porque ndo ha
elementos probatorios, ainda que indiciarios, que corroborem a versdo para os fatos narrados na peti¢ao
inicial.Claudia Lima Marques, Antonio Herman Benjamin e Bruno Miragem (in Comentarios ao Codigo de
Defesa do Consumidor, 2010), ensinam a respeito da inversdo do 6nus da prova:Reza o art. 6°, VI, do CDC que ¢
direito basico do consumidor a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da prova, a
seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alega¢do ou quando for ele hipossuficiente,
segundo as regras ordinarias de experiéncias. Note-se que a particula ou bem esclarece que, a favor do
consumidor, pode o juiz inverter o 6nus da prova quando apenas uma das duas hipdteses este presente no caso.
Nao ha qualquer outra exigéncia no CDC, sendo assim facultado ao juiz inverter o 6nus da prova inclusive quando
esta prova ¢ dificil mesmo para o fornecedor, parte mais forte e expert na relagdo, pois o espirito do CDC ¢
justamente de facilitar a defesa dos direitos dos consumidores e ndo o contrario, impondo provar o que ¢ em
verdade o risco profissional ao - vulneravel e leigo - consumidor. Ndo sendo o caso de inverter o 6nus da prova, o
fato constitutivo do direito deve ser demonstrado pelo autor - e ele ndo o fez. Inexistem provas que sustentem sua
versdo dos fatos - o termo circunstanciado é documento que exprime declaragdo do proprio interessado, que ndo é
submetido ao crivo do contraditorio; a testemunha ouvida em audiéncia judicial confirmou a versao dos réus; o
video apresentado ndo mostrou nenhum fato desabonador da conduta dos agentes de seguranga.No tocante aos
demais réus, conquanto o tipo de responsabilidade imputada seja subjetiva, aplica-se o que ja foi dito para afastar
o pedido do autor em relagdo a Caixa Economica Federal. E que, sem prova do evento danoso, ndo ha nexo de
causalidade, ndo tendo, por conseguinte, que se aferir culpa.Ressalto que o autor, ademais, ndo esclareceu na
peticdo inicial, de modo claro e preciso, os atos praticados por Maria Angela de Souza Dias e Waldemar dos
Santos Junior e a responsabilidade civil de cada um no evento narrado na peti¢éo inicial.Portanto, contrariamente
ao sustentado, observo que o ocorrido, ndo obstante caracterizado por situagdo desagradavel (o travamento da
porta é admitido pelos réus e pela testemunha ouvida), ndo pode ser considerado constrangimento ilicito, a ponto
de acarretar a responsabilidade civil dos demandados. A ré, na verdade, atuou acobertada pelo exercicio regular de
direito.A respeito do assunto:CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACESSO A BANCO. PORTA
GIRATORIA. USO DE BOTINAS COM BICO DE ACO. INEXISTENCIA DE DANO MORAL.1. A
dificuldade em ter acesso a agéncia da CEF em razdo de o Autor ter sido barrado na porta giratoria por estar
calgando botinas com bico de ago, exigindo que ele as retirasse para poder entrar na agéncia, ndo tem o conddo de
caracterizar prejuizo de ordem moral. Embora o sofrimento intimo, o prejuizo moral, ndo dependa de
comprovacdo, deve ser alegado e provado o fato que causou o dano moral, o que ndo ocorreu no presente caso.2.
Ja decidiu o STJ que mero aborrecimento, dissabor, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da
orbita do dano moral (REsp 689213/RJ, rel. Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 11.12.2006).3. Apelagio a que se
nega provimento.(TRF 1° Regido - AC - APELACAO CIVEL - 200438000308856 - Processo: 200438000308856
UF: MG Orgio Julgador: SEXTA TURMA - Data da decisdo: 23/5/2008 - Rel. Des. Fed. Maria Isabel Gallotti
Rodrigues)RESPONSABILIDADE CIVEL - PORTA-GIRATORIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL - NAO
CONFIGURADO - EXCESSO DO VIGILANTE - ABUSO NA CONDUCAO DA REVISTA - NAO
COMPROVADOS - DANO MORAL - INEXISTENCIA - ONUS DA PROVA - ART. 333 I DOCPC. - Embora a
responsabilidade, in casu, seja objetiva, eis que o servigo bancario, nos termos da Lei n® 8.078/90, ¢ atividade de
consumo, ndo existem, nos autos, quaisquer elementos comprovando a ocorréncia de a¢do abusiva ou arbitraria
atribuida pelo ofendido ao vigilante da Caixa Econdémica Federal;- E necessario, diante da violéncia urbana,
submeter-se as equipamentos de seguranca instalados nos bancos, para evitar o ingresso de meliantes nas
dependéncias das institui¢des de crédito. A demora eventualmente enfrentada na transposi¢do das portas-giratorias
pelos usuarios e clientes da institui¢do financeira, isoladamente, ndo gera dano moral; - A auséncia de prova da
arrogancia ou de qualquer outra conduta excessiva por parte do vigilante da CEF inviabiliza a indenizagdo por
danos morais, sendo certo que a prova do fato constitutivo do alegado cabe ao autor, segundo o inciso I do art. 333
do CPC.(TRF 2* REGIAO - Classe: AC - APELACAO CIVEL - 313920. Processo: 200151010235555 UF: RJ
Orgdo Julgador: QUINTA TURMA ESPECIALIZADA Data da decisdo: 20/02/2008 - Rel. Des. Fed. Paulo
Espirito Santo)ACAO DE INDENIZACAO. TRAVAMENTO PORTA. AGENCIA BANCARIA. DETECTOR
DE METAIS. SEGURANCA. EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. INEXISTENCIA DE DANOS. -Cuida-se
de agfo ordinaria, objetivando a condenagido da Ré ao pagamento indenizatério por danos morais e materiais, em
razdo do constrangimento sofrido pela autora, tendo sido impedida de entrar na agéncia, eis que acionado o
detector de metal da porta giratoria. - Inicialmente, ¢ de se reconhecer que a rela¢do juridica material, deduzida na
exordial, enquadra-se como relagdo de consumo, nos termos do 2°, do artigo 3°, da Lei 8.078/90, e do verbete n°
297, da Sumula do STJ, e Adin no. 2591, DJ 16/6/06, sendo a responsabilidade do fornecedor de cunho objetivo. -
Fixadas estas coordenadas, reconhece-se que apesar de desagradavel situagdo de travamento de porta giratoria, e
exibic¢do de pertences, foi por imposi¢ao legal estabelecida pela Lei 7.102/83, que as instituigdes bancarias
tiveram a obrigacdo de instalagdo de portas detectoras de metais, com intuito de prevenir furtos e roubos no
interior de seus estabelecimentos, para seguranga de todos que circulam em suas dependéncias.. -Inicialmente, no
que tange a inversdo do 6nus da prova, como ¢ cedico, a excecgdo do artigo 38 da Lei 8.078/90, a inversdo do onus
da prova (rectius : encargo probatorio) ndo ocorre ipso jure a mera consideragdo de se tratar de relagdo
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consumerista, devendo o Juizo, em cada caso, diante das circunstancias concretas apuradas , avaliar no contexto
da facilitag@o da defesa dos direitos do consumidor, ocorrer expressamente, a requerimento, ou de oficio, entre a
propositura da agédo, e a prolagdo do despacho saneador, de molde a se preservar o principio constitucional da
bilateralidade. -A meu juizo, o conjunto probatorio se mostra fragil a embasar, eventual, condenacdo em
ressarcimento por danos morais, na medida em que somente os documentos de fls.16 e 17 (registro de ocorréncia
e oficio de encaminhamento da Autora ao Juizado Especial Civel), ndo demonstram qualquer evento danoso as
autoras, inexistindo qualquer dado, que possa solver o impasse probatério, o que conduz a atribui¢do do 6nus
probatorio, em desfavor da parte autora, por ndo haver se desincumbido do seu encargo de demonstrar o fato
constitutivo do seu direito. -Destarte, ndo demonstrado, mediante prova idénea, que tivesse ocorrido qualquer ato
emulativo por parte da empresa publica-ré;existindo, no panorama epigrafado, apenas exercicio regular de seu
direito, 6nus que se impde na sociedade moderna a todos os que convivem na mesma. -Recurso conhecido e
desprovido.(TRF 22 REGIAO - AC - APELACAO CIVEL - 415122 Processo: 200651010069446 UF: RJ Orgﬁo
Julgador: OITAVA TURMA ESPECIALIZADA Data da decisdo: 10/07/2008 Rel. Des. Fed. POUL ERIK
DYRLUND)N3o tendo o autor comprovado o fato constitutivo de seu direito, e tendo em vista as provas
produzidas pela ré Caixa Economica Federal, que infirmam a versdo trazida na inicial, a pretensao por ele
deduzida deve ser desacolhida.Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a
fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados pelo autor, pois o juiz ndo esta
obrigado a responder todas as alegac¢Ges das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a
decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos os
seus argumentos (RITJESP 115/207 ).Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com o que declaro
extinto o processo, com resolugdo de mérito, na forma do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o
autor ao pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% do valor
atualizado da causa, a serem divididos igualmente entre os advogados dos réus. A execu¢do das verbas de
sucumbéncia devera observar, no entanto, as disposi¢des da Lei n® 1.060/1950.P.R.1.

0010082-89.2009.403.6100 (2009.61.00.010082-5) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 2048 - PAULA YUKIE KANO E Proc. 2047 - MARINA CRUZ RUFINO) X SANTANA
PUBLICIDADE LTDA ME(SP211450 - ALESSANDRA FIGUEIREDO POSSONI) X CIA/ BRASILEIRA DE
DISTRIBUICAO(SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ)

Vistos, etc. SANTANA PUBLICIDADE LTDA ME opds embargos de declaragdo a sentenca de fls. 659/664, com
o intento de sanar erro material no que tange & fixagdo dos honorarios advocaticios. E O RELATORIO
DECIDO:Os embargos de declaragdo sdo intempestivos. A sentenga de fIs. 659/664 foi disponibilizada no Diario
Eletronico em 03/10/2012 (1. 659 v.), numa quarta-feira, considerando-se, portanto, o dia 04/10/2012, quinta-
feira, como o dia da publicagdo (dia util imediatamente posterior a disponibilizagdo). O prazo de cinco dias, desse
modo, comegou a fluir em 05/10/2012, sexta-feira, e findou em 09/10/2012, ter¢a-feira. Ocorre que a embargante,
embora tenha elaborado seus embargos em 09/10/2012, s6 protocolou a petigao de fls. 666/667 em 10/10/2012,
quarta-feira, quando o prazo para embargar ja havia se exaurido.Apesar disso, como alega a embargante que a
contradi¢do no dispositivo da sentenga decorre de erro material, que pode ser reconhecido de oficio e a qualquer
tempo, passo a analisar a questdo ventilada.Nao ha erro material no que pertine a fixa¢do dos honorarios
advocaticios, visto que o valor foi fixado por equidade, com fundamento no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo
Civil. No caso dos autos, o valor da condenagdo - base de calculo dos honorarios nas sentencas condenatorias -
ndo foi utilizado porque € baixo, o que resultaria em uma verba honoraria vil. Destaco ainda que a solidariedade
da condenag@o nao reflete na distribuicdo do 6nus da sucumbéncia, em que a regra € a responsabilidade pessoal,
na medida da derrota da parte na demanda. E esse o entendimento que se extrai do artigo 23 do Codigo de
Processo Civil: Concorrendo diversos autores ou diversos réus, os vencidos respondem pelas despesas e
honorarios em proporg¢ao. Assim, considerando o disposto no artigo 20, 4°, do aludido diploma legal ¢ a
sucumbéncia dos réus em propor¢des idénticas neste processo, fixei os honorarios em R$ 3.000,00 para cada ré.
Ante o exposto REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a sentenga da forma como langada.P.R.1.

0012851-70.2009.403.6100 (2009.61.00.012851-3) - ADRIANA LAUTON PEREIRA(SP089369 - LUIZ
CARLOS VIDIGAL) X UNIVERSIDADE CAMILO CASTELO BRANCO - UNICASTELO(SP170066 -
LEONARDO HENRIQUE FERREIRA FRAGA) X CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA
OCUPACIONAL DA 3 REGIAO(SP117996 - FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL)

Vistos, etc.Trata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por ADRIANA LAUTON
PEREIRA, qualificado nos autos, em face da CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA
OCUPACIONAL DA 3* REGIAO - CREFITO 3 - e ASSOCIACAO ITAQUERENSE DE ENSINO, em que se
pleiteia a condenag@o ao pagamento de indenizagdo por lucros cessantes e danos morais. Argumenta que se
formou em fisioterapia na universidade Unicastelo, mantida pela corré Associagao Itaquerense de Ensino, tendo
colado grau em 26/01/2006. Apesar de ter conseguido graduar-se, teve sua inscricdo no CREFITO 3 indeferida,
sob o fundamento de que o curso de graduacdo em fisioterapia da Unicastelo sé foi reconhecido pelo MEC até
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31/03/2005. A autora tentou resolver o problema junto a universidade, mas ndo obteve éxito, mesmo promovendo
reclamac¢do no PROCON. Diz que o corréu CREFITO 3 agiu com dois pesos ¢ duas medidas ao indeferir sua
inscri¢do e autorizar a de outros colegas de turma que colaram grau no mesmo dia. Em razéo desses fatos e da
impossibilidade de exercer a profissdo regularmente, a autora diz ter sofrido danos morais, que calculou em 500
salarios minimos, e afirma fazer jus a uma indenizagdo no valor de R$ 13.458,00, montante que contempla os
salarios a que teria direito como fisioterapeuta desde a colagdo de grau, considerada a média salarial dos
profissionais da area no mercado de trabalho.Acompanham a peti¢do inicial os documentos de fls. 19/48.A ré
Associagdo Itaquerense de Ensino apresentou contestagdo (fls. 62/76), na qual argui, preliminarmente, a
incompeténcia absoluta da Justica Estadual. No mérito, sustenta que o processo de reconhecimento dos cursos de
graduacdo pelo MEC ¢é demorado e tornou-se ainda mais burocratico apods a edi¢do do Decreto n°® 5.773/2006.
Apesar dos entraves impostos pelo Ministério da Educag@o, toda a documentagio exigida foi enviada dentro do
prazo que lhe fora concedido. Ressalta que, em virtude da demora na apreciagdo dos pedidos de renovagdo do
reconhecimento, 0o MEC publicou a Portaria n® 1.309/2006, que prorrogou o reconhecimento de todos os cursos
em situac¢do pendente, de todas as universidades. A partir da edigdo desse ato, a autora poderia ter requerido junto
ao conselho de classe sua inscrigdo profissional. Pondera que ndo pode arcar com danos causados pelo réu
CREFITO 3, que indeferiu a inscri¢do da autora a revelia do disposto na Resolugdo CONFFITO n° 244/2002, que
autoriza o exercicio da profissdo, por até um ano, por aqueles que estdo aguardando a expedi¢do do diploma. Por
fim, diz que o caso da autora foi tratado de modo distinto pelo réu CREFITO 3, que deferira a inscri¢do de outros
alunos da Unicastelo que concluiram o curso de fisioterapia em 2005.A contestaco esta instruida com os
documentos de fls. 77/88.Na pega de defesa de fIs. 107/130, o réu CREFITO suscitou, preliminarmente, a
incompeténcia absoluta da Justica Estadual e sua ilegitimidade ad causam, ao argumento de que ndo faz parte da
relacdo contratual estabelecida entre a faculdade e a autora. No mérito, aduz que a carteira profissional s6 pode ser
expedida a quem se formou em curso de graduag@o oficial ou reconhecido. Nao atendida essa exigéncia, o pedido
de inscrigdo profissional deve ser indeferido, tratando-se a decisdo de ato vinculado. Acrescenta que, de fato,
chegou a deferir a inscri¢do de alguns alunos da Unicastelo que colaram grau apds 31/03/2005, mas,
reconhecendo a irregularidade da situagdo deles, anulou os atos de registro e determinou a devolugédo das carteiras
profissionais. Defende que, tendo praticado ato legal, inocorre o dever de indenizar, dizendo, ainda, que o pedido
de lucros cessantes ¢ insubsistente. Por derradeiro, requer a condenagio da autora por litigancia de ma-

fé. Acompanham a contesta¢do os documentos de fls. 131/197.Houve réplica (fls. 201/221).Reconhecida a
incompeténcia da Justiga Estadual (fls. 223/224), os autos foram redistribuidos a Justica Federal, tendo sido
recebidos nesta vara em 04/06/2009 (fl. 228).Determinada a especificagdo de provas (fl. 229), apenas o réu
CREFITO 3 se manifestou, tendo requerido o julgamento antecipado da lide (fls. 230).E o relatorio. Passo a
decidir.Julgo antecipadamente a lide, nos termos do disposto no artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil. Afasto
a preliminar suscitada pelo réu CREFITO. A legitimidade passiva dele estd fundamentada em causa de pedir
diversa da relagdo contratual: estd embasada, na verdade, na suposta ilegalidade do indeferimento de inscri¢do da
autora no conselho de classe e no alegado tratamento diferenciado dispensado a colegas dela que colaram grau no
mesmo dia. Os fatos em questdo, analisados abstratamente, servem para vincular o réu a responsabilidade civil
imputada pela autora, cabendo apenas no mérito a verificagdo concreta do direito por ela reclamado. A respeito do
assunto, comentam Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini (in Curso
Avancgado de Processo Civil, v. 1, 2006):Para que se compreenda a legitimidade das partes, € preciso estabelecer-
se um vinculo entre o autor da ac¢do, a pretensdo deduzida a juizo e o réu. Tera de ser examinada a situa¢do
conflituosa apresentada pelo autor. Em principio, estara cumprido o requisito da legitimidade das partes na medida
em que aqueles que figuram nos polos opostos do conflito apresentado pelo autor correspondam aos que figuram
no processo na posi¢do de autor(es) e réu(s). Note-se que, para a aferi¢do da legitimidade, ndo importa saber se
procede ou ndo a pretensdo do autor; ndo importa saber se ¢ verdadeira ou ndo a descri¢cdo do conflito por ele
apresentada. Isto constituird o proprio julgamento de mérito. A aferi¢ao da legitimidade processual antecede
logicamente o julgamento do mérito.A criagdo de cursos de graduacdo ¢ feita por ato de criagdo ou autorizagdo. A
situacdo desse ato ¢ provisoria e exige uma segunda etapa, o reconhecimento, que possui prazo de validade. Com
o advento do termo final, a institui¢do de ensino deve requerer a renovacdo do reconhecimento, dando inicio a um
procedimento administrativo no qual serdo analisadas as condi¢des de ensino, tendo por parametro padrdes de
qualidade definidos pelo MEC para cada area de formagdo. Caso um curso seja considerado inadequado para obter
a renovagdo do reconhecimento, podera ter suas atividades encerradas por ato do Ministro da Educa¢do.Na
hipétese em questdo, o curso de Fisioterapia da Universidade Camilo Castelo Branco - Unicastelo - teve seu
reconhecimento prorrogado até 31/03/2005, por meio da Portaria n® 3.361/2004, devendo, portanto, ser submetido
a avaliacdo do MEC apos essa data, para que o curso continue ativo. A autora colou grau em 26/01/2006, quando
o prazo da autorizag@o ja tinha se esvaido. Assim, ao requerer o registro no 6rgao de classe, o CREFITO 3 negou-
se a fornecer a carteira profissional, alegando que s6 poderia fazé-lo para pessoas que comprovassem ter
concluido curso de graduagédo oficial ou reconhecido pelo MEC. Tendo em vista que a regularizacdo do curso da
Unicastelo s6 ocorreu com a edi¢do da Portaria n® 1.309, publicada em 17/07/2006, que prorrogou o
reconhecimento de todos os cursos de graduagdo com pedido de renovagdo pendente no MEC, o CREFITO 3 agiu
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nos limites legais ao indeferir o registro em 17/04/2006.A Resolugdo n° 8 do CONFFITO ¢ clara ao dispor, no
artigo 12, I, que tem direito a inscrig@o o titular de diploma de fisioterapia ou de terapeuta ocupacional obtido em
curso oficial ou reconhecido, de institui¢cdo de ensino autorizada nos termos da lei. Assim, com a validade
expirada do reconhecimento do curso de Fisioterapia da Unicastelo, ndo se poderia exigir do réu CREFITO 3
outra conduta que ndo fosse o indeferimento do registro. O ato praticado é vinculado, de sorte que ndo cabe a
autoridade administrativa nenhum juizo de conveniéncia ou oportunidade. Sobre esse ponto, discorrem Marcelo
Alexandrino e Vicente Paulo (in Direito Administrativo, 2007):0 ato vinculado é aquele em que a lei estabelece
todos os requisitos e condigdes de sua realizacdo, sem deixar qualquer margem de liberdade ao administrador, ou
seja, todos os elementos do ato estdo vinculados ao disposto na lei. Ndo cabe ao administrador apreciar a
oportunidade ou a conveniéncia administrativa da pratica do ato. Uma vez atendidas as condi¢des legais, o ato tem
que ser realizado e, por outro lado, faltando qualquer elemento exigido na lei torna-se impossivel sua pratica.A
legalidade do ato praticado pelo réu CREFITO 3 néo ¢ maculada pela alegagdo de quebra do principio da
isonomia. O requerido, apesar de ndo negar que havia concedido o registro a alguns alunos da Unicastelo que
colaram grau depois de 31/03/2005, provou que, posteriormente, reviu os atos de registro e os anulou,
determinando que os beneficiados devolvessem as carteiras profissionais. Isso esta provado pela Decisdo
CREFITO 3 n° 3, de 20/05/2006, juntada as fls. 183/186.A anulagdo de ato administrativo decorre do principio da
autotutela, consagrado no artigo 53 da Lei n°® 9.784/1999 e nas stimulas 356 ¢ 473 do Supremo Tribunal Federal, o
qual permite a Administragdo Publica rever seus proprios atos em qualquer época, anulando-os se constatar vicios
insanaveis, visto que a nulidade néo se convalida com o decurso do tempo. A respeito, destaco ensinamentos de
Alexandre Mazza (in Manual de Direito Administrativo, 2012):0 principio da autotutela consagra o controle
interno que a Administragdo Plblica exerce sobre os seus proprios atos. Como consequéncia de sua independéncia
funcional (art. 2° da CF), a Administra¢do ndo precisa recorrer ao Judiciario para anular seus atos ilegais e revogar
os atos inconvenientes que pratica. Constitui no poder-dever de retirada de atos administrativos por meio da
anulacdo e da revogacdo. A anulacdo envolve problema de legalidade, a revogacéo trata de mérito do ato.Como o
réu CREFITO reconheceu o equivoco na concessdo de registros profissionais e atuou diligentemente no sentido de
anular os atos que praticara, ndo ha como reconhecer o tratamento diferenciado sustentado pela autora, pois
inexistiu intengdo manifesta e deliberada de beneficiar algumas pessoas em detrimento de outras que se
encontravam na mesma situagdo fatico-juridica.Quanto a possibilidade de ser concedida uma licenga temporaria,
entendo que ela ndo caberia no caso em apreco. A Resolucdo n® 244 do CONFFITO afirma, no artigo 2°, que o
instrumento ora instituido é uma ato administrativo destinado a permissdo do exercicio profissional pelo periodo
de até um ano, ndo renovavel, ao individuo em aguardo da expedi¢@o do diploma de graduagio pela IES. Assim,
ndo parece razoavel a autora, ndo tendo direito a inscri¢do definitiva no CREFITO 3 a época, poder obter a licenga
temporaria de trabalho.Assim, com o reconhecimento da legitimidade da negativa do CREFITO 3 em fornecer a
carteira de registro profissional a autora, resta afastado o dever de indenizar.No que tange a ré Associago
Itaquerense de Ensino, mantenedora da Unicastelo, os pedidos da autora também devem ser desacolhidos. O
indeferimento do registro profissional da autora ndo decorreu de desidia da ré, mas sim da demora do MEC em
renovar o pedido de reconhecimento do curso de graduag@o. Os entraves burocraticos que atrasaram o deferimento
do pedido administrativo da ré podem ser deduzidos do teor da Portaria n® 1.309/2006 do Ministro da Educagio
(fl. 180), ato de efeitos concretos, que renova o reconhecimento, nos termos do art. 10, 7° do Decreto n° 5.773, de
2006, dos cursos de graduagdo das institui¢des de educagdo superior que obtiveram o seu reconhecimento ou
renovagdo de reconhecimento para fins de expedi¢do de diplomas (...). A demora do MEC em finalizar os
processos administrativos chegou a ser objeto de reportagem na edigdo n° 80 da Revista Ensino Superior, cujo
inteiro teor, extraido do site www.revistaensinosuperior.uol.com.br, segue anexo. Da matéria publicada, extraio os
seguintes trechos:Como um exemplo do volume imenso de papéis produzidos para atender ao que chamou de
febre regulatoria, Bezerra lembrou que existem no pais 18.000 cursos que dependem de renovagao para funcionar.
A cada trés anos, as escolas devem entrar com processos de renovagdo do reconhecimento. Isto significa que
centenas de processos de renovagdo ddo entrada a cada més. Para analisar tudo isso, 0 MEC precisaria ter um
pequeno exército de funcionarios, além de computadores de ultima geracdo e toda a infra-estrutura dedicada ao
setor.(...)A questdo relativa aos prazos ¢ um exemplo das dificuldades enfrentadas pelas escolas.As instituigdes
tém prazo de 15 dias para preenchimento de formularios, pagamento de boleto e outras providéncias. Por sua vez,
o MEC n@o tem prazo para finalizar as avaliagdes. Ha processos que ficam parados por mais de 24 meses. Vale
lembrar que do Cddigo Civil adotou a teoria da causalidade imediata ou direta, extraida do artigo 403 (ainda que a
inexecugdo resulte de dolo do devedor, as perdas e danos s6 incluem os prejuizos efetivos e os lucros cessantes
por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do disposto na lei processual). Sobre essa teoria, dispoe Pablo
Stolze Gagliano (in www.pablostolze.ning.com):Esta tltima vertente doutrinaria, também conhecida como teoria
da interrup¢do do nexo causal, menos radical do que as anteriores, foi desenvolvida, no Brasil, pelo ilustrado
Professor Agostinho Alvim, em sua classica obra da Inexecugdo das Obrigagdes e suas Conseqiiéncias.Causa, para
esta teoria, seria apenas o antecedente fatico que, ligado por um vinculo de necessariedade ao resultado danoso,
determinasse este tltimo como uma conseqiiéncia sua, direta e imediata.Se dependia do MEC a regularizag¢ao do
curso de Fisioterapia ministrado pela Unicastelo, ndo ha nexo causal entre a conduta imputada a ré Associagao
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Itaquerense de Ensino e os danos que a autora diz ter sofrido, de modo que inexiste o dever de indenizar. Por fim,
deixo de aplicar a pena de litigdncia de ma-fé a autora, pois nao ficou evidenciado que ela agiu de forma
maliciosa. Afinal, ela chegou a juntar aos autos copia da carteira profissional de uma colega de turma (fl. 32) para
justificar sua tese de violagdo ao principio da isonomia, ndo se podendo exigir-lhe conhecimento de um ato de
efeitos concretos e individuais (a decisdo que anulou varios atos de registro - fls. 183/184) do qual ndo era a
destinataria.Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se
despicienda a analise dos demais pontos ventilados nos autos, pois o juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacoes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisfo, nem se obriga a ater-se
aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RJTJESP
115/207 ).Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com o que extingo o processo, com resolugio
do mérito, na forma do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Condeno a autora ao pagamento de custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em R$ 3.000,00, de acordo com o disposto no artigo
20, 4°, do Codigo de Processo Civil. A execucdo das verbas de sucumbéncia devera observar o disposto no artigo
12 da Lei n° 1.060/1950.Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do p6lo passivo, a fim de que passe a
constar o nome de Associagdo Itaquerense de Ensino no lugar de Universidade Camilo Castelo Branco -
Unicastelo.P.R.1.

0019161-58.2010.403.6100 - JOAO PEREIRA PAIVA NETO(SP246989 - EVANDRO BEZERRA E SP251069
- MAITE MARQUES BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

EMBARGOS DE DECLARACAO FL. 198: Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL opbs
tempestivamente os presentes embargos de declaragdo com o objetivo de sanar contradi¢do na sentenga de fls.
186/190.Aduz que a isencdo do autor do pagamento das verbas de sucumbéncia, sem que elas tenham sido
fixadas, contraria disposi¢des da Lei n° 1.060/1950 e entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria.
Em razdo disso, pretende a condenacdo da parte contraria ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, ainda que futura execugio fique condiciona a melhora da condi¢do econdmica do devedor.E o relato
do necessario. Decido.O que pretende a embargante ndo ¢ aclarar sentenga, mas sim alterar o seu resultado, por
meio do acolhimento de tese juridica implicitamente afastada no julgamento, o que implicaria a modificagdo das
razdes de decidir. A contradi¢do a ser alegada em embargos de declaragdo ndo é aquela entre deciséo judicial e
dispositivo legal ou entendimento jurisprudencial nem entre o valor dado a determinada prova pelo juiz e pelas
partes, mas sim entre parcelas de uma mesma decisdo (entre a fundamentagio e o dispositivo, por exemplo). A
respeito, discorrem Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini (in Curso
Avancado de Processo Civil, vol. 1, 2006) que a contradicdo pode estar nos fundamentos, no decisorio, pode
existir entre os fundamentos e o decisorio, ou, ainda, localizar-se entre a ementa e o corpo do acérddo. Aduzem
ainda os autores que o objetivo dos embargos de declaragdo ¢ a revelacdo do verdadeiro sentido da decisdo. Néo
se presta, portanto, esse recurso a corrigir uma decis@o errada. Se ndo concorda a embargante com a isengdo do
autor do pagamento das verbas de sucumbéncia, o recurso a ser manejado € a apelagdo.Ante o exposto, REJEITO
os embargos de declaragdo, mantendo a sentenca da forma como langada.P.R.I. EMBARGOS DE
DECLARACAO FLS. 207/208: Vistos, etc.JOAO PEREIRA PAIVA NETO op6s tempestivamente os presentes
embargos de declaracdo com o objetivo de sanar erros materiais, obscuridades, omissdes e contradi¢do na
sentenca de fls. 186/190.Aduz, em sintese, que a sentenca: omitiu-se quanto a impugnacao ao documento de fls.
96/99, feita pelo embargante na réplica, e em relagdo aos esclarecimentos prestados no boletim de ocorréncias; é
contraditéria ao reconhecer a falibilidade do sistema bancario e, a0 mesmo tempo, entender minima a chance de
ter ocorrido fraude no caso trazido a este processo; relata que o autor ndo recebeu o extrato de novembro de 2010,
quando, na verdade, o documento ndo recebido € o de novembro de 2009; ndo leva em consideragdo a alegacdo de
que os langamentos de dezembro de 2009 e janeiro de 2010 s6 foram langados no extrato de fevereiro de 2010;
equivocou-se ao dizer que o embargante ndo tinha o costume de conferir os extratos enviados, quando na verdade,
apenas o saldo bancario ndo era acompanhado com regularidade. E o relato do necessario. Decido.Em virtude dos
excessivos pontos ventilados nos embargos de declaracdo, passo a analisa-los separadamente, a fim de que a
compreensdo do julgado ndo fique prejudicada.1) Da omissdo quanto a impugnagdo do documento de fls. 96/99 e
em relag@o aos esclarecimentos prestados no boletim de ocorréncias.A alegacdo de falsidade ideoldgica do
documento de fls. 96/99 nio € crivel. Afinal, se o gerente ¢ quem respondeu as perguntas do formulario de
esclarecimentos, por que o embargante subscreveu o documento, confirmando as informagdes la constantes? Vale
lembrar que na réplica ndo se contesta a validade da assinatura aposta pelo embargante nem se alega a ocorréncia
de vicio de vontade (erro, coagdo ou dolo, por exemplo). Também cabe destacar que no se admite a hipotese de o
questionario ter sido assinado primeiro e respondido depois, visto que, tendo ele sido preenchido pelo gerente
virtualmente, como afirmado na réplica, ndo haveria como ser assinado antes de sua materializa¢ao no papel.
Quanto ao boletim de ocorréncias, pontuo que as declaragcdes do embargante feitas a autoridade policial ndo
podem ser consideradas isoladamente ou divorciadas dos demais documentos trazidos aos autos, porquanto a
colheita do depoimento na delegacia ndo se submete ao principio do contraditdrio. Pelas provas dos autos, a
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conclusdo a que se chegou ¢é que o autor ndo faz jus ao direito reclamado, ndo tendo o boletim de ocorréncias sido
suficiente para alterar essa conclusdo.2) Contradigdo ao reconhecer a falibilidade do sistema bancario e, a0 mesmo
tempo, entender minima a chance de ter ocorrido fraude no caso trazido a este processo.O embargante esta
distorcendo a l6gica da fundamentago da sentenga. Pela tese que ele sustenta, presume-se a fraude no caso
concreto tdo-somente porque o sistema bancario ndo ¢ 100% seguro. Nao ¢ isso que foi dito na decisdo: restou
consignado que o sistema bancario, por ser falho, ndo pode permitir a presuncéo sugerida pela Caixa Econdmica
Federal de que todo o saque contestado pelo correntista ndo ¢ fraudulento. Como o Cddigo de Defesa do
Consumidor inverte o 6nus da prova em situagdes como a deste processo, essa presuncdo nao ¢ suficiente para
livrar o banco do dever de indenizar - ¢ imprescindivel provar que o sistema de seguranga, embora imperfeito, ndo
falhou no caso concreto.Outrossim, a sentenga foi clara ao admitir ser pequena a chance de ocorréncia de
clonagem do cartdo do embargante em razédo de ele mesmo ter admitido que néo o utilizava. Isso sem falar que
pesa contra suas alegagdes o ja mencionado documento de fls. 96/99, no qual se reconhece que outras pessoas da
familia tinham acesso ao cartdo e a senha. Vale ressaltar que o depoimento colhido em audiéncia ndo pode ter
peso maior que o do documento de fls. 96/99, ja que a testemunha arrolada (filha do embargante) foi ouvida como
mera informante.3) Erros materiais ou equivocos quanto a datas de extratos bancarios e quanto a remissdo de fato
narrado na petigdo inicial.De fato, a sentenga equivocou-se ao ter mencionado o ndo-recebimento do extrato de
novembro de 2010 (na verdade, trata-se do extrato de novembro de 2009). Embora os embargos devam nesse
ponto ser acolhidos, ndo havera modificagdo do sentido da sentenga e tampouco alteragdo de seu
dispositivo.Quanto ao fato de a sentenga ter mencionado que o autor nio conferia regularmente os extratos ao
invés de dizer que ndo conferia com regularidade apenas o saldo, ndo ha o que ser corrigido, pois inexiste
contradi¢do ou exame equivocado das alegagdes contidas na inicial. O que parece ilogico é o embargante afirmar
que conferia apenas a movimentagdo da conta informada no extrato, sem se ater ao saldo referido no mesmo
documento. 4) Desconsideragdo da alegacdo de que os langamentos de dezembro de 2009 e janeiro de 2010 s6
foram langados no extrato de fevereiro de 2010.0 que pretende o embargante ndo ¢ aclarar sentenga, mas sim
alterar o seu resultado, por meio do acolhimento de tese afastada no julgamento, o que implicaria a modifica¢do
das razdes de decidir. A respeito, discorrem Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e
Eduardo Talamini (in Curso Avangado de Processo Civil, vol. 1, 2006) que o objetivo dos embargos de declaragéo
¢ arevelacdo do verdadeiro sentido da decisdo. Nao se presta, portanto, esse recurso a corrigir uma decisdo errada.
Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaragdo, para tdo-somente fazer constar que o
extrato referido na sentenca (que o autor ndo recebeu) € o de novembro de 2009. Permanece, no mais, a sentenga
da forma como langada.P.R.I.

0007063-07.2011.403.6100 - FRANCISCO MARCELIO MARTINS LIMA(SP046152 - EDSON GOMES
PEREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Vistos, etc.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por FRANCISCO MARCELIO
MARTINS LIMA, qualificado nos autos, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que se pleiteia a
condenag¢do ao pagamento de indenizagdo por danos morais e materiais. Argumenta que, nos dias 14/07/2010 e
15/07/2010, foram feitos dois saques, no valor total de R$ 1.355,00, em sua conta n° 013-6.131-0, mantida na
agéncia n° 259, situada no bairro da Mooca, nesta capital. Diz que essas operagdes, que deixaram a conta com
saldo irrisorio, foram feitas por terceiro, sem seu conhecimento ou consentimento, o que leva a crer que tenha sido
vitima de fraude. Aduz ter lavrado boletim de ocorréncias e contestado os saques junto a ré, formalizando
procedimento em agéncia bancaria. Conta também que, findo o procedimento administrativo empreendido pela ré,
foi comunicado que o dinheiro objeto do saque ndo lhe seria devolvido. Pretende o demandante, assim, ser
ressarcido pelo valor desfalcado de sua conta e ser indenizado pelos danos morais que sofreu, visto que ficou
desprovido de numerario suficiente para os gastos do més.Acompanham a peticdo inicial os documentos de fls.
16/28.A antecipacao dos efeitos da tutela foi indeferida (fl. 31).Na contestacao (fls. 38/50), a ré defende a
inexisténcia de falha na prestacdo do servigo bancario, sustentando que é dever do correntista manter a guarda do
cartdo e o sigilo da senha pessoal. Afirma ainda que ndo tem o 6nus de provar que foi o proprio autor quem fez o
saque impugnado, devendo-se observar, além disso, que a seguranca do servigo bancario deve ser aferido tendo
por parametro o atual estado da técnica. Por fim, defendendo a auséncia de defeito nos servicos prestados, alega
que inexistem danos materiais ou morais a serem indenizados.A contestacdo ¢ instruida com os documentos de fls.
51/61.Houve réplica (fIs. 66/70).Instadas a se manifestar sobre a producao de outras provas (fl. 71), a ré requereu
o julgamento antecipado da lide (fl. 73); a autora manteve-se silente (fl. 74).E o relatério. Passo a decidir.Julgo
antecipadamente a lide, nos termos do disposto no artigo 330, I, do Cédigo de Processo Civil. Pretende o autor ser
indenizado pelos danos morais e materiais que diz ter sofrido em decorréncia de dois saques indevidos feitos em
conta de sua titularidade, fundamentando seus pedidos, em suma, no defeito da prestagdo do servigo bancario.E
pacifico que a relagdo entre banco e cliente rege-se pelo Codigo de Defesa do Consumidor, conforme se infere do
disposto no artigo 3°, 2°, do referido diploma, que preconiza:Art. 3 Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica,
publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de
produgdo, montagem, cria¢do, construgdo, transformagao, importagao, exportagdo, distribui¢do ou
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comercializa¢do de produtos ou prestagao de servicos.(...) 2 Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de
consumo, mediante remuneracdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as
decorrentes das relagdes de carater trabalhista. Apesar da clareza do dispositivo legal, ha ainda a simula n° 297 do
Superior Tribunal de Justi¢a, que declara que o Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des
financeiras.O fato de a Caixa Economica Federal ser uma empresa ptblica ndo impede a aplicagdo das normas
consumeristas ao caso em tela, visto que ela ¢ uma pessoa juridica exploradora de atividade econdémica, nio se lhe
podendo atribuir privilégios ou prerrogativas que a distingam das demais pessoas juridicas de direito privado que
atuam no mesmo ramo empresarial. A respeito disso, ensina Celso Anténio Bandeira de Melo (in Curso de Direito
Administrativo, 2009):Ha, portanto, dois tipos fundamentais de empresas publicas e sociedades de economia
mista: exploradoras de atividade econdmica e prestadoras de servigos ptblicos ou coordenadoras de obras
publicas ou demais atividades publicas. Seus regimes juridicos ndo sdo, nem podem ser, idénticos, como
procuramos demonstrar em outra oportunidade. No primeiro caso, é compreensivel que o regime juridico de tais
pessoas seja 0 mais proximo possivel daquele aplicavel a generalidade das pessoas de Direito Privado. Seja pela
natureza do objeto de sua agfo, seja para prevenir que desfrutem de situagdo vantajosa em relagdo as empresas
privadas - as quais cabe a senhoria do campo econémico -, compreende-se que estejam, em suas atuagdes,
submetidas a uma disciplina bastante avizinhada da que regula as entidades particulares de fins empresariais. Dai
haver o Texto Constitucional estabelecido que em tais hipoteses regular-se-do pelo regime proprio das empresas
privadas (art. 173, 1°, II).Definido o regime juridico aplicavel (consumerista), verifica-se que a responsabilidade
da ré é objetiva, cabendo ao autor, portanto, demonstrar o dano e o nexo causal - esta dispensado de provar a culpa
em sentido amplo, apenas. No mérito, o primeiro ponto controvertido refere-se a autoria dos saques, totalizando,
R$ 1.355,00, efetuados na conta bancaria n® 013-6.131-0. Nao ha nos autos prova que permita, contundentemente,
concluir se foi o autor ou ndo quem retirou o numerario da conta bancaria, de modo que a solugdo da causa impde
a valoracdo das regras de distribui¢cdo do 6nus da prova, em especial as previstas no Codigo de Defesa do
Consumidor. Quanto a alegagdo da Caixa Econdmica Federal - de culpa exclusiva da vitima -, ela ndo esta
amparada em nenhuma prova, sendo certo que a simples negativa do fato alegado na inicial ndo é habil a infirmar
a pretensdo do demandante. Nao se pode partir do pressuposto, desvestido de qualquer prova, de que o autor
valeu-se de ma-fé (pois apenas a boa-fé ¢ presumida) ou agiu com culpa (as hipoteses de culpa presumida e de
responsabilidade objetiva sdo taxativas). Ademais, é cedi¢o que nem sempre as fraudes bancarias sdo perpetradas
com o fornecimento do cartfo e a senha a terceiros.Passando ao exame dos pedidos do autor, os danos materiais
decorrem do saque indevido feito na conta de titularidade dele, e equivalem ao valor do desfalque - R$ 1.355,00.
A responsabilidade, no caso em tela, € objetiva e esta prevista no artigo 14, caput, do Cdodigo de Defesa do
Consumidor:Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela
reparacdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por
informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢@o e riscos.Para que fosse reconhecida a causa excludente
de responsabilidade aventada pela ré, incumbia-lhe demonstrar ndo s6 que o dano partiu de conduta do autor, mas
também que ele agiu com culpa, ou provar a inexisténcia de defeito no servigo prestado (vide 3° do acima citado
artigo 14). E principio da Politica Nacional das Relagdes de Consumo o reconhecimento da vulnerabilidade do
consumidor (artigo 4°, 1, do Cédigo de Defesa do Consumidor). Isso quer dizer que o consumidor é
presumidamente vulneravel, cabendo, pois, ao fornecedor a prova que elida essa presun¢do.A higidez do servigo
prestado ndo pode ser presumida, cabendo a institui¢@o financeira provar que a operagdo impugnada pelo
correntista ndo foi fraudada. Por se tratar de responsabilidade objetiva (teoria do risco do negdcio), € da ré, na
hipétese dos autos, o 6nus de provar a ocorréncia de alguma excludente que a exima do dever de indenizar. Além
disso, a falibilidade do sistema bancario ndo ¢ incomum, apesar dos constantes investimentos feitos pelos bancos
em tecnologia e seguranca da informagéo. A respeito do assunto, transcrevo trecho do voto da Ministra Nancy
Andrighi, proferido no julgamento do recurso especial n° 1.155.770-PB, que bem trata a questdo:Sob esse prisma,
impde-se reconhecer que:a) o sistema ¢ suscetivel de falhas que, se ocorrerem, podem dar azo a enormes prejuizos
para o consumidor;b) tratando-se de sistema proprio das instituigdes financeiras e geridos pelas mesmas,
ocorrendo retirada indevida de numerario da conta corrente do cliente, ndo se vislumbra nenhuma possibilidade
deste ilidir a presuncdo de culpa que deseja constituir a institui¢do bancaria.Contudo, ndo se pode desqualificar a
estrutura cuidadosamente criada para agilizar as operagdes bancarias, com evidentes vantagens também para o
consumidor, sob a isolada afirmacdo de consumidores dos servi¢os bancarios de que ndo efetuaram saques em sua
conta corrente.A solugdo para o aparente paradoxo, em consondncia com a harmonizagao dos interesses dos
consumidores e dos fornecedores frente ao desenvolvimento tecnologico e a busca do desejavel equilibrio nas
rela¢des de consumo (art. 4°, 111, do CDC), impde que o produtor da tecnologia - usualmente o fornecedor -
produza também (se ndo existirem) mecanismos de verificagdo e controle do processo, habeis a comprovar que as
operagdes foram realizadas pelo consumidor ou sob as ordens desse.Dessa forma, mesmo que ndo se aplicasse a
inversdo do 6nus da prova, a redacdo do art. 14, caput, do CDC, tomada isoladamente, também seria meio higido
para afirmar que compete ao fornecedor a produgéo de prova capaz de confrontar a tese do consumidor.Em suma,
aré tem o dever de guarda dos valores que lhe sdo confiados pelos seus clientes, de modo que deve responder pelo
seu extravio, ressalvadas as hipoteses devidamente comprovadas de inexisténcia de defeito no servigo prestado ou
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de culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro. No caso dos autos, a ré ndo se desincumbiu de demonstrar a
ocorréncia das excludentes de responsabilidade, sendo imperioso o dever de indenizar os prejuizos suportados
pelo autor.Quanto a indenizag¢do por danos morais, entendo que ela também ¢é cabivel, aplicando-se, aqui, o que ja
foi tratado acima acerca da responsabilidade objetiva da ré. Consoante as ligoes de Carlos Alberto Bittar em sua
obra Reparacdo Civil por Danos Morais, reputam-se como morais os danos em razao da esfera da subjetividade,
ou do plano valorativo da pessoa na sociedade, em que repercute o fato violador, havendo-se, portanto, como tais
aqueles que atingem os aspectos mais intimos da personalidade humana (o da intimidade e da consideragio
pessoal), ou o da propria valoragdo da pessoa no meio em que vive e atua (o da reputagdo ou da consideracdo
social).Assim, o dano moral ocorrerd sempre que a lesdo ndo se dirigir ao patrimonio de alguém, mas sim no que
afeta caracteristicas da personalidade do individuo isoladamente considerado, isto é, sob o enfoque subjetivo,
como também em sua identificagdo permeada pela integracdo em sociedade. Quanto a prova, os danos morais
oriundos da prestagdo de um servico defeituoso nem sempre sdo presumiveis (in re ipsa). A falta de
regulamentagdo legal dos casos que impdem a demonstracdo deles, tem restado a jurisprudéncia fixar critérios que
limitem as hipoteses de cabimento, notadamente tendo por pardmetros a dignidade da pessoa humana e o combate
aos pedidos de dano moral por qualquer motivo. E ela tem considerado presumiveis os danos morais decorrentes
de saques indevidos em contas bancarias. A respeito, confira-se:RESPONSABILIDADE CIVIL. SAQUE
INDEVIDO EM CONTA POUPANCA. REPARACAO. DANOS MORAIS. LUCROS CESSANTES. 1. Diante
da ocorréncia de saque indevido realizado em conta poupanga, a conduta da instituicdo financeira gerou
transtornos e aborrecimentos que ultrapassaram o trivial, caracterizada na lenta, torturante e ineficiente resposta ao
beneficiario do valor indevidamente levantado. Dano moral que ocorre in re ipsa, em razdo da chamada presungéo
homines (artigo 335 do CPC). O falecimento ocorreu em 18/01/1995 e o saque indevido deu-se em maio/2000.
Logo, resta configurada a ocorréncia de danos morais da propria parte, ja que o autor contava com a incorporagao
de 1/5 dos valores sacados indevidamente. Sentenga reformada neste ponto. 2. Apelo parcialmente provido (AC
200751010003269. REL. Desembargador Federal GUILHERME COUTO. TRF 2. SEXTA TURMA
ESPECIALIZADA. E-DJF2R - Data::16/11/2010 - Pagina::185).E ainda: CONTRATOS BANCARIOS. CDC.
SAQUES INDEVIDOS ATRAVES DE CARTAO CLONADO. REPARACAO CIVIL POR DANOS MORAIS.
1. Os contratos bancarios em geral submetem-se a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor, conforme
dispde o art. 3°, 2° da Lei 8.078/90 e consoante o teor do enunciado sumular n® 297 do Superior Tribunal de
Justiga. 2. Constatada a falha na prestagdo do servigo por parte da CEF ao deixar de evitar a realizagdo de saques
na conta-corrente do demandante mediante a utilizagdo de cartdo clonado e ao ndo efetuar o ressarcimento de
forma imediata e integral, cabe a institui¢do bancaria ré compensa-lo pelos danos morais sofridos ao se ver
privado, de forma injustificada, de quantia, bem como na busca de uma solugo ao ocorrido, dispensando-se a
demonstragéo de abalo psicologico, porquanto exigida como prova apenas aquela relativa ao fato ensejador do
dano. 3. Orientando-se o 6rgdo julgador pelos critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se ndo apenas dos parametros utilizados em decisdes de instincias superiores, mas,
também, de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e, notadamente, da situa¢do econémica do
lesado e as peculiaridades do caso concreto, mostra-se adequada a fixagdo do quantum indenizatdério em R$
3.000,00 (trés mil reais), sob pena de enriquecimento indevido. 4. Apelagéo parcialmente provida (AC
200651080000526. REL. Desembargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator. TRF 2. OITAVA
TURMA ESPECIALIZADA. E-DJF2R - Data::17/08/2010 - Pagina::202/203).Quanto ao valor da indenizagio
pelo dano causado, deverdo ser levadas em conta as circunstancias faticas do caso, a gravidade do dano
presumivelmente sofrido e a conduta da ré, suas eventuais conseqiiéncias, a capacidade economica das partes e
valor do negécio, devendo o julgador pautar-se pela razoabilidade e equidade, a fim de que ndo constitua
enriquecimento ilicito para a parte, mas justa indenizagdo, ndo como substitui¢do, e sim como forma de
compensacdo pecuniaria pelo dano moral sofrido. Além dos critérios acima mencionados, a natureza da
controvérsia ¢ fundamental para a avaliacdo do dano sofrido. Portanto, sopesando a condi¢do econdmica das
partes, considerando que a causa envolve direitos disponiveis, que o autor viu-se privado de quantia que lhe
pertencia e que o montante do desfalque corresponde a R$ 1.355,00, o valor de R$ 4.000,00 é o adequado a
reparacdo do dano moral sofrido pelo requerente.Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo
suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados nos autos, pois o
juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a
um todos os seus argumentos (RITJESP 115/207 ).Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES
os pedidos, com o que extingo o processo, com resolugdo do mérito, na forma do artigo 269, I, do Codigo de
Processo Civil, para condenar a ré ao pagamento de R$ 1.355,00 e R$ 4.000,00, a titulo de indenizagéo por danos
materiais e morais, respectivamente. Incidira sobre as indenizagdes a taxa SELIC, a partir da citagdo (artigos 405 e
406 do Cddigo Civil), ndo podendo haver cumulagdo com outros indices de corregdo monetaria ou juros de mora.
Como o acolhimento parcial do pedido de indenizagdo por danos morais ndo gera sucumbéncia reciproca (simula
n® 326 do Superior Tribunal de Justi¢a), condeno a ré ao pagamento integral das custas processuais e dos
honorarios advocaticios, que arbitro em R$ 2.000,00, de acordo com o disposto no artigo 20, 4°, do Cddigo de
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Processo Civil.P.R.I.

0014235-97.2011.403.6100 - SOMMAPLAST IND/ E COM/ LTDA(SP209112 - JAIR LIMA DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. SOMMAPLAST INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., qualificados na inicial, propdem a presente
acdo ordinaria, com pedido de antecipacio de tutela, em face da UNIAO FEDERAL, com o objetivo de ndo ser
compelida ao recolhimento da contribui¢do previdencidria sobre os valores pagos aos seus empregados, relativos
ao aviso prévio indenizado.Alega, em sintese, a natureza indenizatoria da verba acima, a qual no esta sujeita a
incidéncia da contribui¢do previdencidria, sob pena de ofensa aos artigos 195, I, a, da Constituicdo Federal e 110
do Codigo Tributario Nacional. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 11/332. Em razdo da
determinacdo de fl. 335, a autora promoveu a emenda a inicial (fls. 336/338). A analise do pedido de antecipagdo
de tutela foi postergada para depois da contestacao (fl. 339). Citada, a ré apresentou contestagao (fls. 343/375), na
qual requereu a improcedéncia do pedido. Deferiu-se o pedido de antecipagdo de tutela (fls. 377/381). Em face da
decisdo proferida, noticiou a ré a interposi¢ao de agravo de instrumento (fls. 384/403). As partes ndo requereram a
produgio de provas. E o breve relato. Decido.Verifico que apés a decisdo que deferiu o pedido de antecipagdo de
tutela, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razéo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos:O Decreto n. 6.727/09,
consoante relatado, revogou a alinea f do inciso V do 9° do artigo 214 do Decreto n. 3048/99, dando ensejo a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado, na aliquota de 20% (vinte por cento) a
cargo da empresa e de 8% a 11% (oito e onze por cento) sob a responsabilidade do trabalhador, varidvel conforme
arenda do empregado. Diante do novel decreto pergunta-se: O aviso prévio sempre tera natureza indenizatéria ou,
ao revés, pode ocorrer a sua transmudagdo em verba salarial tendo por corolario a incidéncia da contribuicao
previdenciaria? Vejamos. O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, antes do advento da Emenda
Constitucional n. 20/98, dispunha que:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de
forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais: I - dos empregadores, incidente sobre
a folha de salarios, o faturamento e o lucro; Apés a Emenda Constitucional n° 20/98, o artigo 195, inciso I, da
Constituigcdo Federal passou a ter a seguinte redagdo:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - do empregador, da
empresa ¢ da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; Por sua vez, o artigo 22, inciso I, da Lei n® 8.212/91, em sua redag¢éo original, determinava
que:Art. 22. A contribuiggo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:1
- 20% (vinte por cento) sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més,
aos segurados empregados, empresarios, trabalhadores avulsos e autonomos que lhe prestem
servigos.Posteriormente, tal artigo foi alterado pela Lei n® 9.876/99, passando a ter a seguinte redacdo:Art. 22. A
contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:I - vinte por
cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a
sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou
tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenca normativa.Note-se que o conceito de salario, para fins de contribuigdo para a Seguridade Social, possui a
defini¢do clara e precisa. Desse modo, o artigo 22, inciso I, da Lei n. 8.212/91, ao se referir as remuneragdes pagas
ou creditadas a qualquer titulo, esta apenas se utilizando da base de calculo da contribui¢do, cujo fundamento de
validade encontra-se no artigo 195, inciso I, c.c. art. 201, 4° da Constitui¢do Federal, em sua redacdo
original.Nesse particularizado, trago a colago a doutrina de Leandro Paulsen: O 4°, do art. 195 ja alargava o
conceito de salario para fim de incidéncia da contribuiggo. (...). Tem-se, pois, que o conceito de salario recebeu
extensdo dada pelo proprio texto Constitucional, que compreendeu no mesmo os ganhos habituais do empregado a
qualquer titulo. Nao ha, nem havia, pois, como restringir a incidéncia, mesmo no periodo anterior a EC n°® 20/98,
ao conceito estrito de salario, mas a tal conceito com a incorporacdo prevista no entdo 4° do art. 201. O que ndo se
podia fazer, isso sim, sob a redagdo original do art.195, 1, a titulo de tributagdo ordinaria para fins de custeio da
seguridade social, era alcangar as demais remuneragdes de trabalhadores alheias a relacdo empregaticia. (Direito
Tributario, Constituicdo e Codigo Tributario a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Livraria do Advogado Editora,
2006, 8° edi¢do, pag. 506).Diante desse quadro, verifico que a Lei n. 8.212, de 24 de julho de 1991, em seus
artigos 22, 2° e 28, 9°, assim dispde:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social,
além do disposto no art. 23, € de:(...) 2°. N&o integram a remuneracao as parcelas de que trata o 9° do art.
28.(...)Art. 28. Entende-se por salario de contribui¢do:(...) 9°. Nao integram o salario-de-contribuigo para os fins
desta Lei, exclusivamente:a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-
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maternidade;(...)d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional,
inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracdo de férias de que trata o art. 137 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho;e) as importancias:(...)9. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 9° da Lei n. 7.238,
de 29 de outubro de 1984;Com efeito, nos termos da lei, descabe a exigéncia de contribuicdo social relativamente
as verbas de carater indenizatorio, considerando que essas parcelas ndo integram a folha de salarios. Nesse sentido
assim se posicionou a 3* Turma do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, através da Apelacdo em Mandado de
Seguranga n.° 62905, relatado pelo MM. Desembargador Federal Manoel Erhardt, em ementa publicada no DJ de
05/09/2002, pag. 464, cujo teor transcrevo a seguir: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. VERBAS INDENIZATORIAS. MP 1.523/97.
LEI 9.528/97. COMPENSACAO. ART. 170 DO CTN E ART. 66 DA LEI 8.383/91. 1 - As verbas indenizatorias
ndo possuem natureza salarial, ndo constituindo hipotese de incidéncia da contribui¢@o social sobre a folha de
salarios. I - Nao ¢ possivel a criagdo de nova fonte de custeio da previdéncia social através de medida provisoria.
III - A liminar deferida pelo STF na ADIN n.° 1.659, suspendeu a cobranga da contribui¢do previdenciaria sobre
verbas indenizatorias, que foi afastada de vez com a edi¢@o da Lei n.° 9.528 de 10 de dezembro de 1997. IV -
Expressamente autorizada pelo art. 170, do Codigo Tributario Nacional e pelo art. 66, da Lei n.° 8.383/91 a
compensagcio de tributos pagos, com outros da mesma espécie. E possivel a pretensio de se deduzir em juizo o
direito a compensacgdo. V - A contribuigdo de que se trata ndo é tributo que por sua natureza possa ser transferido
a terceiro. Inadmissivel, portanto, a exigéncia do INSS para que o contribuinte comprove que nao repassou o
respectivo encargo financeiro aos custos. VI - Apelagdo e remessa oficial improvidas. Percebe-se que, para definir
a natureza da verba percebida pelo trabalhador, ¢ preciso verificar se o valor pecuniario consiste na reparagdo de
um dano sofrido pelo empregado ou, ao revés, se se trata de pagamento decorrente da supressdo de algum direito
que poderia ter sido usufruido e néo o foi, para dai definir se deve ou ndo ser incluida na base de calculo da
Contribuigio sobre a Folha de Salarios. E o que sera feito em relagdo ao Aviso Prévio.Pois bem.O Aviso Prévio,
como bem apontado por Amauri Mascaro Nascimento, tem por desiderato a comunicagdo da rescisdo do contrato
de trabalho pela parte que decide extingui-lo, como a antecedéncia a que estiver obrigada ¢ com o dever de manter
o contrato ap6s essa comunicagdo até o decurso do prazo nela previsto, sob pena de pagamento de uma quantia
substitutiva, no caso de ruptura do contrato Veja-se que, decotando o conceito, encontramos o seu triplice carater,
pois se perfectibiliza mediante declarag@o de vontade resilitoria, por meio da qual se estabelece prazo para término
do vinculo laboral e, ao que interessa ao caso, culmina no pagamento do respectivo periodo de aviso, cuja
natureza sera variavel a depender do seu perfil salarial ou, conforme o caso, indenizatdrio.Na pratica, ¢ comum
ocorrer que, a despeito de o empregado ser comunicado do aviso prévio, este deixa de trabalhar durante o
respectivo periodo e, por conseguinte, o empregador efetua o pagamento correspondente, como se o obreiro
trabalhando estivesse. O empregado pré-avisado ndo prestara servicos a empresa, mas o empregador lhe pagara o
periodo correspondente, computando-o, ainda o tempo de servigo. O empregado opta pelo pagamento,
dispensando o trabalho que seria prestado durante o aviso prévio Nessa linha, ndo ha davida de que se ndo houve
labor por parte do empregado, a contraprestagdo que lhe serd retribuida tem nitido carater indenizatorio e, via de
consequéncia, sera indene a tributagdo da contribui¢@o previdencidria, pois ndo se tratando de pré-aviso laborado,
mas somente indenizado, ndo ha como insistir-se em sua natureza salarial. A parcela deixou de ser adimplida por
meio de labor, ndo recebendo a contraprestacdo inerente a este, o salario. Nesse caso, sua natureza indenizatoria
inequivocamente desponta, uma vez que se trata de ressarcimento de parcela trabalhista ndo adimplida mediante a
equacdo trabalho/salario .A questdo estava nesses termos, quando sobreveio a Lei n. 9.528/97, que, ao dar nova
redacdo ao artigo 28 da Lei 8.212/91, suprimiu o aviso prévio indenizado do rol das verbas ndo integrantes do
salario-de-contribuigdo. Assim, formula-se nova indaga¢o: a supressdo normativa conduz ao entendimento de
que essa parcela passou a constituir verba sujeita a incidéncia da contribui¢do social? Entendo que ndo. Ora, o
principio da legalidade, embora ndo seja o Uinico critério a revelar o avango politico de um Estado , tem préstimo
valioso a proporcionar a todos os protagonistas da relagdo social seguranga juridica. Contudo, ndo se pode
esquecer que, na linha de Garcia de Enterria, o conceito de lei ndo pode ser mais compreendido apenas na sua
acepc¢do formalistica. Isso porque a legalidade, para além de um conceito reducionista, ndo diz respeito apenas a
um tipo de norma especifica. Ao contrario, o ordenamento juridico deve ser analisado panoramicamente, impondo
ao intérprete a analise da questdo com vistas naquilo que Maurice Hauriou cunhou de bloco de legalidade.Por
conta disso, e a luz de outros naipes normativos espraiados no nosso ordenamento juridico, ndo ha se falar em
incidéncia de Imposto de Renda sobre o aviso prévio, nos termos do art. 6°, V, da Lei 7.713, de 22 de dezembro
de 1988:Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas: V - a
indenizagdo e o aviso prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por
lei, bem como o montante recebido pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiarios, referente aos
depdsitos, juros e corregdo monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos da legislagdo do Fundo de
Garantia do Tempo de Servi¢o.Entretanto, ainda que ndo houvesse a regra isentiva, o recebimento do aviso prévio
ndo constituiria fato gerador do imposto de renda, porquanto possui cunho indenizatério por ilagdo do proprio
conceito de bloco de legalidade a que me referi. O raciocinio é igualmente aplicavel a incidéncia de contribuigéo
social sobre a base pecuniaria indenizatéria denominada aviso prévio.Confira-se, a respeito, o seguinte precedente
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judicial, verbis: EMENTA: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA.
DECADENCIA. AUXILIO-DOENCA. PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO. AUXILIO-
ACIDENTE. SALARIO-MATERNIDADE. AUXILIO-CRECHE. ABONO DE FERIAS E AVISO-PREVIO
INDENIZADO. ADICIONAIS E HORAS-EXTRAS. PREMIOS E GRATIFICACOES EVENTUAIS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. O pagamento efetuado ao empregado, durante os primeiros quinze dias de
afastamento, por motivo de doenga, tem natureza salarial, uma vez que esta ndo se resume a prestacdo de servigos
especifica, mas ao conjunto das obriga¢des assumidas por for¢a do vinculo contratual. 2. A contribuigdo
previdenciaria a cargo do empregador nao incide sobre as quantias pagas a titulo de auxilio-acidente. 3. A CF/88,
em seu art. 7° pde termo a discussio sobre a natureza remuneratoria das horas-extras e dos adicionais por trabalho
noturno, perigoso ou insalubre, ao equipara-los a remuneragédo. Configurada a natureza salarial das referidas
verbas, for¢oso concluir que sobre elas incidem a exa¢do em comento. 4. Do artigo 7 da CF/88, infere-se que
salario e salario-maternidade sdo a mesma coisa, diferindo o nomen juris apenas por este ser percebido durante o
afastamento motivado pela gravidez da segurada. Ademais, o art. 20, 2° do art. 22 da Lei 8.212/91 considera tal
beneficio previdenciario como remuneragio paga a segurada. Configurada a natureza salarial das referidas verbas,
for¢oso concluir que sobre elas incide a exagcdo em comento. 5. As verbas comprovadamente destinadas a ressarcir
os empregados de despesas efetuadas, tais como o auxilio-creche e baba, ndo constituem fato gerador de
contribui¢do previdenciaria. 6. Nao esta sujeito a incidéncia de contribui¢do previdenciaria o abono de férias
previsto nos arts. 143 ¢ 144 da CLT, tendo em vista o disposto no art. 28, 9°, e, item 6, da Lei 8.212/91. 7.
Tratando-se de verba pagas quando da rescisao contrato laboral, ndo ¢ devida contribuigdo previdenciaria sobre as
férias indenizadas, gratifica¢do natalina e aviso-prévio. Precedentes do STJ. A propria legislagdo em vigor - Lei
n.°8.212/91, em seu art. 20, 9.°, inc. VII - exclui os prémios e gratifica¢des, pagos eventualmente, do salario-de-
contribui¢do, uma vez que a legislacdo trabalhista exclui do conceito de salario as verbas pagas em carater
excepcional. 8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, consoante disposto nas Simulas 105 do STJ e 512
do STF. (TRF4, AMS 2004.72.05.006249-9, Segunda Turma, Relator Dirceu de Almeida Soares, DJ
28/09/2005).No mesmo diapasio, verbis:EMENTA: CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DECADENCIA/PRESCRICAO. AUXILIO-DOENCA. VALORES PAGOS PELO EMPREGADOR. AUXILIO-
ACIDENTE. FERIAS E ABONO DE FERIAS INDENIZADOS. AVISO PREVIO INDENIZADO. DECIMO
TERCEIRO SALARIO. NATUREZA JURIDICA. COMPENSACAO. TAXA SELIC. 1. Dispde o contribuinte
do prazo de dez anos retroativos ao ajuizamento das agdes intentadas até 08-06-2005 para postular a restituicdo do
indébito, a contar do fato gerador, cinco dos quais relativos a homologacdo tacita dos tributos sujeitos a essa
modalidade de langamento (art. 150, 4°, do CTN) e cinco de prazo prescricional propriamente dito (art. 168, I, do
CTN), afastadas as disposi¢des da LC 118/2005. 2. O periodo de afastamento do empregado, nos primeiros quinze
dias de afastamento por motivo de doenga, constituem causa interruptiva do contrato de trabalho. 3. Os valores
pagos pelo empregador, no periodo, tém natureza salarial, sujeitando-se, pois, a incidéncia de contribuigéo
previdenciaria. 4. O auxilio-acidente ¢ beneficio previdenciario de natureza indenizatoria, pago pela Previdéncia
Social, ndo integrando o salario-de-contribuigdo e, portanto, ndo sofrendo a incidéncia de contribuigéo
previdenciaria, nos termos do art. 86, 2°, da Lei n® 8.213/91 e do art. 28, 9°, da Lei n® 8.212/91. 5. Ndo ha a
incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre as férias, quando as mesmas ndo sdo gozadas, como no caso dos
autos, mas sim indenizadas. 6. Sobre o abono de férias também néo incide contribuigdo previdenciaria, pela
singela razdo de se tratar de parte do periodo de férias a que teria direito, do qual abriu méo e foi indenizado por
conveniéncia do servigo. 7. Néo incide contribui¢do previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado, pois ndo
integra o salario-de-contribui¢do, conforme estabelece o 9° do art. 28 da Lei n® 8.212/91. 8. O décimo terceiro
salario constitui verba de natureza salarial, sem carater indenizatério, estando sujeito a incidéncia de contribuigéo
previdenciaria, que tem a destinagao especifica do pagamento da gratificacdo natalina aos inativos. 9. Os
recolhimentos efetuados indevidamente a titulo de contribui¢do previdenciaria sobre auxilio-acidente, férias e
abono de férias indenizados e aviso prévio indenizado, a serem atualizados pela UFIR até 01.01.1996 e, a partir de
entdo, pela SELIC, podem ser compensados com os valores devidos a titulo da mesma contribui¢do ou com
quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, com base na Lei n° 9.430/96,
com a redagdo dada pela Lei n® 10.637/2002, no art. 170-A do CTN e no art. 66 da Lei n® 8.383/91, com a redagdo
dada pela Lei n® 9.129/95. 10. Apelagdo da impetrante parcialmente provida. (TRF4, AMS 2004.72.00.007569-3,
Primeira Turma, Relator Alvaro Eduardo Junqueira, D.E. 03/07/2007).Noutra face do tema, o pagamento do aviso
prévio prestado em trabalho tem natureza salarial. Nesse sentido, Arnaldo Siissekind (Curso de Direito do
Trabalho. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p 346), Amauri Mascaro Nascimento (Curso de Direito do Trabalho. 20
ed, Sao Paulo.Ed. Saraiva/2005. p. 761/763) Martins Catharino (Compéndio Universitario de Direito do Trabalho,
1972. v. 2 p. 810). Confira-se, a respeito, entendimento de Mauricio Godinho Delgado para quem, [...] O
pagamento do aviso prévio prestado em trabalho tem natureza nitidamente salarial: o periodo de seu cumprimento
¢ retribuido por meio de salario, o que lhe confere esse inequivoco carater [...]. Diante do exposto, com fulcro no
artigo 269, I do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido, para que a autora nio seja
compelida ao recolhimento da contribuigdo previdencidria (cota patronal e seus acessorios - SAT/RAT e
contribui¢do a terceiros) sobre os valores pagos aos seus empregados, em pectnia, a titulo do aviso prévio
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indenizado. Custas na forma da lei.Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios & autora estes fixados
em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado por ocasido do efetivo
pagamento.Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a)
Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n° 0001586-33.2012.403.0000.Sentenga sujeita ao reexame
necessario. Int.

0015562-56.2011.403.6301 - ANTONIO CARLOS GOMES DA SILVA(SP240793 - CIBELE PUNTANI) X
CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653 -
JONATAS FRANCISCO CHAVES)

Vistos, etc.Devidamente intimado a promover andamento ao feito (fIs. 69/70), nao houve manifestagdo do autor.
Assim sendo, JULGO EXTINTO o presente, sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267, inciso 111, do
Codigo de Processo Civil. Apds o transito em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.P.R.I.

0001206-43.2012.403.6100 - WALTER NAOTAKA URABE(SP108236 - ROQUE KOMATSU E SP110498 -
ANNELISE HIRO MITSUI KOBO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES MILLER)

Vistos em Sentenca. WALTER NAOTAKA URABE - ME, qualificado na inicial, propde a presente acao
ordinria, com pedido de tutela antecipada, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento para a) a
anulacdo do Ato Declaratorio Executivo 577.842, consistente na exclusdo de Walter Naotaka Urabe do regime
simplificado; b) a admiss@o ou a declaracao de eficacia legal e juridica das Declaragdes Simplificadas
apresentadas pela autora, desde o ano-calendario 2004; c¢) a declarac@o de ineficacia da intimacdo para que a
autora entregue a Declaracdo de Pessoa Juridica na forma de lucro presumido/real e DCTF s a partir do exercicio
de 2006, ano-calendario 2005 e para que providencie a regularizacdo (restituicdo ou compensacgao) dos
pagamentos efetuados no regime simplificado, utilizando o programa PER/DCOMP e d) a concessdo do beneficio
do regime simplificado com efeitos retroativos a partir de 01.01.2003.Aduz, em sintese, ter solicitado, em maio de
2005, o ingresso no regime simplificado com efeitos retroativos a 01/01/2003, data em que, por meio do Ato
Declaratorio Executivo n® 577.842 foi excluida do referido regime de tributacdo. Afirma que a exclusdo foi
fundamentada na participacdo do sécio ou titular da autora em outra empresa, com mais de 10% (dez por cento)
do capital, bem como por ter a receita bruta ultrapassado o limite legal, nos termos da Lei n°® 9.317/1992.Informa
que a solicitac¢do foi indeferida em margo de 2006, por meio da decisdo DICAT n°® 2852006, tendo sido interposto
recurso voluntario, que ndo foi conhecido, em razdo de ter sido apresentado intempestivamente. Por conseguinte,
em agosto/2011 a autora foi intimada a entregar a Declaragdo de Pessoa Juridica na forma do lucro
presumido/real, apresentar as DCTF s a partir do exercicio de 2006, bem como regularizar os pagamentos
efetuados na vigéncia do regime simplificado.Sustenta ter ocorrido erro material na indicagdo do CPF/MF no
contrato social da empresa, tendo sido indicado o niimero de inscri¢do do Sr. Walter Naotaka Urabe (CPF/MF n°
184.638.168-19) na qualificacdo do s6cio Diogo Noriyoshi Urabe (CPF/MF n° 148.950.758-26).A inicial veio
instruida com os documentos de fIs.06/54.Em cumprimento a determinagdo de fl. 58, a autora promoveu a emenda
a inicial, comprovando o recolhimento das custas complementares (fls. 59/60).A andlise do pedido de antecipagdo
de tutela foi postergada para depois da contestacao (fl. 58).Citada, a ré apresentou contestagdo (fls. 65/69),
requerendo a improcedéncia do pedido.Indeferiu-se o pedido de antecipacdo de tutela (fl. 71).As partes ndo
requereram a produgio de provas.E o breve relato. Decido.Julgo antecipadamente a lide, na forma do artigo 330,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito.Analisando-se a
documentacao que instruiu a inicial, verifica-se que, nos autos do processo administrativo n° 19679.005325/2005-
57, a Receita Federal reconheceu ter havido erro material com relagdo & indicagdo do CPF do Sr. Diogo Noriyoshi
Urabe, tendo sido utilizado por equivoco o numero de inscri¢do do Sr. Walter Naotaka Urabe:[...]JRealmente,
constata-se que o Sr. Diogo Noriyoshi Urabe (CPF 148.950.758-26) tornou-se socio da empresa Comecial Urabe
Ltda. EPP (CNPJ 00.742.352/0001-12), com registro de CPF erroneo, de n° 184.638.168-19, pertencente ao titular
da interessada (Firma Individual), Sr. Walter Naotaka Urabe, conforme se constata em Alteracdo Contratual
registrada na Jucesp sob n° 196.995/00-0, em 24/10/2000 (fls. 25/27).Também assiste razdo a interessada de que
tal equivoco foi saneado, com a retificagdo do n® do CPF, conforme Alteragcdo Contratual registrada na Jucesp em
11/12/000, sob n° 230.381.00-5 (fls. 21 a 24).Em que pese o equivoco ter sido reconhecido pela Secretaria da
Receita Federal, ndo € possivel aferir se o autor preenche todos os requisitos para ser reincluido no regime
simplificado de tributacdo denominado Simples desde a sua exclusdo, ou seja, 01/01/2003. Isso porque a
documentacdo anexada a inicial comprova apenas o fato que foi reconhecido pela ré, ou seja, o equivoco na
indicacdo do CPF. Nesse sentido, o artigo 333, inciso II do Codigo de Processo Civil, determina que o 6nus
probatdrio incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo do direito. Assim, compete a parte instruir a peticao
inicial com os documentos destinados a provar-lhes as alegagdes (art. 396, Codigo Civil). Tal regra objetiva
verificar se o alegado pelo autor corresponde ou ndo a verdade.Nesse influxo, Nelson Nery Junior, ao comentar ao
mencionado inciso, pondera que o 6nus da prova é regra de juizo, isto ¢, de julgamento, cabendo ao juiz, quando
da prolagdo da sentenga, proferir julgamento contrario aquele que tinha o 6nus da prova e dele ndo se
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desincumbiu. O sistema ndo determina quem deve fazer a prova, mas sim quem assume o risco caso néo se
produza (in Cédigo de Processo Civil Comentado, Editora Revista dos Tribunais, 4* Edi¢ao, pag. 835).Ressalto
que, determinada a especificagdo de provas (fl. 71), a autora nada requereu. Ora, conforme ja exposto, ndo
compete ao juizo diligenciar e trazer provas ao processo, mas sim a parte que alegou os fatos, possibilitando ao
juiz formar a sua convicg@o. Dessa forma, o fato alegado e ndo provado, equivale a fato ndo alegado, ou seja,
inexistente (allegatio et non probatio, quasi non allegatio). Neste sentido:PROCESSUAL CIVIL.
DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA. PLANO COLLOR II. CONGELAMENTO DE PRECOS.
COBRANCA DE PRECO SUPERIOR AO CONGELADO. MULTA ADMINISTRATIVA. AUTORA QUE
ALEGA VICIO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO, CUJA NULIDADE POSTULA SEJA DECLARADA.
REU QUE, SEM ALEGAR FATO NOVO, DEFENDE A LEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO.
ONUSDA AUTORA DE PROVAR O FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO. CPC, ART. 333, L1 - Ao
autor cabe o 6nus de provar o fato constitutivo de seu alegado direito; ao réu cabe a prova dos novos fatos que
alegar,sejam impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.II - No caso, a recorrida ajuizou agdo que
denominou anulatéria de débito, alegando na peti¢do inicial a invalidade do processo administrativo que culminou
na imposi¢do de multa. Haveria, portanto de provar o fato que redundaria no seu alegado direito de ndo ser
multado, afastando, assim, a presungéo de legalidade do ato administrativo. Ndo tendo provado o vicio que
entendia inquinar o processo administrativo, este ¢ valido e produz efeitos, ndo sendo exigivel da administragio
recorrente fazer prova que contrarie os fatos alegados pela outra parte.IIl - Recurso especial provido.(STJ, REsp
813799, Rel. Min. Francisco Falcio, publ. 19.06.06, p. 124)PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA PROVA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO FATO CONSTITUTIVODO DIREITO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO.1. O art. 333, inciso I, do CPC, é bem claro quando preceitua que o 6nus da prova incumbe ao autor
quanto ao fato constitutivo do seu direito.Nao tendo os autores comprovado por qualquer meio de prova permitido
os fatos do qual se originam o direito vindicado, o pedido por eles formulado deve ser julgado improcedente
(allegatio et non probatio, quasi non allegatio).3. Apelacdo e Remessa Oficial providas. Sentenca reformada.(TRF
- 1* Regido, AC 199734000129579, Rel. Des. Fed. Carlos Moreira Alves, publ. 04.09.2008, p. 232)Assim, ainda
que tenha ocorrido erro material na indicagdo do CPF, ndo € possivel apurar, com base no conjunto probatdrio que
consta nestes autos, se a autora efetivamente teria cumprido os requisitos para ser mantida no regime de tributacdo
simplificada. Dessa forma, uma vez que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade
publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade, ¢ defeso ao Poder Judiciario imiscuir-se na atividade
tipicamente administrativa. Cumpre registrar, por fim, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a
fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados pela parte autora, pois o juiz
ndo esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um
todos os seus argumentos (RITJESP 115/207 ).Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, na forma como pleiteado, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, com
fundamento no artigo 269, inciso I, do Coédigo de Processo Civil.Condeno a autora ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios devidos a ré, os quais, por for¢a do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de
Processo Civil, arbitro em 10% sobre o valor atribuido a causa.P.R.I.

0015988-55.2012.403.6100 - SERGIO DE LIMA FRANCISCO X MARCELO PEREIRA X MARCIO
EDUARDO INOUE ODA X ROSEMARY DA SILVA MAXIMILIANO X ARI LISBOA RAMOS X LUIZ
ANTONIO NUNES VIEIRA X LUIZ ARISTEU DE ALMEIDA X JOAO JORGE MARTINS X MAIRA
VASCONCELOS DE CARVALHO GUERRA(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos, etc.Os autores formularam pedido de desisténcia a fl. 112, requerendo a extin¢do da acdo.Isto posto, julgo
extinto o processo sem resolugdo de mérito, na forma do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo
Civil.Custas na forma da lei. Honorarios advocaticios indevidos tendo em vista a inexisténcia de formagao da
lide.Apds o transito em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se os autos.Custas ex lege.P.R.1.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0011616-63.2012.403.6100 - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL DAS NACOES II(SP246574 -
GILBERTO BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Vistos em Sentenga. O CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL DAS NACOES III, devidamente
qualificado, propde a presente agdo em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, postulando provimento
jurisdicional que condene a ré ao pagamento dos valores devidos a titulo de taxas condominiais, no periodo
compreendido entre os meses de mar¢o/2006 a maio/2012, bem como as que se vencerem no curso da demanda,
relativas ao apartamento n° T-2, do Bloco F-3 do Condominio Conjunto Residencial das Nagoes III. O autor alega,
em suma, que a ré ¢ proprietaria do aludido imével, integrante do empreendimento imobiliario denominado
Condominio Conjunto Residencial das Nag¢des III, estando em situagdo de inadimpléncia no que tange as taxas
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condominiais referentes ao periodo supracitado. A petigdo inicial foi instruida com os documentos de fls. 05/36.
Em sua contestagdo, a ré alegou, preliminarmente, a inépcia da inicial, a sua ilegitimidade passiva e a prescricéo.
No mérito, requereu a improcedéncia do pedido (fls. 55/61). Réplica as fls. 64/69. E O RELATORIO.
DECIDO.Inicialmente, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela ré em contestagdo, porquanto
esta consta como atual proprietaria do imoével integrante do condominio autor, conforme demonstrado pela
respectiva certiddo imobilidria (fls. 34/35), razdo pela qual verifico, em tese, a sua responsabilidade em relaggo as
taxas condominiais inadimplidas, nos termos do artigo 12 da Lei federal n°. 4.591/64 e artigo 1.336, inciso I, do
Codigo Civil (Lei federal n°. 10.406/2002), o que caracteriza a sua legitimidade para figurar no polo passivo desta
demanda.Afasto também a preliminar de inépcia da peti¢do inicial, uma vez que os documentos essenciais ao
deslinde da controvérsia foram apresentados.Outrossim, esclarego que a agdo tem por escopo o recebimento de
prestacdes mensais, e, assim, aplica-se ao caso o artigo 205 do Codigo Civil, o qual dispde que a prescrigdo ocorre
em 10 (dez) anos, quando a lei ndo houver fixado prazo menor. Assim, deixo de acolher a alegagdo de prescricdo
das prestagOes acessorias. Presentes as condigdes da a¢do e os pressupostos processuais, passo a analise do mérito.
Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. O artigo 12 da Lei
federal n°. 4.591/1964 versa sobre a responsabilidade de cada conddémino no rateio das despesas do condominio:
Art. 12. Cada condéomino concorrera nas despesas do condominio, recolhendo, nos prazos previstos na
Convengéo, a quota-parte que lhe couber em rateio. 1°. Salvo disposi¢do em contrario na Convengao, a fixacdo da
quota no rateio correspondera a fragdo ideal de terreno de cada unidade.(...) 3°. O condémino que ndo pagar a sua
contribui¢@o no prazo fixado na Convengéo fica sujeito ao juro moratorio de 1% ao més, e multa de até 20% sobre
o débito, que sera atualizado, se o estipular a Convengdo, com a aplicagdo dos indices de correcdo monetaria
levantados pelo Conselho Nacional de Economia, no caso da mora por periodo igual ou superior a seis meses.
(grifei) Posteriormente, a obrigacdo do conddomino passou a ser disciplinada pelo novo Cédigo Civil (Lei federal
n® 10.406/2002), nos termos dos artigos 1.336, inciso I e 1°, e 1.345, in verbis:Art. 1.336. Sdo deveres do
condémino:l - contribuir para as despesas do condominio na proporgéo das suas fra¢des ideais, salvo disposi¢do
em contrario na conven¢ao; (redagdo determinada pela Lei federal n® 10.931, de 02 de agosto de 2004)(...) 10 O
conddmino que ndo pagar a sua contribuicao ficara sujeito aos juros moratérios convencionados ou, ndo sendo
previstos, os de um por cento ao més e multa de até dois por cento sobre o débito.Art. 1.345. O adquirente de
unidade responde pelos débitos do alienante, em relagdo ao condominio, inclusive multas e juros moratorios.
(grifei) Cumpre salientar que a obrigacdo para o custeio das despesas do condominio devem ser suportadas pelo
adquirente do imével, o que lhe configura a natureza propter rem, com vinculo de natureza real. O autor juntou
certiddo de matricula n°. 36.342 (fls. 34/35), na qual consta a transferéncia do imovel para a Caixa Economica
Federal, razdo pela qual ¢ clara a sua qualidade de proprietaria. Assim, comprovada a titularidade do imével pela
ré, deve arcar com sua cota no rateio das despesas condominiais correspondentes, zelando, inclusive, pela
verificacdo de cobrangas ja pendentes, ante a sub-rogacdo nas obrigacdes relativas ao imovel arrematado. Nesse
sentido:CIVIL E PROCESSO CIVIL - ACAO DE COBRANCA - DESPESAS E TAXAS CONDOMINIALIS -
ARREMATACAO EXTRAJUDICIAL -RESPONSABILIDADE DA ADQUIRENTE PELAS COTAS
CONDOMINIAIS ATRASADAS - OBRIGACAO PROPTER REM - ART. 12 DA LEI 4591/64 - MORA -
VENCIMENTO EM TERMO PREFIXADOI. A taxa de condominio constitui obriga¢do propter rem, decorrente
da coisa e diretamente vinculada ao direito real de propriedade do imével, cujo cumprimento ¢é da
responsabilidade do titular, independente de ter origem anterior a transmissdo do dominio.2. Desnecessaria a
interpelagdo do devedor para a constitui¢do em mora nas obriga¢des cujo vencimento se da em termo prefixado.
Aplicagdo da regra dies interpellat pro homine. Ocorrendo o inadimplemento da obrigagdo, exigiveis os juros ¢ a
multa a partir do vencimento de cada prestagdo.3. Apelagdo improvida. (grifei)(TRF da 3* Regido - 1* Turma - AC
835942/SP - Relatora Des. Federal Vesna Kolmar - j. em 25/10/2005 - in DJU de 29/11/2005, pag. 204) DIREITO
CIVIL. CONDOMINIO. COBRANCA DE COTAS NAO PAGAS. MULTA. SENTENCA MANTIDA.1. As
cotas de condominio constituem obrigagdes de carater propter rem, que acompanham o bem. A Lei n°® 7.182/84
ndo altera a natureza da obrigagdo.2. A responsabilidade pelo cumprimento da obrigagdo em atraso cabe, em
principio, ao adquirente do imével, no caso a apelante, mesmo que o débito seja anterior a aquisi¢do.3. Vencido o
relator no que se refere ao tratamento dado a multa, pois a hipotese ndo se cuida de relagdo consumerista.
(grafei)(TRF da 4 Regido - 4* Turma - AC 200370000046015/PR - Relator Des. Federal Edgard Antdnio
Lippmann Jinior - j. 18/02/2004 - in DJU de 20/04/2004, pag. 301) Ainda que o imovel seja indevidamente
ocupado por terceiro, ndo ha qualquer interferéncia na relagéo juridica existente entre a CEF e o autor, cabendo
aquela buscar protecdo em face deste terceiro na via processual adequada, sem, contudo, deixar de honrar suas
obrigagdes de titular de unidade em condominio edilicio. Assim, independentemente de ocupagio do imével por
terceiro, a responsabilidade pelo pagamento das despesas condominiais é da ré. A jurisprudéncia é pacifica nesse
sentido.No que tange a aplicagdo de multa, com o advento do Novo Cddigo Civil, esta passou a corresponder a
2% sobre o valor do débito, mantidos os juros de mora de 1%, salvo previsdo em contrario. Ante o exposto, julgo
PROCEDENTE o pedido formulado na petigdo inicial, para condenar a ré (Caixa Econdmica Federal) ao
pagamento ao autor das taxas condominiais em atraso, no periodo compreendido entre mar¢o/2006 a maio/2012,
bem como das prestagdes vencidas até o transito em julgado da sentenca, relativamente apartamento n° T-2, do
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Bloco F-3 do Condominio Conjunto Residencial das Nagdes 111, nesta capital (matricula 36.342 - 8° Cartodrio de
Registro de Iméveis), com o que extingo o processo com resolu¢do do mérito, na forma do artigo 269, 1, do
Codigo de Processo Civil. As despesas acima deverdo ser corrigidas monetariamente, nos termos do disposto na
Resolugdo n°. 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, a partir de cada vencimento, com o acréscimo da multa
no percentual de 2% (dois por cento), e dos juros moratérios de 1% (um por cento) ao més, nos termos do artigo
1336, 1°, do Cddigo Civil de 2002. Condeno a ré também ao reembolso das custas processuais e honorarios de
advogado em favor do autor, que arbitro em 10% (dez) por cento sobre o valor da condenagdo. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000659-03.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010437-
27.1994.403.6100 (94.0010437-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES MONTEIRO)
X MINA KLABIN WARCHAVCHIK (ESPOLIO) X JENNY KLABIN SEGALL (ESPOLIO) X MAURICIO
SEGALL X OSCAR ABEL KLABIN SEGALL X JOAO PEDRO LORCH X GENY KOOGAN LORCH X
FRANCISCO BERNARDO LORCH X REGINA LORCH WURZMAN X MARTIN WURZMAN X
EMMANUEL KLABIN (ESPOLIO) X JACOB KLABIN LAFER (ESPOLIO) X SYLVIA LAFER PIVA X
PEDRO FRANCO PIVA X GRAZIELA LAFER GALVAO X KLABIN IRMAOS & CIA X ISRAEL KLABIN
X LEA MANELA KLABIN X DANIEL MIGUEL KLABIN X ROSA MARIA LISBOA KLABIN X
SALOMAO KLABIN(SP082067 - DENISE MARIANA CRISCUOLO E SP042956 - PAULO ROBERTO
BUSTO INFANTE)

Vistos, etc.A UNIAO FEDERAL interpos os presentes Embargos a Execucio objetivando a revisdo dos calculos
apresentados pelos embargados, em razio do excesso constatado.Alega que os embargados computaram
indevidamente juros de mora de 12% ao ano, defendendo que a taxa correta ¢ de 6% ao ano.Na impugnagao (fls.
35/37), os embargados reconheceram o erro e juntaram nova memoria de calculo, cujo montante ainda diverge do
valor apresentado pela Unido Federal. Remetidos os autos a Contadoria do Juizo, sobreveio a conta de fl. 40, com
a qual a embargante concordou (fls. 44/45). Os embargados, de seu turno, permaneceram silentes (fl. 46).E O
RELATORIO.DECIDO:A presente demanda trata da correta delimitagdo dos valores exeqiiendos em consonancia
com a decisdo judicial transitada em julgado. Em razdo dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento
em vigor, é imperioso que os calculos se atenham aos estritos termos do julgado.Embora os embargados tenham
reconhecido o erro no computo dos juros de mora, somente admitiram em parte a alegagcdo de excesso de
execucdo, ja que apresentaram conta retificada com valor ainda destoante daquele aferido pela embargante.
Assim, subtraindo-se o valor que agora entendem correto (R$ 111.609,55) daquele inicialmente cobrado na
execucdo (R$ 124.924,51), tem-se que reconheceram excesso de execugdo no valor de R$ 13.314,96. No tocante
ao saldo ainda controvertido (R$ 17.183,32, diferenca entre os calculos de fl. 10 e 37), vale frisar que a nova conta
dos embargados ainda apresenta incorrec¢do, ja que os juros moratorios de 6% devem incidir a partir do transito em
julgado, como ficou estabelecido no acérdao do Tribunal Regional Federal desta regido, que alterou nesse ponto a
sentenca do juizo a quo. Ja os calculos do Contador Judicial, com os quais a Unido Federal concordou, de outro
lado, observaram todos os critérios fixados no titulo executivo judicial. Assim, deve ser reconhecido o excesso de
execuc¢do, porém em valor menor aquele informado na peti¢ao inicial.Diante do exposto e de tudo mais que dos
autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos, nos termos do artigo 269, I, do Codigo
de Processo Civil, para, acolhendo os calculos de fl. 40, fixar o valor da execu¢do em R$ 112.070,67 (atualizado
até julho de 2012).Custas ex lege. Tendo em vistas que ambas as partes decairam de parte significativa de suas
pretensdes, cada uma arcara com os honorarios de seus respectivos patronos.Traslade-se copia desta para a Agao
Ordinaria n. 0010437-27.1994.403.6100.P.R 1.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025772-37.2004.403.6100 (2004.61.00.025772-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006640-96.2001.403.6100 (2001.61.00.006640-5)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO) X IRACEMA FRANCISCA DA SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA)

Intime-se o devedor, na pessoa de seu advogado, a pagar a quantia atualizada a qual foi condenado por sentenca,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo,
nos termos do artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0020444-82.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL/(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X SIMONE FRANCISCA DE OLIVEIRA

Vistos, etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agido de
notificacdo judicial em face de SIMONE FRANCISCA DE OLIVEIRA.Narra, em sintese, que firmou com a
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requerida Contrato de Arrendamento Residencial, e que esta deixou de cumprir as obrigagdes pactuadas.A inicial
foram acostados os documentos de fls. 06/23.Estando o processo em regular tramitaggo, a fl. 38 a requerente
informou no ter mais interesse no prosseguimento do feito em razdo de acordo havido entre as partes € o
pagamento do débito em atraso.Assim, com o pagamento efetuado pela requerida, na via administrativa, fica
caracterizada a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir.Diante do exposto, julgo
extinto o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante a inexisténcia de formacdo de lide.Custas ex
lege.Certificado o transito em julgado, nos termos do artigo 872, do Codigo de Processo Civil, os autos ficardo a
disposigdo da requerente para retirada, pelo prazo de 48 (quarenta e oito) horas. Decorrido o prazo, remetam-se ao
arquivo com as cautelas de estilo.P. R. L.

Expediente N° 4393

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0078110-08.1992.403.6100 (92.0078110-1) - HANNA IND/ MECANICA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Diga a parte autora sobre a peti¢do da Unido Federal de 1s.274/302.

0025717-33.1997.403.6100 (97.0025717-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020211-
76.1997.403.6100 (97.0020211-9)) AGIP DO BRASIL S/A X AUTO POSTO BRUNHOLI LTDA X JOCKEY
CAR CENTER POSTO DE SERVICOS LTDA X 5.200 POSTO DE SERVICOS LTDA X AUTO POSTO
IRMAOS BATISTUCCI LTDA(SP087292 - MARCOS ALBERTO SANTANNA BITELLI E SP154633 -
THIAGO MENDES LADEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Intime-se o devedor para que, caso queira, apresente impugnagao nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, c/c
475-L do Cédigo de Processo Civil. Int.

0035865-69.1998.403.6100 (98.0035865-0) - EDNA CHRISPIM FERREIRA X EDNA CHRISPIM FERREIRA
DROGARIA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA
APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram)
condenado(a)(s) por sentenca no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por
cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005277-06.2003.403.6100 (2003.61.00.005277-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059993-90.1997.403.6100 (97.0059993-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
AZOR PIRES FILHO E Proc. 1717 - EVELISE PAFFETTI) X CICERO SOCORRO LESSA BRITO X
EDILEUZA ALVES DE MISQUITA X JOEL MAXIMO X JOSE PEREIRA DE BARROS(SP073544 -
VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG)

Intime-se o devedor para que, caso queira, apresente impugnagao nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, c/c
475-L do Cédigo de Processo Civil. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0739081-41.1991.403.6100 (91.0739081-5) - TRANSAMERICA COMERCIAL E SERVICOS LTDA X
COMPANHIA REAL BRASILEIRA DE SEGUROS X BRASILEIRA SEGURADORA S/A X REAL
SEGURADORA S/A X REAL TURISMO E VIAGENS LTDA X LA BASQUE ALIMENTOS S/A(SP089243 -
ROBERTA MACEDO VIRONDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA
E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Defiro pedido da requerente de fls.565, expeca-se oficio para o Banco do Brasil informar todos os valores
depositados em favor deste juizo, em nome das empresas Transamérica Comercial e Servigos Ltda e La Basque
Alimentos S/A.

0046171-34.1997.403.6100 (97.0046171-8) - ASEA BROWN BOVERI LTDA X DAIMLER CHRYSLER RAIL
SYSTEMS BRASIL LTDA(SP024168 - WLADYSLAWA WRONOWSKI E SP048604 - IRAI FLORENTINO
DOS SANTOS PALLADINO) X INSS/FAZENDA(Proc. ADELSON PAIVA SERRA E Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
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FNDE(Proc. EDNA MARIA GUIMARAES DE MIRANDA E Proc. EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES)
Reitere-se o oficio n° 307/2012 de fls.858 para o Banco do Brasil S/A cumpri-lo com urgéncia.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027591-09.2004.403.6100 (2004.61.00.027591-3) - RODRINOX IND/ E COM/ LTDA(SP025218 - CLAUDIO
OLIVEIRA CABRAL E SP096322 - CARLOS ALBERTO TENORIO LEITE) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 -
PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS
S/A - ELETROBRAS X RODRINOX IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X RODRINOX IND/ E COM/
LTDA

Defiro o requerimento das Centrais Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobras de fls.621. Expega-se oficio para Receita
Federal, em resposta ao oficio de fls.618, a fim de que transfira o valor referido, colocando-o a disposi¢do deste
juizo, para uma das contas judiciais da Caixa Economica Federal, vinculando o deposito a estes autos.

2* VARA CIVEL

Dr* ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.***

Expediente N° 3582

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031042-28.1993.403.6100 (93.0031042-9) - LUIZ PEDRO PAULO(SP281460 - PATRICIA SODRE
BERTOLLI E SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos
para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0030011-36.1994.403.6100 (94.0030011-5) - ANTONIO CANDIDO LEMES X DOUGLAS DANIEL DE
AZEVEDO X MISAEL BARBOSA DA SILVA FILHO X EDSON DONISETE TESTA X MANUEL
AUGUSTO DA SILVA X RODRIGUES DOS SANTOS ALMEIDA(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS
NETO) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA
RAZABONI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos
para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0017219-79.1996.403.6100 (96.0017219-6) - ANTONIO JOSE X ONOFRE JERONIMO DA SILVA X
ANTONIO FAVA X SEBASTIAO BELO X HILARIO WAITEMAN X PEDRO SEVERO DE OLIVEIRA X
MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA X JOAO BATISTA MARCHIORI NETO X ALFREDO ROSA FILHO
X JOSE DA SILVA CRUZ(SP109792 - LEONOR GASPAR PEREIRA E SP092494 - ANSELMO NEGRO
PUERTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos
para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0030438-28.1997.403.6100 (97.0030438-8) - FAUSTO GUEDES PINTO MARTINS X FRANCISCO
ANTONIO DOS SANTOS X JOSE ANTONIO BIRAL X JOSE EDIVAL DA SILVA X JOSE HENRIQUE
COELHO DA SILVA(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1196 - TAIS PACHELLI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15
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(quinze) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

0056364-11.1997.403.6100 (97.0056364-2) - HUMBERTO SIMPHRONIO BALBINO X JOAO BOSCO DE
CAMPOS X GENIVAL BEZERRA DA SILVA X SERGIO MANOEL MARQUES X ANTONIO LEDOINO
DE SALES X FLAUSINO JOSE FERREIRA X ADENIR DIAS DO VALLE X LENITA REGINA DE SALES
X JOSEFA CAMPOS VIANA X MARIA DE FATIMA MARQUES(Proc. LENITA REGINA DE SALES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos
para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestagdo, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0009643-78.2009.403.6100 (2009.61.00.009643-3) - LUIZ LACERDA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recebo a apelag@o do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta. Apos,
com ou sem manifestagdo, subam os autos ao E. T.R.F. 3* Regido, observadas as formalidades legais.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011935-31.2012.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X COOPERATIVA HABITACIONAL SERRA DO JAIRE

Intime-se o exequente para que proceda a retirada em Secretaria da certiddo de inteiro teor. Prazo:cinco dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003146-73.1994.403.6100 (94.0003146-7) - DALTON HERBERT MARTINS COSTA E OUTROS X DARIO
ANTONIO DE MORAES X DEVANY LOURDES SILVA PAULA X DINO FORGIARINI X DIOGENES
LAMEU X DIOMAR COELHO X DIRCEU GONZALES SANCHES X DIRCEU LUIZ DE
ALMEIDA(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X DALTON HERBERT
MARTINS COSTA E OUTROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DALTON HERBERT MARTINS
COSTA E OUTROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DARIO ANTONIO DE MORAES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X DEVANY LOURDES SILVA PAULA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
DINO FORGIARINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DIOGENES LAMEU X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X DIOMAR COELHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DIRCEU GONZALES SANCHES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X DIOMAR COELHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Defiro o prazo de 10(dez)dias para que a CEF se manifeste sobre os calculos elaborados pela Contadoria.

0021909-54.1996.403.6100 (96.0021909-5) - BENEDITO DUARTE ARAGAO X ELPIDIO VEDOTTI X
GUILHERME DOS ANJOS X JOAO FRANCISCO SOBRINHO X JOSE ALFREDO DANTAS X JOSE
JACOMINI X LUIZ GROLLA FILHO X MARIO CELSO X PAULO ROBERTO GOTTOCHILICK X PAULO
RONAN DA FONSECA(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO
NETO) X BENEDITO DUARTE ARAGAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELPIDIO VEDOTTI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X GUILHERME DOS ANJOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOAO FRANCISCO SOBRINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE ALFREDO DANTAS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE JACOMINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LUIZ
GROLLA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIO CELSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X PAULO RONAN DA FONSECA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Tendo em vista, que sé resta divergéncia quanto aos créditos do coautor Elpidio Vedotti, intime-se a CEF, por
derradeiro, para que traga aos autos os extratos comprobatdrios e que geraram as planilhas de f1s.375/380, no
prazo de 10(dez)dias, sob pena de incorrer em multa. Com o cumprimento, dé-se vista a parte autora. Na
sequéncia, venham os autos conclusos para decisdo, quando sera apreciado o requerido quanto ao alvara de
levantamento relativo aos honorarios sucumbenciais.

0043339-28.1997.403.6100 (97.0043339-0) - CARLOS ALBERTO MAZETTI X CLAUDIO GOMES
CATARINO X ELEUSIPO ZAMBROTTI X ELISABETH APRILE ARRUDA X MILTON APRILE X NEIDE
THEREZA MARQUES APRILE X NORMA INES MARQUES X PAULO ZABUKAS X RICARDO
CASCALDI TAMURA X TOMAZ AUGUSTO SALES DE ARAUJO(Proc. WILMA CLAUDIO GIRIBONI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP182831 - LUIZ GUILHERME
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PENNACHI DELLORE) X UNIAO FEDERAL(Proc. SAMIR CHUKAIR DA CRUZ) X CARLOS ALBERTO
MAZETTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CLAUDIO GOMES CATARINO X UNIAO FEDERAL X
ELEUSIPO ZAMBROTTI X UNIAO FEDERAL X ELISABETH APRILE ARRUDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X MILTON APRILE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NEIDE THEREZA MARQUES
APRILE X UNIAO FEDERAL X NORMA INES MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO
ZABUKAS X UNIAO FEDERAL X RICARDO CASCALDI TAMURA X UNIAO FEDERAL X TOMAZ
AUGUSTO SALES DE ARAUJO X UNIAO FEDERAL

Compulsando os autos, anoto que a CEF efetuou os créditos para os autores, no entanto, ndo o fez integralmente.
A parte autora discordou eos autos foram encaminhados para a Contadoria e esta as fls.502/508 deixou de
computar todos os indices deferidos no julgado, quais sejam:jul/87;jan/89;abril/90;maio/90 e fev/91. Anoto que
foi calculdao apenas os indices referentes a jan/89 e abril/90. Com as consideragdes supra, primeiramente intime-
se a CEF para que efetue os créditos, atualizados, dos indices faltantes no prazo improrrogavel de 10(dez)dias.
Com o cumprimento, abra-se vista a parte autora para conferéncia.

0031957-04.1998.403.6100 (98.0031957-3) - MANOEL FERREIRA DE LIMA X EDMILSON FERREIRA DA
SILVA X ANTONIA QUEIROZ DE ALENCAR X ADRIANA FERNANDES DA SILVA X APARECIDO
JOSE RODRIGUES X EUGENIO FELIPE DE OLIVEIRA X JOSE DE OLIVEIRA RAMOS X MARIA DAS
MERCES DA SILVA MARTINS X JOSE LEOCADIO DE SOUZA X HAROE SOUZA DA SILVA(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E
SP200522 - THIAGO LOPES MATSUSHITA E SP143195 - LAURO ISHIKAWA E SP202686 - TULIO
AUGUSTO TAYANO AFONSO) X MANOEL FERREIRA DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EDMILSON FERREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIA QUEIROZ DE
ALENCAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ADRIANA FERNANDES DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X APARECIDO JOSE RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EUGENIO FELIPE DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE DE OLIVEIRA RAMOS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DAS MERCES DA SILVA MARTINS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JOSE LEOCADIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X HAROE SOUZA DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigco 01/2011) Dé-se vista as partes, no prazo sucessivo de 15 (quinze)
dias, sobre o alegado pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

0008387-18.2000.403.6100 (2000.61.00.008387-3) - ELIANE FRANCHI CARDOSO X ADAO COLISSE X
ADEMIR TOMAZ DE AQUINO X ADERSON RIBEIRO DA SILVA X AFONSO SOARES DE OLIVEIRA X
AGNALDO MARTINS DE FREITAS X ALBERTO BORDIM X ALUIZIO RUFINO DA SILVA X ANA
PAULA DE OLIVEIRA X AMARILDO SILVA SANTOS(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
X ELIANE FRANCHI CARDOSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ADAO COLISSE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ADEMIR TOMAZ DE AQUINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ADERSON RIBEIRO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X AFONSO SOARES DE OLIVEIRA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X AGNALDO MARTINS DE FREITAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ALBERTO BORDIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALUIZIO RUFINO DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA PAULA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
AMARILDO SILVA SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se a CEF sobre o alegado pela parte autora as fls.531/532. Prazo:10(dez)dias. Com o cumprimento, dé-
se vista a parte autora. Na sequéncia,e se necessario, tornem os autos a Contadoria.

0009276-35.2001.403.6100 (2001.61.00.009276-3) - MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA CAMPOS X HILTON
ZALC X JOEL ZALC(SP129302 - ROSANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE
FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO) X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA
CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X HILTON ZALC X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOEL ZALC X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 15
(quinze) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, a comegar pela parte autora. Int.

Expediente N° 3595
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011929-24.2012.403.6100 - CLODOALDO RICHARD PIVETA(SP143012 - ADY WANDERLEY CIOCCI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O autor CLODOALDO RICHARD PIVETA requer a antecipagdo dos efeitos da tutela em Ag¢do Ordinaria
ajuizada contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a fim de que seja determinada a ré a emissdo de boletos
avulsos para o pagamento do financiamento imobiliario firmado entre as partes pelo Sistema Financeiro
Imobiliario para o imdvel descrito na peti¢do inicial. O autor formula, também, pedido alternativo de depdsito das
parcelas vencidas. Relata, em sintese, que firmou com a ré o contrato de financiamento em 20.01.2011 e, por
enfrentar dificuldades financeiras, em razdo de desemprego, ndo conseguiu honrar com os pagamentos das
parcelas de janeiro e fevereiro de 2012. Informa que, como as parcelas seguintes ndo foram disponibilizadas, uma
terceira parcela também teria vencido. Afirma que s6 conseguiu a emissdo dos boletos avulsos para pagamento,
quando recebeu a notificagdo com cobranga das parcelas em atraso. Sustenta que, na ocasido, teria havido uma
promessa, por parte do banco-réu, de que os demais boletos seriam liberados para pagamento, porém isso ndo
ocorreu, sendo que outras duas parcelas subsequentes (margo e abril) também teriam vencido e encaminhadas para
cobranga.A parte autora foi instada a emendar a petigdo inicial (fl. 30), o que foi cumprido as fls. 33/35 e 40/42. A
parte autora apresentou as fls. 31/32 o comprovante de depdsito judicial. A inicial foi instruida com os
documentos de fls. 10/27. E o relatério. Passo a decidir.Recebo as peti¢des de fls. 33/35 e 40/42, como emenda &
peticdo inicial. Inicialmente, independentemente do nome atribuido a presente a¢do entendo que, havendo outras
pretensdes deduzidas na peti¢éo inicial de forma cumulada, nio tendo o autor deduzido o seu pedido nos termos
dos artigos 890 e seguintes do Cdodigo de Processo Civil (agdo consignatdria), bem como por ja haver deposito nos
autos, deve ser adotado o rito comum na presente a¢do, em homenagem aos principios da celeridade e da efetiva
prestagdo jurisdicional, nos termos previstos no artigo 292, 2°, do Coédigo de Processo Civil. Nesse sentido:
Podem ser cumulados os pedidos revisional, de compensagdo do indébito e consignatorio, adotando-se o rito
ordinario apos o primeiro depdsito. (AC 200304010296518, TAIS SCHILLING FERRAZ, TRF4 - QUARTA
TURMA, DJ 18/08/2004 PAGINA: 501.)Noutro giro, quanto a atribui¢do do valor atribuido & causa, entendo
correto o valor atribuido pela parte autora, qual seja, R$10.000,00 (dez mil reais). Isso porque, da leitura da
peti¢do inicial, denota-se que ndo ha qualquer discussio acerca de revisdo contratual (reajuste de parcelas ou
nulidade de clausulas contratuais). O autor pretende na presente agdo obter provimento a fim de compelir a R¢ a
emitir boletos avulsos para pagamento das parcelas vencidas do financiamento, pedido esse cumulado com o
deposito das parcelas vincendas, no intuito de evitar o inadimplemento e todos os consectarios dai decorrentes.
Desse modo, melhor analisando a pretensdo posta, nota-se que o beneficio econdmico pretendido pelo autor nédo
justifica a alterag@o do valor dado a causa. Assim, diante do que restou consignado supra, verifica-se a
incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o feito, diante do que dispde o art. 3° da Lei n.° 10.259/2011:
Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal
até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.Ante o exposto, DECLINO de
minha competéncia para processar ¢ julgar o presente feito, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial
Civel, com nossas homenagens, dando-se baixa na distribuigéo.

0018711-47.2012.403.6100 - SONIA TORRES RODRIGUES X DANIEL PEREIRA CORREIA(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Inicialmente, intime-se a parte autora, a fim de promover a emenda a petigdo inicial, devendo fazer constar no
polo ativo os mutudrios originais do contrato de financiamento imobilidrio, nos termos do art. 47, paragrafo tnico,
do Codigo de Processo Civil. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Int.

0018725-31.2012.403.6100 - EDSON APARECIDO DE SOUZA(SP325129 - SOLON ROSA DE ANDRADE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL

Inicialmente, indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita formulado pela parte autora, uma vez que da
analise dos documentos que acompanham a peti¢do inicial, ndo vislumbro presentes os requisitos autorizadores
para a concessdo de tal beneficio, consoante preceitua a Lei n.° 1.060/50. Por outro lado, verifico que o autor
incluiu no polo passivo da presente agdo a Caixa Econdmica Federal e Unido Federal, todavia, em relagdo a Unido
Federal ndo ha qualquer pedido individualizado que justifique a inclusdo deste como litisconsorte passivo. Desse
modo, intime-se a parte autora a fim de que: 1. promova o recolhimento das custas judiciais, comprovando nos
autos;2. esclarega a inclusdo da Unido Federal no polo passivo da demanda.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo. Apos, com ou sem cumprimento da determinagdo supra, tornem os autos conclusos. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0010001-38.2012.403.6100 - CONSTRUGAZ ASSESSORIA EMPRESARIAL E INSTALACOES DE GAS
LTDA.(SP070379 - CELSO FERNANDO GIOIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP
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A vista do reexame necessario, subam os autos ao E. TRF. Int.

0016011-98.2012.403.6100 - CLEIDE TAVARES BEZERRA(SP227607 - CLEIDE TAVARES BEZERRA) X
GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO

Fls. 48/55: Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela impetrante, que sustenta ter havido omissao e
contradi¢do na decis@o liminar de fIs. 26/28.Alega a embargante que a decisdo foi omissa quanto ao seu pedido de
exclusdo da obrigatoriedade de retirada de senha para cada requerimento apresentado. Sustenta ainda que a
decisdo foi contraditoria, uma vez que lhe possibilitou, no mesmo ato, o protocolo de requerimentos de beneficios
e outros documentos inerentes ao seu exercicio profissional, mesmo que apresentados concomitantemente, porém
ndo consignou que tal atendimento independeria do agendamento prévio para cada requerimento apresentado
nesse mesmo ato. Os autos vieram conclusos.E o relatorio.Passo a decidir.Inicialmente, por entender que a
identidade fisica do juiz ndo se aplica aos embargos de declaracdo, uma vez que nao ha prejuizo a efetividade da
prestacdo jurisdicional, passo a analisar o presente recurso, haja vista que MM Juiz Federal Substituto prolator da
decisdo embargada ndo se encontra em exercicio neste Juizo.Preliminarmente, conhego dos embargos porque
tempestivos.Assim, analiso o mérito: Tenho que ndo assiste razdo a impetrante quanto a omissao apontada.lsso
porque consta como pedido liminar na inicial que a autoridade impetrada receba e protocolize os requerimentos
administrativos formulados pela impetrante e outros documentos inerentes ao seu exercicio profissional,
independente da quantidade de pedidos, sem a exigéncia de agendamento, preenchimento de formularios e
utilizacdo de senhas, sob pena de multa diaria no caso de descumprimento da ordem. Em relagdo a tal pedido a
decisdo embargada foi clara no sentido de que a organizacdo de atendimento mediante a utilizagao de
agendamento prévio ou senha diaria ndo ofende de per si os direitos dos usuarios, mas, ao contrario, busca efetivar
a isonomia na ordem de chagada ou de requerimento de atendimento. Nota-se, assim, que o pedido liminar
formulado pela impetrante na inicial relativo a exclusdo da obrigatoriedade de obtengdo de senhas para
atendimento nos postos do INSS foi devidamente apreciado, ndo havendo que se falar, portanto, em omissao na
decisdo embargada. Todavia, no que tange a alegada contradigdo, tenho que assiste razdo & embargante, mormente
pelas duvidas expostas pela autoridade impetrada em relagdo ao cumprimento da decisdo liminar (fls. 53).Isso
porque entendo que a inclusdo da observagdo de que o atendimento da impetrante independe do agendamento
prévio para cada requerimento apresentado ndo modifica o conteudo da decisdo, mas sim proporciona o seu
correto cumprimento.Dessa forma, reconheco a contradigdo apontada pela embargante para fazer constar do
dispositivo da decis@o de fls. 26/28:DEFIRO EM PARTE o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada
que, observada a ordem e o horario normal de atendimento e, mediante agendamento prévio, protocolize, no
mesmo ato e mediante a apresentacdo de uma unica senha de atendimento diario, todos os requerimentos de
beneficio apresentados pela impetrante e outros documentos inerentes ao seu exercicio profissional, mesmo que
apresentados concomitantemente, bem como faculte a impetrante, desde que devidamente constituida, a vista dos
autos administrativos fora da reparti¢do pelo prazo legal, assegurada a substituicdo do ato por fornecimento de
copia integral. Ante o exposto,Conheco dos embargos declaratérios e DOU-LHES PARCIAL PROVIMENTO
para sanar a contradi¢do apontada, na forma acima explicitada, nos termos do artigo 535 e incisos, do Codigo de
Processo Civil.Dé-se ciéncia a autoridade impetrada e ao representante da pessoa juridica interessada do teor da
presente decisdo.Apds, remetem-se os autos ao Ministério Publico Federal. Por fim, tornem os autos conclusos
para sentenca.Intimem-se. Cumpra-se.

0016793-08.2012.403.6100 - MARIA ALICE JORGE REBELLO(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

MARIA ALICE JORGE REBELLO, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo
em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SP - DERAT, objetivando que: 1) a autoridade impetrada se abstenha de efetuar o langamento de imposto sobre
saque realizado pela impetrante, ocorrido ha mais de cinco anos; ii) em lancamentos ndo atingidos pela
decadéncia, sejam considerados os valores recolhidos entre 1989 e 1995 para quantifica¢do do auto, sem a
incidéncia de juros e multa; iii) autorize a incidéncia do IR a razdo de 15% para saques futuros para ndo optantes
pelo regime estabelecido pelo art. 1° da Lei n.° 11.053/04.A Impetrante afirma que ¢ filiado ao Sindicato dos
Eletriciarios e contratou Plano de Previdéncia Privada junto a Fundagdo CESP. O regulamento desta entidade,
segundo ele, prevé a possibilidade de resgate de 25% do total do fundo de previdéncia formado pelas
contribuigdes realizadas, com o recebimento do restante por meio de prestacdes mensais. Alega que o sindicato
ajuizou mandado de seguranca coletivo, objetivando a ndo incidéncia do imposto de renda sobre o valor
correspondente ao resgate de 25% do fundo de previdéncia, pelos filiados. Aduz que foi concedida a liminar,
determinando o afastamento da incidéncia do IR, e que, em 2009, foi prolatada sentenca que transitou em julgado,
julgando o feito parcialmente procedente, para declarar a inexigibilidade do tributo somente sobre os aportes
realizados no periodo de 1989 e 1995. Assevera o impetrante que, enquanto esteve vigente a decisdo liminar, a
FUNCESP ficou impedida de reter o imposto de renda sobre o resgate de 25%, razdo pela qual deixou de realizar
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o pagamento do valor do tributo. Sustenta que, por ter realizado o referido saque em 2003, houve a decadéncia do
direito de a Unido Federal constituir o crédito tributario, em razio da auséncia de langamento e que, durante a
vigéncia da liminar, a autoridade impetrada estava impedida de cobrar o IR, mas nio de langa-lo. Sustenta, ainda,
que devem ser afastados a multa de mora e os juros de mora sobre os valores devidos, nos termos do art. 63 da Lei
n.° 9.430/96, que dispde ser proibida a incidéncia de multas de oficio e de mora enquanto o crédito estiver com a
exigibilidade suspensa. Alega que os resgates totais ou parciais dos recursos aplicados em entidades de
previdéncia complementar devem sofrer a incidéncia do IRRF a aliquota de 15%, nos termos do art. 3° da Lei n.°
11.053/04, como antecipacgdo do devido na declaragdo de ajuste da pessoa fisica. Por fim, afirma que deve ser
considerado o direito declarado na sentenga proferida no mandado de seguranca coletivo mencionado, no qual se
reconheceu a ndo incidéncia do IR sobre o saque de 25%, naquilo que se referir as contribui¢des dos participantes
no periodo de janeiro de 1989 a dezembro de 1995. A decis@o de fl. 37 postergou a analise da liminar para apds a
vinda das informagdes, que foram prestadas as fls. 41/46. Nestas, a autoridade impetrada afirma nio ter se
caracterizado a decadéncia e sustenta a legalidade da incidéncia dos acréscimos legais sobre o valor do tributo ndo
pago pelo impetrante. E o relatorio do essencial. Fundamento e decido.A concessdo de medida liminar em
mandado de seguranga esta condicionada ao atendimento dos requisitos previstos no artigo 7°, inciso III, da Lei
federal n® 12.016/2011, que sdo a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e o
perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).Entendo ausente o fumus boni iuris.Inicialmente, ressalto que
ndo assiste razdo ao impetrante, ao afirmar que a liminar proferida nos autos do mandado de seguranca n.°
2001.61.00.013162-8, ajuizado pelo sindicato ao qual ¢ filiado, que determinou o afastamento da incidéncia do IR
sobre o resgate de 25% do fundo de previdéncia privada, permaneceu vigente até a prolagdo da sentenca, em 2007.
Com efeito, da leitura da certiddo de inteiro teor desse processo, ndo anexada a estes autos, mas anexada a outros
processos idénticos ao presente ja distribuidos na Justica Federal, percebe-se que a Unido Federal interpds agravo
de instrumento em face da decisdo liminar, tendo sido deferido em parte o pedido de efeito suspensivo, para o fim
de excluir da incidéncia do tributo tdo somente a parcela correspondente as contribui¢des dos segurados no
periodo de janeiro de 1989 a dezembro de 1995. E essa decisdo foi proferida em 21 de agosto de 2001, como se
extrai do andamento processual do processo, por meio do site do Tribunal Regional Federal da 3* Regido
(http://web.trf3.jus.br/consultas/Internet/ConsultaProcessual/Processo?NumeroProcesso=200103000237245). E a
sentenca, proferida em 2007, foi no mesmo sentido, tendo, inclusive, transitado em julgado em 9.6.09. Destarte, o
impetrante deveria ter realizado o pagamento do tributo quando realizou o saque, em 2003 (fl. 31), nos termos da
decisdo proferida pelo TRF da 3? Regido, quando foi intimado da prolagdo da mesma. Mas ndo o fez. Entende,
equivocadamente, que ndo deveria té-lo feito até outubro de 2007, em razdo de estar protegido por deciséo judicial
que afastou por completo a incidéncia do tributo. Feita essa consideragdo, passo a analisar a alegagdo de
decadéncia, para afasta-la. Com efeito, o prazo decadencial ¢ de cinco anos, contados da constitui¢do do crédito
tributario. A respeito do assunto, o Colendo Superior Tribunal de Justica assim se pronunciou: TRIBUTARIO.
RECURSO ESPECIAL. IRPJ. TRIBUTO DECLARADO EM DCTF E NAO PAGO. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. CONSTITUICAO DO CREDITO. ENTREGA DA DECLARACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL
RECONHECIDA. (...)2. Segundo jurisprudéncia que se encontra solidificada no ambito deste STJ, a apresentagéo,
pelo contribuinte, da Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ¢ modo de constituigdo do
crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco. A partir desse momento, tem inicio o
computo da prescri¢do quinquenal, facultada a Fazenda para providenciar o ajuizamento da agdo executiva.3.
Precedentes: AGA n. 87.366/SP, 2* T., Min. Antonio de P4dua Ribeiro, DJ de 25.11.1996; RESP 510.802/SP, 1?
T., Min. José Delgado, DJ de 14.06.2004; RESP 389.089/RS, 1* T., Min. Luiz Fux, DJ de 16.12.2002, RESP
652.952/PR, 1* T., Min. José Delgado, DJ de 16.11.2004; RESP 600.769/PR, 1* T., Min. Teori Albino Zavascki,
DJ de 27.09.2004; RESP 510.802/SP, 1* T., Min. José Delgado, DJ de 14.06.2004; REsp. 770161/SC, 1* T., Min.
Teori Albino Zavascki, DJ de 26.09.2005; REsp 718773 / PR, 1* T., Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
03/04/06.(...)6. Recurso especial ndo-provido. (destaquei)(RESP n° 200600843337/RS, 1* T. do STJ, j. em
05/10/2006, DJ de 26/10/2006, p. 245, REPDJ de 01/02/2007, p. 430, Relator: JOSE DELGADO)TRIBUTARIO
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. OBRIGACOES TRIBUTARIAS INFORMADAS EM DECLARACAO.
DCTF. DEBITO DECLARADO E NAO PAGO. PRESCRICAO. OCORRENCIA.1. Em se tratando de tributo
pela DCTF, ocorrendo a declaragio do contribuinte e na falta de pagamento da exagdo no vencimento, mostra-se
incabivel aguardar o decurso do prazo decadencial para o langamento. Tal declaragéo elide a necessidade da
constitui¢do formal do débito pelo Fisco, podendo este ser imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se
exigivel, independentemente de qualquer procedimento administrativo ou de notificagdo ao contribuinte.2. Sendo
possivel a inscri¢do do débito em divida ativa para a cobranga executiva no caso de ndo haver o pagamento na
data de vencimento, deve ser considerado como marco inicial para a contagem do prazo prescricional de cinco
anos a data estabelecida como vencimento do tributo constante da declaragéo (art. 174 do CTN).3. No interregno
que medeia a declaragdo e o vencimento, o valor declarado a titulo de tributo ndo pode ser exigido pela Fazenda
Publica, razdo pela qual ndo corre o lustro prescricional da pretensdo de cobranga nesse periodo. Precedentes.4.
Recurso especial conhecido e provido. (destaquei)(RESP n° 200500028125/SC, 2*T. do STJ, j. em 28/06/2005, DJ
de 22/08/2005, p. 234, Relator CASTRO MEIRA)Ora, no caso em comento, o impetrante declarou, por meio de
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declaracdo de ajuste anual simplificada (fls. 32/33), que auferiu os valores relativos ao resgate de 25% do fundo
de previdéncia privada complementar da FUNCESP (R$ 131.028,63), de onde se conclui de que o débito de
imposto de renda incidente sobre a quantia ndo mais precisa ser objeto de constitui¢do formal por parte do Fisco,
razdo pela qual ndo ha que se falar em decadéncia do tributo. No que se refere a alegacdo do impetrante de que a
aliquota de imposto de renda incidente sobre o valor do resgate do fundo de previdéncia privada deve ser realizada
arazdo de 15%, nos termos do art. 3° da Lei n.° 11.053/04, também n&o lhe assiste razdo. Ora, como o proprio
impetrante transcreveu na inicial, o mencionado dispositivo estabelece que os resgates relativos a previdéncia
privada complementar sujeitam-se a incidéncia da aliquota de 15% de imposto de renda como antecipagdo do
devido na declaragdo de ajuste da pessoa fisica, desde que os participantes ndo tenham efetuado a op¢édo prevista
no art. 1° da mesma lei. O artigo em questdo versa sobre a retengdo do tributo pela fonte pagadora, mas ndo exclui
o pagamento do valor restante do tributo devido, quando da declaracdo de ajuste realizado pelo participante, ja que
consiste em mera antecipagdo. No presente caso, a CESP ja realizou o pagamento do valor do resgate de 25% ao
impetrante, sem proceder a retencdo do imposto de renda. Nao ¢ possivel, agora, falar-se em imposto de renda
retido na fonte tampouco em retengdo a aliquota de 15%. Assim, o impetrante, quando realizar o pagamento do
imposto eventualmente devido, devera fazé-lo integralmente, a aliquota prevista na tabela de imposto de renda
pessoa fisica, j4 que ndo houve nenhuma antecipagio do tributo. O dispositivo legal, portanto, ndo se aplica a
hipotese dos autos. Ademais, o impetrante formulou um pedido hipotético, ao requerer que a incidéncia do
imposto de renda no momento do saque fosse realizada a aliquota de 15%, se esta ndo optou pela tributacdo na
forma da progressdo prevista pelo art. 1° da Lei n.° 11.053/04. Contudo, ndo cabe a este juizo apreciar o pedido
assim formulado, sem saber se tera algum proveito ao proprio impetrante. Caberia a este informar e comprovar a
este juizo se optou ou ndo pela tributagdo prevista no art. 1° da Lei n.° 11.053/04. A alegacdo de que ndo devem
incidir multa e juros de mora sobre o valor do tributo devido também néo prospera. E que, como visto, o tributo é
devido desde a prolagdo da decisdo pelo TRF da 3* Regido, em sede de agravo de instrumento, que deferiu em
parte o efeito suspensivo requerido. E isso deu-se em 2001. Mesmo que se entenda que o tributo é devido desde a
declarag@o de ajuste anual prestada pelo impetrante ou desde o transito em julgado da senten¢a prolatada nos autos
do mandado de seguranga coletivo, também ja se passou tempo suficiente a justificar a incidéncia dos acréscimos
legais, em razdo da caracterizagdo da mora superior a um més sem que houvesse o pagamento do valor devido ao
Fisco.Sdo devidos, portanto, os juros e a multa de mora. Por fim, o pedido para que a autoridade impetrada, ao
promover o lancamento do tributo, considere os valores recolhidos entre 1989 e 1995 para quantificagdo do auto
de infracdo ja foi apreciado no mandado de seguranga coletivo antes mencionado, no qual foi prolatada sentenga
transitada em julgado, reconhecendo a ndo incidéncia do imposto de renda sobre o resgate de 25% do Fundo de
Previdéncia Privada até o limite do tributo pago pelo participante sobre a contribui¢do por ele vertida durante a
vigéncia da Lei n.° 7.713/88. Assim, caso haja descumprimento da sentenca por parte da autoridade impetrada, o
impetrante deverd informar aquele juizo, para as providéncias cabiveis. Por todo o exposto, ndo vislumbro a
presenga do requisito relativo ao fumus boni iuris, pelo que indefiro a liminar postulada. Ao Ministério Ptiblico
Federal para parecer e, apds, venham conclusos para sentenga.Intimem-se. Oficie-se.

0018255-97.2012.403.6100 - LUCIA HELENA MONTANHEIRO MEILI(SP132545 - CARLA SUELI DOS
SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

A impetrante LUCIA HELENA MONTANHEIRO MEILI requer a concessao de liminar em Mandado de
Seguranc¢a impetrado contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULQO, a fim de que seja determinado a autoridade que proceda imediatamente a conclusao do pedido
administrativo de transferéncia n® 04977.008952/2012-37, inscrevendo-a como foreira responsavel pelo imével.
Relata, em sintese, que ¢é legitima proprietaria do dominio til do imdvel descrito a seguir: Apartamento 141-C,
14° ANDAR -, localizado na Av. Marcos Penteado de Ulhoa Rodrigues, 5100 - Condominio Residencial Bosques
do Tambor¢ - Sitio Tamboré - Santana do Parnaiba - SP, inscrito perante o Cartdrio de Registro de Imoéveis de
Barueri sob n.° 151.829. Trata-se de imével aforado, cadastrado na Secretaria do Patrimonio da Unido sob o
Registro Imobiliario Patrimonial n® 7047 0101449-80. Sendo assim, em 12.07.2012 formalizou pedido
administrativo de transferéncia, protocolado sob n® 04977.008952/2012-37, visando sua inscri¢do como foreira
responsavel pelo imével em questdo. Todavia, transcorridos mais de noventa dias da apresentacdo do pedido a
autoridade ndo havia analisado e proferido decisdo quanto ao pedido de transferéncia de titularidade apresentado
pela impetrante. Defendem que a conduta da autoridade viola os artigos 24, 48 ¢ 49 da Lei n° 9.784/99.A inicial
foi instruida com os documentos de fls. 10/21.E o relatério. Passo a decidir.A concessdo de liminar em Mandado
de Seguranca depende da existéncia de fundamento relevante (fumus boni juris) e se do ato impugnado puder
resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida (periculum in mora), como prescreve o artigo 7°, 11
da Lei n°® 12.016/09.Nos casos em que a demora da autoridade em apreciar o pedido de transferéncia mostra-se
desarrazoada e injustificada, o direito do interessado - titular do pedido de averbagéo de transferéncia - deve ser
protegido por ordem judicial que determine a autoridade a imediata analise e conclusdo do requerimento
apresentado, como decorréncia da aplicagdo do principio da eficiéncia insculpido no artigo 37 da Constituigdo
Federal.Todavia, o caso dos autos reclama solugdo diversa.Os documentos juntados as fls. 16/19 indicam que a
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impetrante apresentou requerimento de averbagdo de transferéncia, protocolado sob o n® 04977.008952/2012-
37.Por sua vez, o documento de fl. 20 revela que desde o protocolo em 12.07.2012, o requerimento apresentado
pela impetrante foi devidamente impulsionado pela autoridade impetrada, passando pelo arquivo e setor juridico
da superintendéncia (13 e 17.07.2012), servigo de receitas patrimoniais SEREP/SP/SPU (15.08.2012 e
06/09/2012), avaliagdo (06.09.2012), novamente servigo de receitas patrimoniais (20.09.2012 e 26/06/2012) até
chegar na Forga Tarefa da Superintendéncia (27.09.2012), onde se encontra atualmente. E certo que o artigo 49 da
Lei Federal n° 9.784/1999 prevé um prazo de 30 (trinta) dias para que a Administragdo Publica responda ao pleito
do administrado; todavia, o que se percebe é que o pedido em questdo em nenhuma ocasido ficou sem receber o
devido andamento pelo prazo previsto em lei.Assim, € possivel constatar que além de ter recebido o devido
andamento, o pedido de averbagdo de transferéncia encontra-se em vias de ser concluido, mostrando-se a conduta
da autoridade, a0 menos em analise propria deste momento processual, em consonancia com o principio da
eficiéncia que deve reger a atuagdo da administragdo publica. Sendo assim, a0 menos nesta fase de cognigdo
sumaria, ndo vislumbro a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni
iuris).DispositivoFace ao exposto, INDEFIRO a liminar.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e
cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste informagdes no prazo legal e comunique-se o
Procurador Federal (artigo 7°, I ¢ II da Lei n® 12.016/09).Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal
para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n° 12.016/09).Por fim, tornem conclusos para
sentenga.Oficie-se ¢ intime-se.

0018390-12.2012.403.6100 - ALEXANDRE SEBBA MARINHO MEIRA(SP153681 - LEONARDO
SALVADOR PASSAFARO JUNIOR) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM
SAO PAULO X CHEFE DO DEPARTAMENTO RECURSOS HUMANOS DA POLICIA FEDERAL EM SAO
PAULO

O impetrante ALEXANDRE SEBBA MARINHO MEIRA requer no mandado de seguranga impetrado contra ato
do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO E CHEFE DO
DEPARTAMENTO DE RECURSOS HUMANOS DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO a concessio de
liminar que determine as autoridades coatoras a imediata suspensdo do desconto do ponto do impetrante.Relata,
em sintese, que ¢ Agente da Policia Federal lotado no estado de Sdo Paulo. Afirma que aderiu ao movimento
grevista dos servidores publicos policiais federais.Sustenta que o Superior Tribunal de Justiga reconheceu o direito
de greve dos policiais federais e estabeleceu limites que vém sendo cumpridos.Aduz que o Departamento de
Policia Federal publicou Mensagem Oficial - Circular 15/2012 vedando a compensagao das horas ndo trabalhadas
pelos servidores em greve a partir de 20.08.12. Afirma, ainda, que o Ministério do Planejamento Orgamento e
Gestdo emitiu Nota Informativa n® 575/2012 determinando a necessidade de realizacdo de desconto na
remuneragdo do servidor da integralidade dos dias parados em virtude de adesdo a greve.Sustenta que o direito de
greve ¢ garantido pela Constituicdo Federal a todos os trabalhadores, inclusive servidores publicos civis e que a
Lei 8.112/90 ndo impde nenhuma sangdo para servidor participante de greve. Além disso, afirma que o servigo
acumulado sera necessariamente realizado, sem nenhuma remuneracio extra.E o relatorio. Passo a decidir.A
concessdo de liminar em Mandado de Seguranga depende da existéncia de fundamento relevante (fumus boni
juris) e se do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida (periculum in
mora), como prescreve o artigo 7°, Il da Lei n® 12.016/09.Entendo presentes os requisitos necessarios para o
deferimento da medida.A Constituicdo Federal garante o direito de greve aos trabalhadores em seu art. 9°, caput.
Ha também no art. 37, VII mengao especifica ao direito de greve dos servidores publicos civis, no sentido de que
tal direito seria exercido nos limites definidos na lei especifica.Como referida lei ainda ndo veio a ser editada,
restou decidido pelo C. Supremo Tribunal Federal ao julgar os Mandados de Injun¢éo n°s 670-ES, 708-DF e 712-
PA pela possibilidade de regulacdo provisoria pelo Poder Judiciario e aplicagdo da Lei 7.783/89 até ser suprida a
omissao legislativa.Posteriormente, ao julgar a Reclamacdo 6.568-5-SP, que tratava de greve de policiais civis,
considerou a atividade destes analoga a atividade dos militares, aos quais ¢ vedado o direito de greve.Entretanto,
ao analisar especificamente pedido da FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAS FEDERAIS - FENAPEF
sobre a greve dos policiais federais, o Ministro Herman Benjamin, do C. Superior Tribunal de Justiga, proferiu a
seguinte decisdo monocratica:CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. DIREITO DE GREVE. SERVICO
PUBLICO. POLICIA FEDERAL. ORGAO ESSENCIAL A DEFESA DO ESTADO E DAS INSTITUICOES
DEMOCRATICAS. CONFLITO ENTRE DIREITOS FUNDAMENTAIS. NECESSIDADE DE
PONDERACAO. ORIENTACAO DO STF. MI 708/DF.1. E indiscutivel a relevancia juridico-politica do direito
de greve dos trabalhadores, algado pela Constitui¢do da Republica a categoria de direito fundamental social ou de
segunda geragdo (art. 9), conforme classica defini¢do doutrinaria.2. A disciplina especifica das fun¢des da Policia
Federal ¢ encontrada, na Constituicdo da Republica, em seu Titulo V, que versa sobre a defesa do Estado e das
instituigoes democraticas. Dai se depreende a centralidade dessa instituigdo para a preservagido da ordem juridica
inaugurada pelo constituinte de 1988.3. Indubitavel a legitimidade do pleito dos policiais federais por vencimentos
adequados as essenciais fung¢des exercidas, o que seafigura imprescindivel para garantir a atratividade da carreira
e uma bem-sucedida politica de recrutamento, de modo a selecionar os melhores candidatos. Em outras palavras,
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mais do que um pleito corporativo, ¢ do interesse da propria sociedade e do Estado brasileiro que seus policiais
federais tenham remunerag@o satisfatoria.4. Entretanto, o caso concreto apresenta sério conflito entre o direito de
greve pelo servidor publico e o direito social a frui¢do de servigos publicos adequados e continuos, cuja solugdo
exige aaplicagdo de juizo de ponderacdo. 5. No MI 708/DF, o STF reconheceu que, em razdo das particularidades
do caso concreto e dos servigos essenciais em questdo, ¢ possivel fixar regime mais rigido que o imposto pelos
arts. 9 e 11 da Lei 7.783/1989, bem como conceder Medida Cautelar para a garantia de percentual minimo de
servidores em atividade, ou mesmo a proibi¢do de qualquer tipo de paralisacdo, o que, evidentemente, requer
situacdo de excepcionalissima gravidade, sob pena de completo esvaziamento de tdo relevante direito
constitucional.6. O STJ, por sua vez, vem reconhecendo o direito de greve dos servidores ptblicos, mas tem
imposto limites ao seu exercicio, com a finalidade de manter a continuidade do servigo publico (Pet 7.884/DF,
Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Se¢do, DJe 7/2/2011; AgRg na Pet 7.883/DF, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Rel. p/ acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJe 21/6/2010).7. O periculum in mora fica
suficientemente demonstrado pelo risco de dano aos bens juridicos protegidos pela atuacdo da Policia Federal (art.
144, 1, da CF), caso prossiga a paralisacao, sem qualquer critério.8. Por seu turno, o fumus boni iuris encontra-se
presente nos limites impostos pela ordem juridica ao exercicio do direito de greve em atividades essenciais a
sociedade. 9. Liminar parcialmente deferida para determinar a manutengdo em atividade dos servidores da Policia
Federal nos seguintes termos: a) 100% (cem por cento) nas hipoteses de plantdo em unidades instaladas em portos
e aeroportos e para o atendimento das requisi¢oes da Justica Eleitoral, nos 1 e 2 turnos das elei¢des; b) 70%
(setenta por cento) nas atividades de Policia Judiciaria, de inteligéncia e em unidades de fronteira; c) 50%
(cinquenta por cento) nas fung¢des de Policia Administrativa; d) 30% (trinta por cento) nas tarefas residuais.
Estabelego multa diaria no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), em caso de descumprimento. (Pet 009460,
Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Data da Publicagdo 24/09/2012)Assim, vé-se que a greve a qual aderiu
o impetrante foi considerada legitima ao ser analisada por 6rgdo competente do Poder Judiciario, que estabeleceu
os requisitos a serem cumpridos.Uma vez reconhecida a legitimidade do movimento grevista, sem que se tenha
noticia do descumprimento dos requisitos impostos, ndo ha como ser considerado licito o desconto dos dias
parados dos vencimentos do impetrante.Com efeito, reconhecer-se o direito de o servidor publico realizar greve -
desde que cumpridos requisitos minimos - mas néo se reconhecer a garantia do pagamento normal dos
vencimentos equivale a ndo garantir o exercicio do direito.Isso, pois, como é evidente, nenhum trabalhador pode
abrir méo de sua remunerag¢do mensal em prol da luta coletiva por melhores condig¢des de remuneragdo.No mais,
ndo se pode olvidar que a paralisagio de parte do efetivo tem efeitos potencialmente benéficos a toda a carreira,
ndo sendo razoavel que aqueles que paralisaram suas atividades tenham sua remuneragio afetada. Também nao se
mostra razoavel o ato d de vedacdo a compensacdo das horas ndo trabalhadas, sendo evidente o carater punitivo de
tal medida, em detrimento do interesse publico de ver retomadas as atividades dos servidores em greve.E certo
que ha na jurisprudéncia entendimentos em contrario, mas ha também precedentes no sentido desta decisdo, dentre
eles:GREVE NO SERVICO PUBLICO. DIREITO PREVISTO NA CARTA MAGNA (ART. 90.).
IRRELEVANCIA DA AUSENCIA DE LEI ESPECIFICA REGULADORA (ART. 37, VII). AUDITORES
FISCAIS DA RECEITA FEDERAL. AMBITO NACIONAL. COMPETENCIA DO STJ AFIRMADA PELO
STF (MI 708/DF E MI 712/PA). INCIDENCIA DA LEI DE GREVE DO SETOR PRIVADO (LEI 7.783/89).
OBSERVANCIA DE SEUS REQUISITOS. LEGITIMIDADE DA PARALISACAO. VEDACAO DE
QUAISQUER SANCOES ADMINISTRATIVAS. PEDIDO PROCEDENTE. 1. O direito de greve no Servigo
Publico ¢é assegurado na Carta Magna (art. 90.) e o seu exercicio ndo resulta obstado pela auséncia da lei
especifica prevista no art. 37, VII da Constitui¢do, incidindo na sua regulagdo, de modo excepcional e com as
necessarias adaptagdes, a Lei de Greve do Setor Privado (Lei 7.783/89), conforme superiormente assentado pelo
colendo STF (MI 708-DF, Rel. Min. GILMAR MENDES e MI 712-PA, Rel. Min. EROS GRAU). 2. Pertence ao
Superior Tribunal de Justi¢a a competéncia para processar e julgar pedidos que derivem do direito de greve no
Servigo Publico, dada a natureza administrativa publica das relagdes dos Servidores com a Administragéo,
afastando-se a possibilidade de sua cognigdo pelas instancias da Justi¢a Laboral. Orienta¢do do STF (MI 708/DF,
Rel. Min. GILMAR MENDES, DJU 25.10.2007). 3. O Sindicato da categoria ptblica em greve ou a Comissao de
Negociagdo acordara com o Gestor Publico a manutengdo em atividade de equipes para assegurar a continuidade
dos servigos de cuja paralisagdo possa resultar prejuizo irreparavel (art. 90. da Lei 7.783/89), garantindo durante a
greve a manutengdo dos servigos indispensaveis ao atendimento das necessidades inadiaveis da comunidade (art.
11 da Lei 7.783/89), e comprovado o atendimento dessas exigéncias legais, tem-se a paralisagdo como legitima. 4.
O reconhecimento da auséncia de abusividade no exercicio do direito de greve em razéo da observancia dos
requisitos estabelecidos pela ordem juridica para a validade do movimento grevista impede que os Trabalhadores
do Servico Publico sofram qualquer tipo ou forma de sangao, pelo fato de participag@o na greve, por ndo ser
punivel a conduta do Servidor Publico que exerce regularmente direito de hierarquia constitucional. 5. Pedido
procedente para declarar a legitimidade da greve dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, com a
reversdo, para todos os efeitos, das eventuais faltas anotadas nas fichas funcionais ou nas folhas de ponto dos
grevistas, além da restitui¢do dos valores eventualmente descontados em razdo dos dias paralisados; desconto dos
dias de paralisagdo, permitida, no entanto, a compensagéo: vencido o Relator, nesse ponto, por entender
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inaplicavel qualquer medida administrativa aos Servidores, em razdo da greve. (STJ, PET 200801653208 PET -
PETICAO - 6642, Relator NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Orgio julgador TERCEIRA SECAO, Fonte DJE
DATA:16/02/2011) (destaquei) CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DIREITO
DE GREVE. DESCONTO NA REMUNERACAO PELOS DIAS PARADOS. 1. De acordo com a jurisprudéncia
pacificada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal embora nio tenha sido editada Lei exigida no artigo 37, inciso
VII, da Constituigdo Federal que dispde sobre o direito de greve por parte dos servidores, o exercicio nao fica
inviabilizado, devendo ser aplicada a Lei de Greve (Mandado de Injungdo n° 670-ES). 2. No se justifica o
procedimento adotado pela Administragdo Publica de efetuar desconto salarial dos servidores pelos dias parados, a
falta de acordo, convengdo ou decisdo judicial exigidos legalmente (artigo 7° da Lei de Greve n° 7.783/89) 3.
Considerando, no caso, que os salarios descontados ja foram incluidos na folha dos servidores, ndo tém mais
interesse de agir neste aspecto. 4. Comprovado que o impetrado impds san¢des administrativas aos servidores,
durante o periodo de paralisagdo, sem instaurar o devido procedimento administrativo, deve ser acolhida em parte
a pretensdo recursal para reconhecer o direito de greve assegurado na Constitui¢do Federal. 5. Apelagédo
parcialmente provida. (TRF da 3* Regido, AMS 00076197720004036105, AMS - APELACAO CIVEL - 258863,
Relatora DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR, Orgio julgador PRIMEIRA TURMA, Fonte e-
DJF3 Judicial 1 DATA:02/08/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO) (destaquei)Face ao exposto, DEFIRO A
MEDIDA LIMINAR para determinar as autoridades coatoras a imediata suspensdo dos descontos no salario do
impetrante decorrentes do exercicio do direito de greve.Notifiquem-se as autoridades coatoras para ciéncia e
cumprimento da presente decisdo, bem como para que prestem informagdes no prazo legal e comunique-se o
orgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada (artigo 7°, I e Il da Lei n® 12.016/09).Ap6s, dé-se
vista dos autos ao Ministério Ptiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n°
12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenga.Oficie-se e intime-se.

0018401-41.2012.403.6100 - CARLOS ANTONIO GOMES BARBOSA(SP268052 - FLAVIO NIVALDO DOS
SANTOS) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP
Inicialmente, a fim de atender aos requisitos para a concessao dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita,
intime-se o impetrante para trazer aos autos a declarag@o de hipossuficiéncia. Prazo: 10 (dez) dias - art. 284 do
CPC, sob pena de indeferimento da inicial (art. 295, do CPC).Apos, cumprida ou ndo a determinagéo, tornem os
autos conclusos.Intime-se.

0018605-85.2012.403.6100 - SALMA DOMINGOS PIRES(SP143386 - ANA PAULA FREITAS
CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

A impetrante SALMA DOMINGOS PIRES, neste ato representada pelo procurador - constituido por instrumento
publico - RAMES EID, requer a concessdo de liminar em Mandado de Seguranca impetrado contra ato do
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, a fim de que seja
determinado a autoridade que proceda em, 15 (quinze), dias a conclusdo do pedido administrativo de transferéncia
n°® 04977.011004/2012-89, inscrevendo-a como foreira responsavel pelo imovel. Relata, em sintese, que é legitima
proprietaria do dominio 1til do imdvel descrito a seguir: Apartamento 133-A, localizado na Av. Vicente de
Carvalho, 75 - Edificio Tertulia - Santos - SP, inscrito perante o 3° Cartorio de Registro de Imdveis de Santos sob
n.° 10.039. Trata-se de imovel aforado, cadastrado na Secretaria do Patrimonio da Unido sob o Registro
Imobiliario Patrimonial n® 7071 0014862-14. Sendo assim, em 14.09.2012 formalizou pedido administrativo de
transferéncia, protocolado sob n° 04977.011004/2012-89, visando sua inscri¢do como foreira responsavel pelo
imovel em questdo. Todavia, transcorridos mais de um més da apresentacdo do pedido, a autoridade ndo havia
analisado e proferido decisdo quanto ao pedido de transferéncia de titularidade apresentado pela impetrante.
Defende que a conduta da autoridade viola os artigos 24 e 49 da Lei n°® 9.784/99.A inicial foi instruida com os
documentos de fls. 18/31.E o relatério. Passo a decidir.A concessdo de liminar em Mandado de Seguranga
depende da existéncia de fundamento relevante (fumus boni juris) e se do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida (periculum in mora), como prescreve o artigo 7°, Il da Lei n°
12.016/09.Nos casos em que a demora da autoridade em apreciar o pedido de transferéncia mostra-se
desarrazoada e injustificada, o direito do interessado - titular do pedido de averbagdo de transferéncia - deve ser
protegido por ordem judicial que determine & autoridade a imediata andlise e conclusdo do requerimento
apresentado, como decorréncia da aplicag@o do principio da eficiéncia insculpido no artigo 37 da Constituigdo
Federal. Todavia, o caso dos autos reclama solug@o diversa.Os documentos juntados as fls. 18/31 indicam que a
impetrante apresentou requerimento de averbagdo de transferéncia, protocolado sob o n® 04977.011004/2012-89,
em 16.09.2012.Desse modo, em que pese a lei que rege o processo administrativo e seus prazos, para a concessao
da liminar ha que se atentar também, ao principio constitucional da razoabilidade. Ora, por falta de meios
materiais e de pessoal, ¢ notéria a lentiddo do Patriménio da Unido na apreciagao dos pedidos de transferéncia,
expedicdo de certiddo, ou ainda, de inscri¢do como foreiro, situagdo que em alguns casos perdura por anos sem
solucdo, o que ndo € o caso dos autos. Assim, a concessdao da medida liminar constituir-se-ia em grave afronta ao
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principio da isonomia em relagdo aos demais contribuintes que igualmente necessitam do pronunciamento
administrativo da impetrada e que, por alguma razdo, ndo ingressaram em juizo. Ademais, nao restou devidamente
caracterizado o periculum in mora, na medida em que a impetrante apenas faz alegag¢des genéricas a respeito, sem
indicar e, principalmente, sem demonstrar nenhum risco de dano iminente.Nesse sentido, o rito célere do mandado
de seguranga também indica ndo se tratar de hipdtese justificadora de concessdao da medida inaudita altera
parte.Sendo assim, ao menos nesta fase de cognigdo sumaria, nao vislumbro a relevancia do fundamento invocado
pela parte impetrante (fumus boni iuris).Face ao exposto, INDEFIRO a liminar.Notifique-se a autoridade coatora
para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste informagdes no prazo legal e
comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, I e Il da Lei n® 12.016/09).Sem prejuizo, intime-se a impetrante, a
fim de colacione aos autos o documento comprobatorio de sua idade, para concessdo da prioridade da tramitagéo
do feito, nos termos do art. 1.211-B, do Codigo de Processo Civil, ¢/c art. 71, 1°, da Lei n.° 10.741/2003. Apds,
dé-se vista dos autos ao Ministério Ptiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n°
12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenga.Oficie-se e intime-se.

0001852-20.2012.403.6111 - FARMACIA FLORIDA DE POMPEIA LTDA EPP(SP194888 - CESAR
BARALDO DE BARROS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Peticdo de Agravo de Instrumento do Impetrado, fls. 100/121: Anote-se. Mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos. Intime-se, ap6s, ao MPF e conclusos para sentenga.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0015452-44.2012.403.6100 - AXEL INTERIORES LTDA(SP312954A - JORGE AUGUSTO DERVICHE
CASAGRANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de acdo cautelar de exibi¢do de documentos, com pedido de concessdo de liminar em que a
parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de compelir a requerida a proceder a exibicao de todos
os contratos de financiamentos e de abertura de conta corrente entre as partes. Relata a parte autora, em sua
peticdo inicial que celebrou diversos negdcios juridicos com a requerida, a fim fomentar suas atividades
mercantis, tendo em vista as dificuldades financeiras enfrentadas.Aduz que as operagdes financeiras teria se
operacionalizado por meio eletronico e por telefone diretamente com o gerente bancario, sendo que nao teve
acesso aos documentos fisicos, mas tdo somente ao nimeros dos contratos de financiamento (21 0262 606 000
0177-75 e 21 0263 606 000 0156-40). Sustenta que em relacdo a tais operagdes eram enviados boletos para
pagamento més a més. Entretanto, notou um aumento excessivo nos valor cobrado. Afirma que tentou, por
diversas vezes, entrar em contato com a requerida para obter informagdes acerca de tais valores e ndo obteve
éxito. Ressalta que notificou extrajudicialmente a institui¢do bancéria e, mesmo assim, ndo teve acesso aos
contratos avencados. E o breve relatério. Decido. Recebo a petigdo de fls. 36-37, como emenda a peti¢do inicial.
Para a concessdo da liminar ¢ necessaria a presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris e o periculum in mora.
No presente caso, entendo presentes os requisitos. Com efeito, o fumus boni iuris se apresenta, na medida em que
o requerente logrou éxito em demonstrar que, mediante notifica¢do extrajudicial, tentou obter acesso aos contratos
de financiamento firmados com a requerente, ndo obtendo atendimento quanto ao pleiteado (fls. 17-20). O
periculum in mora se evidencia, uma vez que o requerente, ja com dificuldades financeiras, necessita das
informagdes bancarias para que possa fazer o seu planejamento e, assim, evitar a sua inadimpléncia, o que podera
ocasionar prejuizos as suas atividades negociais.Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR, a fim de que a parte
requerida apresente nos autos todos os contratos de financiamento e de abertura de conta corrente firmados com o
requerente, conforme descritos na inicial. Cite-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0016017-08.2012.403.6100 - DARIO DE ABREU PEREIRA JUNIOR(SP172187 - KARLA MEDEIROS
CAMARA COSTA) X UNIAO FEDERAL

Ante a certiddo de transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

3* VARA CIVEL

Dr?. ANA LUCIA JORDAO PEZARINI
MM?. Juiza Federal Titular

Bel’. CILENE SOARES

Diretora de Secretaria
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Expediente N° 3048

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0038105-07.1993.403.6100 (93.0038105-9) - ALEXANDRE BARBOSA X ESTELIA ATSUKO YAGYU X
JOSE ANTONIO BADDO BAPTISTAO X JOSE DE ABREU(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO) X
INSTITUTO NACIONAL DE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIAL -INAMPS(Proc. 172 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO
VERGUEIRO) X ALEXANDRE BARBOSA X UNIAO FEDERAL X ESTELIA ATSUKO YAGYU X UNIAO
FEDERAL X JOSE ANTONIO BADDO BAPTISTAO X UNIAO FEDERAL X JOSE DE ABREU X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucao n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0003231-59.1994.403.6100 (94.0003231-5) - ORGANIZACAO HOTELEIRA FONTE COLINA VERDE
LTDA(SP008290 - WALDEMAR THOMAZINE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2401 - DAUMER MARTINS DE
ALMEIDA) X ORGANIZACAO HOTELEIRA FONTE COLINA VERDE LTDA X UNIAO
FEDERAL(SP104199 - FERNANDO CESAR THOMAZINE)

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0007385-23.1994.403.6100 (94.0007385-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005904-
25.1994.403.6100 (94.0005904-3)) LOOPPER CONFECCOES LTDA(SP124787 - APARECIDO TOSHIAKI
SHIMIZU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X LOOPPER
CONFECCOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenca.intime-se. Cumpra-se.

0025035-83.1994.403.6100 (94.0025035-5) - TECELAGEM GUELFI LTDA(SP032809 - EDSON BALDOINO
E SP102358 - JOSE BOIMEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X
TECELAGEM GUELFI LTDA X UNIAO FEDERAL(SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA)
Ciéncia a parte exequente da disponibilizagdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugao n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0030826-33.1994.403.6100 (94.0030826-4) - ALDO FERRONATO(SP021920 - ZILDOMAR DIVINO
RIBEIRO E SP136824 - AUREA LUCIA FERRONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA
BARRETO DE CASTRO) X ALDO FERRONATO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0031666-43.1994.403.6100 (94.0031666-6) - IRMAOS TESSER LTDA(SP187951 - CINTIA GOULART DA
ROCHA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X IRMAOS TESSER LTDA X
INSS/FAZENDA

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.
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0003305-79.1995.403.6100 (95.0003305-4) - MARCIA VIEIRA SARTI PODBOI BASILE X LUIZA HELENA
DA FONSECA PODBOY X MARCOS LEITE BASTOS X SONIA LUCIA PODBOY LEITE BASTOS X
LUZINETH PODBOY X FERNANDO SANTOS MONFORT X VERA ELISA DA FONSECA PODBOY
MONFORT X DUARTE GARCIA, CASELLI GUIMARAES E TERRA ADVOGADOS(SP146231 -
ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO E SP194984 - CRISTIANO SCORVO CONCEICAO E
SP008448 - MARIO SERGIO DUARTE GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X
MARCIA VIEIRA SARTI PODBOI BASILE X UNIAO FEDERAL X LUIZA HELENA DA FONSECA
PODBOY X UNIAO FEDERAL X MARCOS LEITE BASTOS X UNIAO FEDERAL X SONIA LUCIA
PODBOY LEITE BASTOS X UNIAO FEDERAL X LUZINETH PODBOY X UNIAO FEDERAL X
FERNANDO SANTOS MONFORT X UNIAO FEDERAL X VERA ELISA DA FONSECA PODBOY
MONFORT X UNIAO FEDERAL(SP222525 - FERNANDA MAYRINK CARVALHO)

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0010382-42.1995.403.6100 (95.0010382-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005316-
81.1995.403.6100 (95.0005316-0)) L.F. GODOI & CIA LTDA X IRMAOS CARDOSO LTDA X NAVARRO
ADVOGADOS(SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X L.F. GODOI
& CIA LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X IRMAOS CARDOSO LTDA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP183615 - THIAGO D’AUREA CIOFFI SANTORO
BIAZOTTI)

Ciéncia a parte exequente da disponibilizagdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugao n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0029571-06.1995.403.6100 (95.0029571-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005534-
12.1995.403.6100 (95.0005534-1)) MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA X PINHEIRO NETO -
ADVOGADOS(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES
COELHO) X MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0016428-76.1997.403.6100 (97.0016428-4) - LINGUANOTTO IND/ E COM/ LTDA(SP088213 - JOAO
PAULO DOS REIS GALVEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2401 -
DAUMER MARTINS DE ALMEIDA) X LINGUANOTTO IND/ E COM/ LTDA X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenca.intime-se. Cumpra-se.

0059559-04.1997.403.6100 (97.0059559-5) - ANTONIO FERNANDO GONCALVES COSTA X GERMAN
GOYTIA CARMONA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X JOSE CARLOS COELHO DE
FARIA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X NORBERTO PIERI X VALTER RIBEIRO DE
SEIXAS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG E Proc. ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS
LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS
E SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE E Proc. 1758 - ESTELA RICHTER BERTONI) X ANTONIO FERNANDO GONCALVES COSTA
X UNIAO FEDERAL X GERMAN GOYTIA CARMONA X UNIAO FEDERAL X JOSE CARLOS COELHO
DE FARIA X UNIAO FEDERAL X NORBERTO PIERI X UNIAO FEDERAL X VALTER RIBEIRO DE
SEIXAS X UNIAO FEDERAL
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Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0116788-79.1999.403.0399 (1999.03.99.116788-5) - LAURA CASADIA BRIANEZ X ARISTIDES DE
ANDRADE NETO X ANTONIO ABUISSA ASSAD X DENISE ELEUTERIO FERREIRA ROSSETTO X
CLARICE PEREIRA X CLAUDETE DO CARMO ANDRADE RIZZATO X CELIA REGINA CORREA
NAVARRO X BEATRIS MARIA CASELATO DE OLIVEIRA X ANTONIA GIMENES RODRIGUES DE
PAULA X JOSE MILTON MARTINS(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO
ANTONIO FACCIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1119 - MARINA RITA M TALLI COSTA) X LAURA
CASADIA BRIANEZ X UNIAO FEDERAL X ARISTIDES DE ANDRADE NETO X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO ABUISSA ASSAD X UNIAO FEDERAL X DENISE ELEUTERIO FERREIRA ROSSETTO X
UNIAO FEDERAL X CLARICE PEREIRA X UNIAO FEDERAL X CLAUDETE DO CARMO ANDRADE
RIZZATO X UNIAO FEDERAL X CELIA REGINA CORREA NAVARRO X UNIAO FEDERAL X BEATRIS
MARIA CASELATO DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X ANTONIA GIMENES RODRIGUES DE
PAULA X UNIAO FEDERAL X JOSE MILTON MARTINS X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenca.intime-se. Cumpra-se.

0006105-41.1999.403.6100 (1999.61.00.006105-8) - ELENICE MIYUKI KIDA X ELEONOR SETSUKO
KAWANO SATO X ELFA MARY MARTINS X ELIANA CESARI BORGES HADADE X ELINA MIDORI
NAKANE X ELISA RITSU HONGO X ELISABETE LEICO FUJIHARA X ELISABETE MAYUMI KUBOTA
GALVAO X ELLEN TAMBERG X ELOI PAES DE ARAUJO(SP113588 - ARMANDO GUINEZI E Proc.
SERGIO MARTINS DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X
ELENICE MIYUKI KIDA X UNIAO FEDERAL X ELEONOR SETSUKO KAWANO SATO X UNIAO
FEDERAL X ELFA MARY MARTINS X UNIAO FEDERAL X ELIANA CESARI BORGES HADADE X
UNIAO FEDERAL X ELINA MIDORI NAKANE X UNIAO FEDERAL X ELISA RITSU HONGO X UNIAO
FEDERAL X ELISABETE LEICO FUJIHARA X UNIAO FEDERAL X ELISABETE MAYUMI KUBOTA
GALVAO X UNIAO FEDERAL X ELLEN TAMBERG X UNIAO FEDERAL X ELOI PAES DE ARAUJO X
UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugao n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0048200-86.1999.403.6100 (1999.61.00.048200-3) - FORMTAP IND/ E COM/ S/A X REDECAR
REDECORACOES DE AUTOS LTDA(SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X FORMTAP IND/ E COM/ S/A X
INSS/FAZENDA X REDECAR REDECORACOES DE AUTOS LTDA X INSS/FAZENDA

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0016874-06.2002.403.6100 (2002.61.00.016874-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010583-87.2002.403.6100 (2002.61.00.010583-0)) KING ADMINISTRACAO DE BENS LTDA(SP066895 -
EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X KING
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X UNIAO FEDERAL(SP025412 - HATIRO SHIMOMOTO)

Ciéncia a parte exequente da disponibilizacdo em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolucdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

0001203-98.2006.403.6100 (2006.61.00.001203-0) - IGNEZ GUERINO PASQUALUCCI - ESPOLIO(SP048678
- ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA E SP189442 - ADRIANA FRANCO DE SOUZA E SP185641 -
FLAVIA MIYAOKA KURHARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2401 - DAUMER MARTINS DE ALMEIDA) X
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IGNEZ GUERINO PASQUALUCCI - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte exequente da disponibiliza¢do em conta remunerada da importancia requisitada para pagamento de
RPYV expedido nestes autos, para que providencie o saque independentemente de alvara, conforme disposto no
artigo 47, paragrafo 1°, da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal.Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias e nada sendo requerido, retornem os autos conclusos para sentenga.intime-se. Cumpra-se.

4* VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7210

MANDADO DE SEGURANCA

0001925-45.2000.403.6100 (2000.61.00.001925-3) - ITAUSA-INVESTIMENTO ITAU S/A X ITAUSA
EXPORT S/A - GRUPO ITAUSA X ITAU PLANEJAMENTO E ENGENHARIA LTDA X ITAUCORP S/A X
ELEKPART PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO S/A X PRT INVESTIMENTO S/A X ITAU TURISMO
LTDA(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E SP138647 - ELIANE PEREIRA SANTOS
TOCCHETO E SP034524 - SELMA NEGRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0014324-09.2000.403.6100 (2000.61.00.014324-9) - DROGARIA SAO PAULO LTDA(SP097606 - VIRGINIA
SANTOS PEREIRA GUIMARAES E SP163096 - SANDRA MARA BERTONI BOLANHO) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP132302 - PATRICIA
APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0035073-42.2003.403.6100 (2003.61.00.035073-6) - JOSE EDSON FRANCO DE GODOY(SP188500 -
JOZINEIDE RODRIGUES DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagcdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0026929-06.2008.403.6100 (2008.61.00.026929-3) - UBF GARANTIAS & SEGUROS S/A(SP088601 -
ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP316317 - SOPHIA MALAGUTTI DE CAMPOS) X
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0006269-49.2012.403.6100 - ACACIO DOS SANTOS RODRIGUES(SP263585 - ANDERSON COSME
LAFUZA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES IMOVEIS SP - CRECI SP
Vistos etc..Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual o impetrante requer que o
impetrado abstenha-se de cancelar o seu registro profissional, sem exigéncia de participacdo em processo de
regularizacdo de vida escolar. O pedido liminar foi indeferido.Notificada, a autoridade coatora prestou
informagdes.O representante do Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando o interesse publico no presente
mandamus, deixou de se manifestar com relagdo ao mérito.E o Relatorio.Decido.O exercicio do direito de a¢io
esta condicionado a existéncia de interesse processual, formado pelo bindmio necessidade e adequacdo. Assim,
analisando a situacdo concreta trazida a demanda, deve o Estado-juiz verificar, sucessivamente: 1. se existente a
necessidade concreta de tutela apontada pelo demandante e 2. se o provimento reclamado seria realmente apto ou
adequado para debelar aquela necessidade.A constatacao judicial a respeito da falta de uma das condigdes da agéo
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implicara a caréncia de acdo e, como tal, devera o juiz proferir sentenga processual, decretando a extingdo do
processo sem julgamento do mérito. Cuida-se, ademais, de matéria que merece a apreciagdo do magistrado
independentemente de alegagdo da parte adversa, por constituir matéria de ordem publica.No caso em tela, o
impetrante pretende afastar a exigéncia de ser submetido a novo exame, para regularizagdo da vida escolar, bem
como afastar o cancelamento de sua inscri¢do junto ao CRECI.Ocorre que, na manifestagdo de fls. 78/89, o
Presidente do Conselho Regional de Corretores Iméveis - SP - CRECI -SP. junta Protocolo de Inscrigéo -
Regularizag@o de Vida Escolar (fls. 89), efetuado pela impetrante.Por fim, em consulta realizada no site da
Diretoria de Ensino de Sorocaba, datada de 30.03.2012, consta relagdo Final de Inscri¢des Deferidas e Indeferidas,
para realizagdo de provas a ex-alunos do Colégio Atos, constando o impetrante entre as inscri¢des deferidas. Ante
0 exposto, julgo EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, por falta de interesse processual, de
acordo com o art. 267, VI do CPC. Custas ex lege.Sem condena¢do em honorarios advocaticios em razdo do
disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.P.R.1.0O.

0009260-95.2012.403.6100 - AGROPECUARIA ORGANICA DO VALE S/A(SC010440 - EDILSON JAIR
CASAGRANDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AGROPECUARIA ORGANICA DO VALE LTDA.
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, alegando que apresentou pedido de restitui¢io de saldo negativo de IRPJ via PER/DCOMP de n°
02749.85101.161007.1.2.02-0493, em 16/10/2007, e que o mesmo esta paralisado desde seu protocolo.Requer
seja determinado a autoridade impetrada que, em prazo razoavel, dé regular seguimento ao mencionado pedido,
solicitando eventuais esclarecimentos, instruindo-o, procedendo ao respectivo julgamento e a restitui¢do dos
valores apurados.Postula, ainda, que os valores sejam corrigidos monetariamente pela SELIC desde janeiro de
2003, até a efetiva restitui¢do, ou sucessivamente, seja deferida a corre¢do monetaria pela SELIC desde
16/10/2007, data do protocolo do pedido de restitui¢do.O pedido liminar é para o mesmo fim.A apreciagdo da
liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes (fls. 63/63-v).Notificada, a autoridade impetrada prestou
informacdes, defendendo a legalidade do ato impugnado e esclarecendo que o pedido da impetrante aguarda
processamento final da restituigdo (fls. 78/83).Foi deferida parcialmente a liminar para determinar a autoridade
impetrada que, em até 90 (noventa) dias, dé regular prosseguimento ao pedido administrativo de restitui¢do n°
02749.85101.161007.1.2.02-0493, realizando os atos necessarios até conclusdo do processo, bem como
procedendo, se for o caso, a efetiva restituicdo dos valores apurados a impetrante.Contra a decisdo proferida em
sede de liminar ingressou o impetrado com Agravo de Instrumento, que teve seguimento negado.Embargos de
declaragdo foram rejeitados a fls. 118.0 representante do Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse
publico no presente mandamus, deixou de se manifestar com relagdo ao mérito.E o Relatorio.Decido.Sem
preliminares, passo & analise do mérito.Pois bem. E de se ver que o impetrante apresentou na esfera administrativa
pedido de restitui¢do de crédito que até o momento ndo foi apreciado.Quanto ao prazo dado a Unido para
apreciacdo dos pedidos administrativos fiscais, vale dizer que do APELREEX 200972110000697 -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO, 1* Turma, do TRF da 4* Regido, extrai-se o entendimento elucidativo
de que antes da edigdo da Lei n® 11.457, de 2007, era assente na jurisprudéncia o entendimento no sentido de que,
ante a falta de lei especifica, impunha-se a observancia do prazo de 30 (trinta) dias, previsto no art. 49 da Lei n°
9.784/99, contados da data do encerramento da instrugdo, para a apreciacdo do pedido formulado pelo contribuinte
perante o Fisco, por forca de sua aplicacdo subsidiaria aos processos administrativos no ambito da Administrago
Publica Federal direta e indireta, nos termos dos arts. 1° ¢ 69. A demora na analise de tais pedidos configurava,
por si 80, conduta ilegal quando extrapolado o prazo legal, cuja aplicagdo, repita-se, era amplamente admitida no
ambito do processo administrativo-fiscal. A despeito disso, remanescia em aberto a questdo relativa ao prazo para
a conclusdo dos atos instrutorios, que deveria ser razoavel, em virtude da garantia prevista no art. 5°, inciso
LXXVII, da Constitui¢do Federal, in verbis:Art. 5° [...]JLXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durag@o do processo € 0s meios que garantem a celeridade de sua tramitagdo.Nao obstante,
a falta de previsdo de prazo especifico para os processos administrativo-fiscais ndo poderia servir de pretexto para
a indefinida postergacao da analise do pedido por parte da Administragdo Fazendaria, ainda que sob o fundamento
da isonomia, da impessoalidade ou do respeito a ordem cronoldgica de ingresso. Com efeito, poderia ser
considerada licita a prorrogacdo indefinida da duragdo de seus processos, pois é direito do administrado ter seus
requerimentos apreciados em tempo razoavel, ex vi dos arts. 5°, LXXIII, da Constitui¢do Federal e 2° da Lei n°
9.784/99.Com o advento da Lei n® 11.457/2007, a matéria restou disciplinada nos seguintes dispositivos
legais:Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.Art. 51. Esta
Lei entra em vigor:I - na data de sua publicacdo, para o disposto nos artigos 40, 41, 47, 48, 49 e 50 desta Lei;1I -
no primeiro dia util do segundo més subseqiiente a data de sua publicagdo, em relagdo aos demais dispositivos
desta Lei.A circunstancia de o art. 24 estar localizado no capitulo referente a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional no constitui dbice a sua aplicagdo aos processos administrativos sob analise da Secretaria/Delegacia da
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Receita Federal do Brasil, porquanto a falta de um prazo especifico para tais pleitos, deve incidir, por analogia, o
que dele mais se aproxima.Alguns Tribunais vinham decidindo que a contagem de prazos para a analise dos
pedidos deduzidos perante a administragdo fazendaria deveria ser nos seguintes termos: a) trinta dias (30),
contados do encerramento da instrugdo, para os pedidos administrativos protocolados na vigéncia da Lei 9.784/99
(art. 49) e anteriores a Portaria SRF n° 6.087/2005; b) cento e cinqiienta dias (150), a contar do protocolo do
pedido, para os requerimentos deduzidos apos a vigéncia da Portaria SRF n® 6.087/2005 e anteriores a vigéncia da
Lein® 11.457/2007; c) trezentos e sessenta dias (360) para os pedidos protocolados apds a vigéncia da Lei n°
11.457/2007.0Ocorre que a questdo foi examinada no &mbito do Superior Tribunal de Justiga, como recurso
representativo da controvérsia, sujeito ao procedimento do artigo 543-C do CPC, tendo o acérdio a seguinte
ementa: TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE.
NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI
11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA.1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como cldusula pétrea e direito
fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitago. 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel € corolario
dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe
07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005,
DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do
Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos
administrativos do contribuinte.4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse
possivel a aplicagdo analdgica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo
art. 7°, 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide
Decreto n°® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o
sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto;ll - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;III -
o comegco de despacho aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade
do sujeito passivo em relag@o aos atos anteriores e, independentemente de intimagéo a dos demais envolvidos nas
infra¢Ges verificadas. 2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o
prosseguimento dos trabalhos.5. A Lein. 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu
art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte.6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual
fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.7. Destarte,
tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos
protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo
dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). (grifei)8. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdao posta nos autos. Ademais, o
magistrado nfo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.9. Recurso especial parcialmente provido, para
determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusido do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 1138206/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 01/09/2010)(grifei)No caso dos autos, ainda que alegue a
autoridade que o pedido apresentado pela impetrante vinculou outras 46 declaragdes de compensacdo e que parte
das declaragdes foi posteriormente retificada pelo proprio contribuinte, ¢ de se ver que desde o protocolo inicial
do pedido (16/10/2007) passaram-se mais de quatro anos, o que fere, sem davida, os principios da legalidade e
eficiéncia que deve se pautar a Administracdo, estando além de qualquer prazo estabelecido pela legislagdo.De
outro lado, a inércia da autoridade impediu a impetrante de utilizar o crédito que entende possuir junto ao Fisco
em suas atividades empresariais.Conforme consta das informagdes do impetrado, fls. 81, ultimo paragrafo, restou
apurado a estimativa de um crédito disponivel de R$ 100.068,72.0 valor do indébito devera ser acrescido da
pertinente correcdo monetaria, a partir da data do protocolo do Pedido de Restitui¢do, que conforme se depreende
do documento de fls. 35, ¢ 16.10.2007.No que tange a corre¢ao do valor a restituir ressalte-se que, a partir de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  37/526



janeiro de 1996, o unico indice de corregdo existente para a cobranga dos tributos pela Fazenda Publica ¢ a Taxa
SELIC, sendo esta a cabivel para a corre¢cdo do indébito.Ainda é necessario asseverar que resta prejudicada a
aplicagdo de juros legais, considerando a incidéncia da SELIC como fator que cumpre, a um sé tempo, a fun¢éo
de indice de atualizag@o e de juros, nos termos da Lei 9250/95.Ante o exposto e o mais que dos autos consta, julgo
procedente o pedido e concedo a seguranga postulada para que a autoridade coatora dé regular prosseguimento ao
pedido administrativo de restituigdo n° 02749.85101.161007.1.2.02-0493, realizando os atos necessarios a
conclusdo, bem como proceda a efetiva restituicdo dos valores apurados ao impetrante, nos termos contidos no
corpo da sentencga, valor este que devera ser corrigido monetariamente até a efetiva restituicao, incidindo a taxa
SELIC.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.0.

0010716-80.2012.403.6100 - RODRIGO PERIM(SP125551 - PRISCILA ANGELA BARBOSA E SP141333 -
VANER STRUPENI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

1. Recebo a apelagdo da impetrante no efeito devolutivo. 2. Vista ao impetrado para contrarrazdes. 3. Apos, ao
MPF. 4. Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0010717-65.2012.403.6100 - DANIEL CAMPOS(SP125551 - PRISCILA ANGELA BARBOSA E SP141333 -
VANER STRUPENI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

1. Recebo a apelagdo da impetrante no efeito devolutivo. 2. Vista ao impetrado para contrarrazdes. 3. Apos, ao
MPF. 4. Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0011631-32.2012.403.6100 - DIMITRIUS ANGELO NASSYRIOS(SP192291 - PERISSON LOPES DE
ANDRADE) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada
pelo(a) impetrante as fls. 114, ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Codigo de
Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto no artigo 25 da na Lei n.°
12.016/2009.0Oportunamente, arquivem-se os autos.Custas ex lege.P.R.1.

0012080-87.2012.403.6100 - RUY BATALHA DE CAMARGO(SP206886 - ANDRE MESSER E SP200178 -
ERICK ALTHEMAN) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por RUY BATALHA DE
CAMARGO contra ato do INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - §8* RF,
visando a impetrante o registro da Declarag@o de Importacdo referente a LI 12/0797802-1, com a consequente
liberagdo do veiculo marca PORSCHE Modelo 930 Turbo, coupe, ano/mod 1977/1977, importado sem o
recolhimento do IPI, declarando-se incidentalmente a inconstitucionalidade do IPI incidente sobre importacao de
veiculo por pessoa fisica para uso proprio, com a extingdo do respectivo crédito tributario.Alega para tanto, que a
incidéncia de IPI na importacdo de veiculo por pessoa fisica para uso proprio contraria o principio da ndo-
cumulatividade.Em sede liminar requer a suspensdo da exigibilidade do IPI, com o registro da DI acima referida,
o desembaraco aduaneiro e a liberacdo do veiculo importado.A liminar foi deferida para determinar a autoridade
coatora que proceda, desde que presentes os demais requisitos legais, ao registro da Declarag¢do de Importagdo
referente a LI 12/0797802-1 e ao desembarago aduaneiro do veiculo marca PORSHE, Modelo 930 Turbo, coupe
ano/mod 1977/1977, independentemente do pagamento do IPI, ficando a exigibilidade do referido imposto
suspenso até ulterior manifestagdo deste Juizo.Contra a decisdo proferida em sede de liminar ingressou a
impetrada com Agravo de Instrumento, que teve indeferida a antecipagdo da tutela recursal (fls.
96/104).Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes, sustentando a legalidade do ato.Foi deferido a fls.
68 o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial.O representante do Ministério Publico Federal
manifestou-se pela denegagio da seguranga.E o Relatorio.Decido.Sem preliminares, passo & analise do mérito.Nao
havendo mudangca fatica no presente mandamus, convalido os fundamentos constantes na liminar.Por primeiro,
ressalte-se que, apesar de se tratar de veiculo usado, a sua importacdo foi deferida pela autoridade competente por
se tratar de veiculo com mais de 30 anos e por ter sido importado por pessoa fisica para uso proprio.Pois bem.O
artigo 153 3°, II da Constituicdo Federal dispde que o imposto sobre produtos industrializados - IPI sera ndo
cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagcdo com o montante cobrado nas anteriores.Ora, na
medida em que o fato gerador do IPI é a comercializa¢do do bem, aparentemente, ndo pode ele incidir quando o
bem for adquirido para uso préprio do importador, sob pena de violagdo ao principio constitucional da néo-
cumulatividade da aludida exagdo. Nossos tribunais t&ém entendimento majoritario no sentido de se afastar a
incidéncia do IPI sobre veiculo importado por pessoa fisica que ndo seja comerciante, nem empresaria, conforme

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  38/526



se pode extrair dos seguintes julgados: EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. IPI. IMPORTACAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PESSOA FISICA. USO PROPRIO.
1. Néo incide o IPI em importac¢do de veiculo automotor, para uso proprio, por pessoa fisica. Aplicabilidade do
principio da ndo-cumulatividade. Precedente. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 501773,
EROS GRAU, STF) TRIBUTARIO. IPI. DESEMBARACO ADUANEIRO. VEICULO AUTOMOTOR.
PESSOA FISICA. NAO-INCIDENCIA. JURISPRUDENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 1. O IPI néo incide sobre a importagdo de veiculo por pessoa fisica para uso proprio, porquanto o seu
fato gerador é uma operacdo de natureza mercantil ou assemelhada. 2. O principio da ndo-cumulatividade restaria
violado, in casu, em face da impossibilidade de compensagdo posterior, porquanto o particular ndo ¢ contribuinte
da exagdo. 3. Precedentes do STF e do STJ: RE-AgR 255682 / RS; Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO; DJ de
10/02/2006; RE-AgR 412045 / PE; Relator(a): Min. CARLOS BRITTO; DJ de 17/11/2006 REsp 937.629/SP,
Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18.09.2007, DJ 04.10.2007. 4. Recurso
especial provido. (RESP 200600962543, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE

DATA:01/12/2008.) AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IPI. VEICULO
AUTOMOTOR. IMPORTACAO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. NAO INCIDENCIA. 1. A
Corte Suprema e o C. STJ ja pacificaram o entendimento no sentido da ndo incidéncia do IPI na importagdo de
veiculo automotor para uso proprio de pessoa fisica. 2. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento
externado na decisdo monocratica. 3. Agravo legal improvido.(AI 00049821820124030000,
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:10/05/2012 FONTE _REPUBLICACAOQ:.) Do anteriormente exposto, mostra-se ilegal a conduta da
autoridade coatora.Diante do exposto e de tudo que dos autos consta, julgo procedente o pedido e concedo a
seguranga, convalidando os termos da decis@o liminar que determinou o registro da Declara¢do de Importacdo
referente a LI 12/0797802-1 e o desembarago aduaneiro do veiculo marca PORSCHE, Modelo 930 Turbo, coupe,
ano/mod 1977/1977, independentemente do pagamento do IPI, afastando quaisquer restrigdes por parte do
impetrado em razdo do ora decidido. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da lei n°
12.016/2009.Custas na forma da lei. Esgotados os prazos para recurso voluntario, subam os autos a Superior
Instancia para o reexame necessario.Comunique-se o teor desta decisdo ao D.D. Relator do agravo de instrumento
noticiado nos autos.P.R.1.O.

0013107-08.2012.403.6100 - MAGNASHOW EVENTOS LTDA(SP180467 - RENATO DA FONSECA NETO)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MAGNASHOW EVENTOS LTDA. contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, alegando que apresentou pedido de restituicdo de saldo negativo de IRPJ via PER/DCOMP de n°
16373.15600.061008.1.2.04-5932 ¢ 19885.84521.061008.1.2.04-1157, ambos datados de 06/10/2008, e que os
mesmos estdo paralisados desde seu protocolo.Pediu seja determinado a autoridade impetrada que aprecie
referidas PR/DCOMPs, no prazo de 30 (trinta) dias.O pedido liminar é para o mesmo fim.Despacho exarado as
fls. 30/32 deferiu a liminar para determinar a autoridade impetrada que, em até 90 (noventa) dias, dé regular
prosseguimento aos pedidos administrativos de restituicdo n°s 16373.15600.061008.1.2.04-5932 ¢
19885.84521.061008.1.2.04-1157, ambos datados de 06/10/2008, realizando os atos necessarios até conclusdo do
processo.Contra a decisdo proferida em sede de liminar ingressou o impetrante com Agravo de Instrumento.A
autoridade coatora prestou informagdes, noticiando que a analise dos pedidos de restitui¢do ja foram iniciadas. A
representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga.E o Relatorio.Fundamento
e Decido.Partes legitimas e bem representadas. Estdo presentes os pressupostos processuais de formagao e valido
desenvolvimento da relacdo processual.Sem preliminares, passo, entdo, a analise do mérito.Nao havendo mudanca
fatica no presente mandamus, convalido os fundamentos constantes na liminar.Pois bem. E de se ver que o
impetrante apresentou na esfera administrativa pedidos de restitui¢do de crédito que até o momento nao foram
apreciados.Quanto ao prazo dado a Unido para apreciagdo dos pedidos administrativos fiscais, vale dizer que do
APELREEX 200972110000697 - APELACAO/REEXAME NECESSARIO, 1® Turma, do TRF da 4* Regido,
extrai-se o entendimento elucidativo de que antes da edi¢do da Lei n® 11.457, de 2007, era assente na
jurisprudéncia o entendimento no sentido de que, ante a falta de lei especifica, impunha-se a observancia do prazo
de 30 (trinta) dias, previsto no art. 49 da Lei n°® 9.784/99, contados da data do encerramento da instrugdo, para a
apreciacdo do pedido formulado pelo contribuinte perante o Fisco, por for¢a de sua aplicagdo subsidiaria aos
processos administrativos no ambito da Administracdo Publica Federal direta e indireta, nos termos dos arts. 1° e
69. A demora na analise de tais pedidos configurava, por si s, conduta ilegal quando extrapolado o prazo legal,
cuja aplicagdo, repita-se, era amplamente admitida no ambito do processo administrativo-fiscal.A despeito disso,
remanescia em aberto a questio relativa ao prazo para a conclusio dos atos instrutorios, que deveria ser razoavel,
em virtude da garantia prevista no art. 5°, inciso LXXVII, da Constitui¢do Federal, in verbis:Art. 5° [...]JLXXVIII -
a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e os meios que
garantem a celeridade de sua tramitacdo.N3ao obstante, a falta de previsdo de prazo especifico para os processos
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administrativo-fiscais ndo poderia servir de pretexto para a indefinida postergacdo da analise do pedido por parte
da Administragdo Fazendaria, ainda que sob o fundamento da isonomia, da impessoalidade ou do respeito a ordem
cronologica de ingresso. Com efeito, poderia ser considerada licita a prorrogagao indefinida da durag@o de seus
processos, pois ¢ direito do administrado ter seus requerimentos apreciados em tempo razoavel, ex vi dos arts. 5°,
LXXIII, da Constituigdo Federal e 2° da Lei n® 9.784/99.Com o advento da Lei n° 11.457/2007, a matéria restou
assim disciplinada:Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.Art. 51. Esta Lei entra em vigor:I - na data de sua publicacdo, para o disposto nos artigos 40, 41, 47,
48, 49 e 50 desta Lei;II - no primeiro dia ttil do segundo més subseqiiente a data de sua publicagdo, em relagdao
aos demais dispositivos desta Lei.A circunstancia de o art. 24 estar localizado no capitulo referente a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional ndo constitui dbice a sua aplicacdo aos processos administrativos sob
analise da Secretaria/Delegacia da Receita Federal do Brasil, porquanto, a falta de um prazo especifico para tais
pleitos, deve incidir, por analogia, o que dele mais se aproxima.Alguns Tribunais vinham decidindo que a
contagem de prazos para a analise dos pedidos deduzidos perante a administragdo fazendaria deveria ser nos
seguintes termos: a) trinta dias (30), contados do encerramento da instrugdo, para os pedidos administrativos
protocolados na vigéncia da Lei 9.784/99 (art. 49) e anteriores a Portaria SRF n°® 6.087/2005; b) cento e cingiienta
dias (150), a contar do protocolo do pedido, para os requerimentos deduzidos ap6s a vigéncia da Portaria SRF n°
6.087/2005 e anteriores a vigéncia da Lei n® 11.457/2007; ¢) trezentos e sessenta dias (360) para os pedidos
protocolados apds a vigéncia da Lei n° 11.457/2007.Ocorre que a questdo foi examinada no ambito do Superior
Tribunal de Justi¢a, como recurso representativo da controvérsia, sujeito ao procedimento do artigo 543-C do
CPC, tendo o acordio a seguinte ementa: TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI
9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO
IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.1. A duragio razoavel dos processos
foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao
art. 5° o inciso LXXVIII, in verbis: a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. 2. A conclusio de processo
administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade ¢ da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo
tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a
aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo
razoavel para a analise e decisdo das peti¢cdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.4. Ad
argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica em
matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, 2°, mais se aproxima do
thema judicandum, in verbis: Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o
primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo
tributéria ou seu preposto;Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;III - o comego de despacho
aduaneiro de mercadoria importada. 1 O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infra¢des verificadas.
2 Para os efeitos do disposto no 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos.5. A Lein. 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a
obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a
contar do protocolo dos pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo
maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte.6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado
imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.7. Destarte, tanto para os
requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24
da Lei 11.457/07).(grifei)8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado nio esta obrigado
a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decis@0.9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao
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prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (REsp 1138206/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 09/08/2010, DJe 01/09/2010)(grifei)No caso dos autos, ¢ de se ver que desde o protocolo inicial do pedido
(06/10/2008) decorreram quase quatro anos, o que fere, sem duvida, os principios da legalidade ¢ eficiéncia que
deve se pautar a Administraggo, estando além de qualquer prazo estabelecido pela legislagdo.De outro lado, a
inércia da autoridade impede a impetrante de utilizar o crédito que entende possuir junto ao Fisco em suas
atividades empresariais.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, e CONCEDO A SEGURANCA,
convalidando a liminar, para determinar a autoridade impetrada que, em até 90 (noventa) dias, dé regular
prosseguimento aos pedidos administrativos de restituigdo n°s 16373.15600.061008.1.2.04-5932 ¢
19885.84521.061008.1.2.04-1157, ambos datados de 06/10/2008, realizando os atos necessarios até conclusdo do
processo. Custas ex lege.Sem condenacdo em honorarios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da Lei
12.016/09. Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.1.

0013815-58.2012.403.6100 - URUBATAN HELOU X ALAYSES JORGE HELOU(SP132545 - CARLA SUELI
DOS SANTOS E SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Tendo em vista peti¢do de fls. 54, manifeste-se a impetrante se ainda possui interesse no prosseguimento do
feito.Int.

0016354-94.2012.403.6100 - SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA E RJ158906 - OCTAVIO CAMPOS DE
MAGALHAES) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos. Recebo a petigdo de fls. 257/265 como aditamento a inicial. Trata-se de Mandado de Seguranga com
pedido de liminar impetrado por SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN em face do INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO,
com pedido liminar, objetivando o desembarago dos bens elencados na inicial (fls. 19/20), pretendendo a
impetrante, como forma de suspensdo da exigibilidade tributaria, realizar o deposito dos valores ora discutidos.
Alega a ilegalidade da negativa em desembaracar referidos bens, visto que preenche os requisitos previstos a
imunidade tributaria.Em juizo de cogni¢@o sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos
autorizadores da concessdo de liminar, constantes no inciso III do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a
relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.Pois bem. Com
efeito, o artigo 151, 11, do Cddigo Tributario Nacional estabelece expressamente que o depodsito do montante
integral do tributo suspende a exigibilidade do crédito tributario. Desta forma, pretendendo a impetrante a
realizagdo de tal depdsito, de rigor a suspensdo da exigibilidade, independentemente de qualquer analise quanto ao
direito de fundo alegado. Também importa assentar que hé periculum in mora, uma vez que a demora no
desembaraco dos equipamentos elencados na inicial obsta o regular desempenho das atividades do impetrante.
Assim, presentes os requisitos legais, defiro a liminar pleiteada, para determinar o desembarago das mercadorias
elencadas na inicial, bem como suspender a exigibilidade do crédito tributario correspondente aos valores
controversos discutidos nos presentes autos, abstendo-se o impetrado de quaisquer restricdes em razao do ora
decidido, até ulterior decisdo deste Juizo.Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes, assim como
para cumprimento da presente decisdo. Intime-se o representante judicial da Unido, nos termos do art. 19 da Lei
n.° 10.910/04. Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para
sentenca.Intime-se e Oficie-se.Comprovado o depdsito, cumpra o Sr.Oficial de Justiga o0 Mandado em regime de
Plantdo na data. Intimem-se.

0016984-53.2012.403.6100 - CONAME INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP170069 - LOURIVAL
CANDIDO DA SILVA) X DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO FEDERAL
Fls. 34: Defiro pelo prazo requerido.Int.

0016995-82.2012.403.6100 - CONAME INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP170069 - LOURIVAL
CANDIDO DA SILVA) X DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO FEDERAL
Fls. 37: Defiro pelo prazo requerido.Int.

0018682-94.2012.403.6100 - TRACKER DO BRASIL LTDA(SP206623 - CHARLES WILLIAM
MCNAUGHTON E SP269087B - THAIS REBOUCAS GOUVEA CONI) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo tinico, do CPC, concedo ao(s) autor(es) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.
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0018689-86.2012.403.6100 - FORMATECH EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP207493 -
RODRIGO CORREA MATHIAS DUARTE E SP315680 - VICTOR GROSSI NAKAMOTO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo tinico, do CPC, concedo ao(s) autor(es) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0018750-44.2012.403.6100 - MZ EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO
BRAGA NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS E SP253885 - GUILHERME DIAS
PIRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos.De saida, corrijo o polo passivo da acao, eis que a designacao correta da autoridade apontada como coatora
¢ DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO.Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MZ EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA.
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, alegando ter requerido junto a autoridade coatora a expedigdo de certiddo informativa de créditos
tributarios disponiveis e ndo alocados, vinculados ao seu CNPJ.Em sua fundamentacao, ora sustenta que
decorridos mais de cinco meses, referido requerimento ainda ndo foi apreciado, ora que seu pedido foi indeferido,
sob a alegacdo de que o mesmo carece de amparo legal.Pediu a concessao de liminar para determinar que a
autoridade expega a referida Certidao Informativa, e requereu a posterior concessao definitiva da ordem para
declarar o direito da impetrante em obter a certiddo.Em juizo de cogni¢@o sumaria, deve o julgador examinar a
presencga dos requisitos autorizadores da concess@o de liminar, constantes do inciso III do artigo 7 da Lei n
12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja
finalmente deferida.Com efeito, apesar de a Constituicao Federal expressamente contemplar o direito geral a
legalidade da Administracdo e atuagdo democratica dos Poderes Publicos, concebendo como garantia para tal o
direito de peticdo e de obtengdo de certiddes para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse
pessoal (art. 5°, XXXIV, b), ha que se verificar o que, de fato, estd acobertado por tal garantia.Conforme consta do
dicionério Michaelis, certiddo ¢ o documento legal em que o serventuario oficial certifica fielmente o registro feito
anteriormente em cartorio. Através da certiddo tdo somente instrumentaliza-se o fornecimento de informagao a
interessado acerca de dados constantes do banco do Poder Publico. De outra feita, o pedido de certiddo ndo € o
meio cabivel para instar a Administrag@o a decidir ou averiguar qualquer fato. A certiddo tdo somente transparece
uma informagao pré-existente nos registros.Pois bem, no presente caso, ao que parece, a certidao requerida
demanda analise pormenorizada de todos os pagamentos realizados pela impetrante, bem como de sua destinagao,
estando além de serem simples informagdes constantes dos registros ou bancos de dados da Receita Federal. Em
verdade, o que busca a impetrante €, em ultima analise, homologagdo por parte da Administragdo Publica de
eventuais quantias em dinheiro que tenham sido pagas por equivoco.Com efeito, a propria impetrante deveria ter
conhecimento das guias de recolhimento que pagou, cabendo a ela qualquer providéncia no sentido da verificagdo
de sua regularidade, bem como de corre¢des ou compensagdes que entender pertinentes.Assim, o que se verifica
no presente caso ndo ¢ a busca de uma certiddo para defesa de direitos ou esclarecimento de situagdes pessoais, ou
seja, que o Poder Publico descreva os dados que constam de sua base, até porque, se assim fosse, o pedido seria
desnecessario, na medida em que os pagamentos foram feitos pela propria impetrante. O pedido da impetrante vai
muito além, implicando em uma verdadeira auditoria em suas escrituragdes contabeis, o que estd absolutamente
distante do pedido constitucionalmente garantido de certidao.O que teria o contribuinte direito € de saber quais os
pagamentos registrados em seu nome, cabendo a ele (contribuinte) verificar se foram os mesmos alocados ou
ndo.Isto posto, ausente um dos requisitos, INDEFIRO a liminar.Ao SEDI para retificagdo do polo passivo da lide,
passando a constar o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO.Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo
legal.Intime-se, se o caso, o representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I,
da Lein® 12.016/2009. Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para
sentenca.Intime-se e Oficie-se.

0018799-85.2012.403.6100 - ANTONIO AUGUSTO PEREIRA VIANA(MG066550 - RONALD PAGLIONI
VIANA) X LIQUIDANTE DA EMPRESA SANTOS SEGURADORA SA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ANTONIO AUGUSTO PEREIRA VIANA em face do
LiQUIDANTE DA EMPRESA SANTOS SEGURADORA S/A, com pedido liminar, objetivando que seja
determinada a penhora on-line no valor de R$ 451.464,37 (quatrocentos e cinqiienta e um mil, quatrocentos e
sessenta e quatro reais e trinta e sete centavos) para complementacdo e garantia do pagamento integral do crédito
privilegiado do impetrante, conforme consta da certiddo da 4* Vara Civel da Comarca de Governador Valaderes-
MG, nos Autos do Processo 0105.04.11.6477-0. Alega que ilegal a decis@o proferida que nega a efetivagdo do
pagamento integral do referido crédito privilegiado, bem como a retificagcdo do valor do crédito habilitado e
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tornado definitivo ap6s publica¢do do Quadro Geral de Credores, visto que relativiza a coisa julgada. Somente
com o que consta da peti¢do inicial, ainda remanesce divida quanto ao direito alegado. Assim, postergo a analise
da liminar para apos a vinda das informagdes da autoridade impetrada. Indefiro o pedido de justica gratuita do
impetrante, visto que ndo verifico as condigdes previstas na Lei 1.060/50, ressaltando, ainda, que consta inclusive
quitagdo parcial do valor ora pleiteado (fls. 12) Junte o impetrante, no prazo de 10 (dez) dias as custas, sob pena
de extingdo do feito.Comprovado o pagamento das custas, requisitem-se informa¢des da autoridade coatora, no
prazo de 10 (dez) dias. Intime-se e oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0005895-33.2012.403.6100 - PEDRO CESAR ANDRADE BASTOS(SP252986 - PRISCILA MARIA
FERRARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E
SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER)

Vistos...Trata-se de A¢do Cautelar de Exibi¢do com pedido liminar proposta por PEDRO CESAR ANDRADE
BASTOS face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a exibigdo de documentos relacionados a Julia
Cristina Bastos, falecida em 16/11/2008, que comprovem a existéncia do débito de R$ 97.851,91, em relagdo a
conta 001381-8.Em prol do seu pedido, alega que no processo de inventario, em tramite, quando do encerramento
das contas existentes em nome da Sra. Julia, a CEF informou a existéncia de débito em 17/07/2006 no valor de R$
182,62 que atualizado atingiria o montante de R$ 97.851,091.Aduz que nio sabendo a razéo de tal acréscimo,
necessita dos referidos documentos, a fim de que possa verificar eventual lesdo aos direitos da de cujus. Despacho
exarado as fls. 33 deferiu em parte o requerido devendo a CEF, no prazo de 05 (cinco) dias, exibir em juizo os
documentos relacionados a conta corrente n° 001381-8, em nome de Julia Cristina Bastos, que demonstrem a
existéncia de débito no montante de R$ 97.851,91 (noventa e sete mil, oitocentos e cinqiienta e um reais e noventa
e um centavos).Citada, a CEF alegou falta de interesse de agir, € no mérito requereu a improcedéncia da
acdo.Apesar da contestagdo, a CEF carreou aos autos os extratos conforme solicitados (fls. 78/83).Instada a se
manifestar, a requerente refutou a preliminar e requereu o julgamento procedente do pedido. Vieram os autos
conclusos.E o relatério.Fundamento e decido.Primeiramente, cumpre decidir acerca da preliminar argiiida.Nao ha
falta de interesse processual na medida em que foge a l6gica comum que a parte tenha optado pela desgastante via
da acdo judicial, inclusive com a necessidade de advogado, sem que antes tenha tentado em vao obter tais
documentos.Ademais, o fato de a CEF ter carreado aos autos os extratos requeridos, reforca, sobremaneira, a
utilidade da medida e, portanto, o interesse processual. Ressalto, que na Planilha juntada as fls. 78/83 esta
discriminado o valor original da divida e o indice de comissdo de permanéncia utilizado mensalmente para
composigao da divida,e que conforme depreende-se dos Autos, ndo houve cumulagdo com juros remuneratorios,
corre¢do monetaria, juros moratérios e multa contratual. Desta forma, verifico que a CEF satisfez o direito do
requerente exibindo nos autos os extratos bancarios sendo forgoso reconhecer a procedéncia do pedido. Ante o
exposto julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o feito com resolu¢do de mérito nos termos do art. 269, I do
CPC.CONDENO a ré ao pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em
R$100,00, (cem reais) devidamente atualizados nos termos da resolu¢do CJF 134/2010, com fulcro Codigo de
Processo Civil. Custas ex lege.Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario. P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0070145-76.1992.403.6100 (92.0070145-0) - LABORATORIOS WELLCOME ICI LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP277746B - FERNANDA
MAGNUS SALVAGNI)

Vistos etc.Em atendimento a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n° 0038523-47.2009.4.03.0000
(fls. 413/414), passo a reapreciar a questdo referente ao estorno dos juros.Pois bem. O Superior Tribunal de
Justica ja decidiu sobre a questdo conforme se extrai da seguinte ementa: PROCESSUAL CIVIL. DEPOSITO
JUDICIAL. ESTORNO DE JUROS PELA DEPOSITARIA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
DESNECESSIDADE DE ACAO ESPECIFICA. SUMULAS N. 179 E 271?STJ.1. As stimulas n. 271?STJ (A
corre¢do monetaria dos depdsitos judiciais independe de agdo especifica contra o banco depositario) e n. 179?STJ
(O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em deposito judicial, responde pelo pagamento da corregdo
monetaria relativa aos valores recolhidos) sdo aplicaveis, por analogia, a discussdo sobre os juros porventura
incidentes sobre os depdsitos judiciais, podendo o juizo da causa julgar nos proprios autos a regularidade dos
estornos efetuados pela entidade depositaria.2. De acordo com o regime juridico do deposito judicial efetuado, se
na forma da Lei n. 9.703798 ou do Decreto-Lei 1.737?779, ha ou ndo o creditamento de juros, respectivamente, e,
para a realizacdo de estorno, ¢ sempre necessaria prévia autorizagao judicial. Exemplificam o raciocinio os
seguintes precedentes: REsp. N° 894.749 - SP, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 6.4.2010; EDcl
nos EREsp. N° 1.015.075 - AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 24.3.2010; e RMS N°
17.406 - RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 17.6.2004.3. Recurso especial parcialmente
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conhecido e, nessa parte, provido. (REsp 1.184.646/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010)(negritei)Assim, em conformidade com referidas
decisdes, pode este juizo decidir nos proprios autos a regularidade dos estornos efetuados pela entidade
depositaria, o que ja foi feito na decisdo de fls. 261/262. A institui¢do financeira, que ¢ fiel depositaria, ndo
poderia ter efetuado, sponte propria, estornos ou retiradas de qualquer natureza do montante depositado
judicialmente sem autorizaggo prévia deste juizo.A qualidade de depositaria ndo lhe permite dispor como bem
entenda sobre contas postas a disposi¢do do Juizo, de modo que venha a se desonerar do encargo antes
assumido.Diante do exposto, determino a Caixa Economica Federal - CEF, na condi¢do de depositaria judicial
deste Juizo e na pessoa de seu Gerente responsavel, que no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas,
proceda ao reestorno dos juros nas contas de depdsitos judiciais realizados nos presentes autos, remunerando-as
no periodo pertinente. Int.

0006011-06.1993.403.6100 (93.0006011-2) - JOAO LUIZ DE OLIVEIRA(SP028389A - ANTONIO LUCAS
GUIMARAES E SP116874 - ANA MARIA DO CEU MIGUEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP086547 - DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E SILVA E SP096090 - SANDRA ROSA
BUSTELLI E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.2. Concedo prazo de
5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0014635-77.2012.403.6100 - SIMONE GUIMARAES GUEDES(SP316699 - DAIANE DE ARRUDA
AZEVEDO E SP222392 - RUBENS NUNES DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 -
JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo.Int.

0018230-84.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006441-
64.2007.403.6100 (2007.61.00.006441-1)) DURATEX S/A(SP091336 - LUIZ CARLOS CRICHI E SP204000 -
TATIANA LUZIA VALENTE) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO -
IPEM/SP X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -INMETRO
Vistos. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus devidos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada
pela autora a fls. 44, ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 267, VIII, do Codigo de Processo
Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista que os réus nao foram citados. Custas ex
lege.Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo.P.R.1.

Expediente N° 7227

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041382-26.1996.403.6100 (96.0041382-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP112048 - CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO) X GJO
MOVEIS LTDA(SP052126 - THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK E
SP138756 - EMANUEL BRANDAO FILHO)

1. Providencie a ECT as copias para citagdo da ré.2. Providencie a exeqiiente Babylandia Moveis Infanto Juvenis
Ltda as copias necessarias para instruir o mandado de citacdo, nos termos do art. 614 do CPC. Com o
cumprimento, cite-se a ECT, nos termos do art. 730 do CPC. 3.Silente, aguarde-se eventual provoca¢do em
arquivo. 4.Prazo para cumprimento: 10 (dez) dias sucessivos, a comegar pela ECT.

0033173-34.1997.403.6100 (97.0033173-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036120-
95.1996.403.6100 (96.0036120-7)) TAMBORE S/A(SP024921 - GILBERTO CIPULLO E SP115915 - SIMONE
MEIRA ROSELLINI E SP223683 - DANIELA NISHYAMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco)
dias para manifestagdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo. 4. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0675238-15.1985.403.6100 (00.0675238-1) - INDUSTRIAS QUIMICAS TAUBATE S/A(SP043373 - JOSE
LUIZ SENNE) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS
Requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, remetam-se estes autos ao arquivo.
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EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0022912-88.1989.403.6100 (89.0022912-5) - JOSE CARLOS GOMES X ACACIO PINTO NOGUEIRA
JUNIOR X CLAUDIO LUIZ NOGUEIRA GUIMARAES DOS SANTOS X SERGIO ROBERTO NOGUEIRA
GUIMARAES DOS SANTOS X ALCIONE JULIATI X CARMEN FRANCISCA FONSECA X DEMETRIO
GARDIN X EDMILSON BOLINI X EUCLIDES BONADIA X FERNANDO DE PAULA CAMPOS X
ADALGISA GAGLIARDI CAMPOS X ADILSON JOSE DE PAULA CAMPOS X ANA MARIA DE CAMPOS
RODRIGUES(SP150302 - FABIO EMILIO DOS SANTOS MALTA MOREIRA) X JOAO BERROCAL X
JORGE LUIZ RODRIGUES X JORGE SALIBY X JOSE CARLOS CARMELO X LUIZ BROUN DA SILVA X
MARIA DE LOURDES TRENCH DA SILVA X YARA SILVA FRANCOSO X JOSE ANDIARA TRENCH
DA SILVA X YANE TRENCH DA SILVA CASTORINO X MARIA CONCEICAO MACEDO X MARIA DE
LOURDES PASSARELLI X MARIA IGNEZ SANTOS SANTIAGO RODRIGUES X MARCIA ALVES
NUNES DA SILVA ROSA X MARIO RUGGIERO X OLINTO FABBRI PETRILLI X OSWALDO GOMES
DA SILVA X OSWALDO GRANDE X EDNA TERENZI GRANDE X CLAUDETE APARECIDA GRANDE
CAVARETTI X OSWALDO GRANDE JUNIOR X JACQUELINE TERENZI GRANDE X EDVALDO
TERENZI GRANDE X SELENE LILIAN DE SOUZA DINIZ X ULISSES THEODORO DA SILVA(SP058114
- PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1216 -
MARIA LUCIA D A C DE HOLANDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X JOSE
CARLOS GOMES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP137600 - ROBERTA
CRISTINA PAGANINI TOLEDO E SP228388 - MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES)

Fls. 900/907 e 908: Nada a deferir, haja vista que os pleitos apresentados pelos causidicos ensejam verdadeiro
litigio, razdo pela qual determino que eventuais discussdes acerca da titularidade das verbas contratuais dos
honorarios advocaticios deverao ser dirimidas através das vias judicias proprias. Outrossim, tal medida se faz
necessaria a fim de evitar retardamento ou prejuizo aos autores jurisdicionados.Assiste razdo a Advocacia Geral
da Unido no seu pleito de fls. 857, assim, intime-se a Procuradoria Regional Federal para que cumpra o despacho
de fls. 836.Intimem-se.

0656268-54.1991.403.6100 (91.0656268-0) - PREFEITURA MUNICIPAL DE ALVARES
FLORENCE(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL X PREFEITURA
MUNICIPAL DE ALVARES FLORENCE X UNIAO FEDERAL

Defiro ao autor o prazo de 30 (trinta) dias.

0039008-76.1992.403.6100 (92.0039008-0) - PHILEMON DE MELLO SA X RICARDO KIYOSHI
NISHIKAWA X JOAO RAIMUNDO DA COSTA X MANOEL RODRIGUES DA SILVA X PAULO
BATISTA LEITE X EDISON APARECIDO RIBEIRO X MARCOS PEREZ X PAUL HENRY BOZON
VERDURAZ X BERNARD BOZON VERDURAZ X DEISI ABUJAMRA BOZON VERDURAZ X ROSA
ASSAD SALIBA X ANTONIO RODRIGUES PEREIRA X MARIO MAKOTO NAGITA X TUTOMO
NAGITA X VALDIR MARTIN MORAIS X CLAUDIO MARANHO X JOSE CARLOS NUTTI X WILLIAM
OSINAGA X OVIDIO BERMEJO X YOSHIHARU IWATANI X ISAHO IWATANI X PAULO ROBERTO DE
SOUZA MELLA X RAQUEL PAULA GAMA SIMONETTE X CLEUSA SOARES ABUJAMRA X ALCIDES
SOARES X ANTONIO FEREZINI X AMERICO OFFERNI FILHO X ANTONIO DOS SANTOS X
APARECIDO JOSE DA SILVA X SETSUO IWATANI X JOSE EMILIO QUEIROZ RODRIGUES X MARIO
PEREZ FILHO X ANTONIO COELHO DE OLIVEIRA X ANTONIO APARECIDO FLORINDO X AFRANIO
CESAR MIGLIARI X EDIVALDO SILVA DOS SANTOS X MARIO DE SOUZA PELISSARI X FRANCISCO
ALVES FARIA X SINDICATO DOS TRABALHADORES RURAIS DE OURINHOS X JOSE OLIVIO
MINUCI X ANTONIO ALEXANDRE CONSONI VIGANO X ANTONIO CARLOS VIGANO X SOPHIA
SUZUKI X LOURIVAL BONIFACIO X ALCINDO PEREIRA X LUIZ CARLOS MILLER PEREIRA LEITE
X LUDOVICO DE OLIVEIRA PERINO X WALTER DE CAMARGO X ADAO LANDI X JOAQUIM
CONCEICAO BOTELHO X EDSON LUIZ DE OLIVEIRA X KAZUYUKI KUWANA X MARIA HELENA
RIBEIRO X JOSE SILVESTRE X ANTONIO VIGANO - ESPOLIO X JOSE PIRES GAVIAO X CELSO
MUNHOS DE SOUZA X MARIA APARECIDA BELTRAMI X APARECIDO WANDERLEI DE RESENDE X
MARIO DOLCI X JOSE CARLOS DOMINGOS ARANTES X OSVALDO DOMINGOS ARANTES X
ALTAIR PONTREMOLEZ(SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA E SP051342 - ANA
MARIA PEDRON LOYO E SP112130 - MARCIO KAYATT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA) X PHILEMON DE MELLO SA X UNIAO FEDERAL X RICARDO KIYOSHI
NISHIKAWA X UNIAO FEDERAL X JOAO RAIMUNDO DA COSTA X UNIAO FEDERAL X MANOEL
RODRIGUES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X PAULO BATISTA LEITE X UNIAO FEDERAL X
EDISON APARECIDO RIBEIRO X UNIAO FEDERAL X MARCOS PEREZ X UNIAO FEDERAL X PAUL
HENRY BOZON VERDURAZ X UNIAO FEDERAL X BERNARD BOZON VERDURAZ X UNIAO
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FEDERAL X DEISI ABUJAMRA BOZON VERDURAZ X UNIAO FEDERAL X ROSA ASSAD SALIBA X
UNIAO FEDERAL X ANTONIO RODRIGUES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X MARIO MAKOTO
NAGITA X UNIAO FEDERAL X TUTOMO NAGITA X UNIAO FEDERAL X VALDIR MARTIN MORAIS
X UNIAO FEDERAL X CLAUDIO MARANHO X UNIAO FEDERAL X JOSE CARLOS NUTTI X UNIAO
FEDERAL X WILLIAM OSINAGA X UNIAO FEDERAL X OVIDIO BERMEJO X UNIAO FEDERAL X
YOSHIHARU IWATANI X UNIAO FEDERAL X ISAHO IWATANI X UNIAO FEDERAL X PAULO
ROBERTO DE SOUZA MELLA X UNIAO FEDERAL X RAQUEL PAULA GAMA SIMONETTE X UNIAO
FEDERAL X CLEUSA SOARES ABUJAMRA X UNIAO FEDERAL X ALCIDES SOARES X UNIAO
FEDERAL X ANTONIO FEREZINI X UNIAO FEDERAL X AMERICO OFFERNI FILHO X UNIAO
FEDERAL X ANTONIO DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X APARECIDO JOSE DA SILVA X UNIAO
FEDERAL X SETSUO IWATANI X UNIAO FEDERAL X JOSE EMILIO QUEIROZ RODRIGUES X UNIAO
FEDERAL X MARIO PEREZ FILHO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO COELHO DE OLIVEIRA X UNIAO
FEDERAL X ANTONIO APARECIDO FLORINDO X UNIAO FEDERAL X AFRANIO CESAR MIGLIARI X
UNIAO FEDERAL X EDIVALDO SILVA DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X MARIO DE SOUZA
PELISSARI X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO ALVES FARIA X UNIAO FEDERAL X SINDICATO DOS
TRABALHADORES RURAIS DE OURINHOS X UNIAO FEDERAL X JOSE OLIVIO MINUCI X UNIAO
FEDERAL X ANTONIO ALEXANDRE CONSONI VIGANO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS
VIGANO X UNIAO FEDERAL X SOPHIA SUZUKI X UNIAO FEDERAL X LOURIVAL BONIFACIO X
UNIAO FEDERAL X ALCINDO PEREIRA X UNIAO FEDERAL X LUIZ CARLOS MILLER PEREIRA
LEITE X UNIAO FEDERAL X LUDOVICO DE OLIVEIRA PERINO X UNIAO FEDERAL X WALTER DE
CAMARGO X UNIAO FEDERAL X ADAO LANDI X UNIAO FEDERAL X JOAQUIM CONCEICAO
BOTELHO X UNIAO FEDERAL X EDSON LUIZ DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X KAZUYUKI
KUWANA X UNIAO FEDERAL X KAZUYUKI KUWANA X UNIAO FEDERAL X EDSON LUIZ DE
OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X JOAQUIM CONCEICAO BOTELHO X UNIAO FEDERAL X MARIA
HELENA RIBEIRO X UNIAO FEDERAL X JOSE SILVESTRE X UNIAO FEDERAL X ANTONIO VIGANO
- ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X JOSE PIRES GAVIAO X UNIAO FEDERAL X CELSO MUNHOS DE
SOUZA X UNIAO FEDERAL X MARIA APARECIDA BELTRAMI X UNIAO FEDERAL X APARECIDO
WANDERLEI DE RESENDE X UNIAO FEDERAL X MARIO DOLCI X UNIAO FEDERAL X JOSE
CARLOS DOMINGOS ARANTES X UNIAO FEDERAL X OSVALDO DOMINGOS ARANTES X UNIAO
FEDERAL X ALTAIR PONTREMOLEZ X UNIAO FEDERAL

Defiro ao autor o prazo de 15 (quinze) dias.Apos, vista & Unido Federal.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0018507-52.2002.403.6100 (2002.61.00.018507-1) - ALCIDES BATISTA GONCALVES X APARECIDA
CONCEICAO DIAS X BENEDITO JOSE MUNIZ FILHO X DAVID DE OLIVEIRA FONSECA FILHO X
DORIVAL BANDECA X JOAO SALLES DE ANDRADE FILHO X JOSE GOMES DE LIMA FILHO X
MARIA JOSE SOARES DA SILVA X MARIA APARECIDA DE MORAES X VALENTIM
ROCIOLI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP210750 - CAMILA MODENA) X ALCIDES
BATISTA GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E
SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTTI)

Dé-se vista ao autor.Apds, conclusos.

Expediente N° 7228

USUCAPIAO

0144599-81.1979.403.6100 (00.0144599-5) - EVER CONSTRUCOES LTDA(SP099097 - RONALDO
BATISTA DE ABREU) X MARIA SANCHES RIBEIRO - ESPOLIO X AMPARSAN
GODELACHIAN(SP053826 - GARDEL PEPE) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista para contrarrazdes. Apos,
remetam-se os autos ao E.TRF 3% Regido.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011387-95.1978.403.6100 (00.0011387-5) - MARIA SANCHES RIBEIRO - ESPOLIO X AMPARSAN
GODELACHIAN(SP007988 - PAULO VALLE NOGUEIRA E SP053826 - GARDEL PEPE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1323 - ARNALDO ARENA ALVAREZ)

Recebo a apelag@o da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista para contrarrazdes. Apds,
remetam-se os autos ao E.TRF 3% Regido.
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0008422-27.1990.403.6100 (90.0008422-9) - ANTONIO RIBEIRO MACHADO X SUELI RIBEIRO
MACHADO X JAIRO DURO LEITAO X VERA LUCIA GOMES DA COSTA X YOSHIO OKUNO X
SERGIO TADAO OKUNO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BRADESCO S/A CREDITO
IMOBILIARIO(SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Fls. 787: Vista as partes acerca da estimativa de honorarios.Apos, conclusos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0128115-88.1979.403.6100 (00.0128115-1) - CIA MOGIANA DE BEBIDAS(SP020309 - HAMILTON DIAS
DE SOUZA E SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA E SP272357 - RAFAEL FUKUIJI
WATANABE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 257 - VALDIR SERAFIM) X CIA MOGIANA DE BEBIDAS
X FAZENDA NACIONAL

Diante da manifestacao da Unido Federal adite-se o oficio requisitdrio de fls. 608, anotando-se que o valor
requerido devera ser disponibilizado a ordem do Juizo.Intimem-se.

0010828-31.1984.403.6100 (00.0010828-6) - RENATO PRAZERES CASTRO(SP037333 - WILLIAMS
OLIVEIRA DOS REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA
CARVALHO) X RENATO PRAZERES CASTRO X UNIAO FEDERAL

Diante do oficio recebido do E.TRF 3* Regido, fls. 742/748, por ora, aguarde-se a comunicagdo de pagamento do
oficio requisitorio transmitido.Cumpra-se o despacho proferido as fls. 740, remetendo-se os autos ao Contador.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0668046-31.1985.403.6100 (00.0668046-1) - ADEMAR AUGUSTO X ADEMAR FRANCISCO SILVEIRA X
ADEMAR TEIXEIRA X ADHEMIR SOARES X ADIB MARRACH X AFONSO NEVES GUERRA X
AGUINALDO GOMES X ALBANO MARTINS X ALTAMIR AUGUSTO DE ABREU X ALVARINO
JORDAO DE FARIAS X AMERICO DA SILVA CORRALO X AMLETO SERRA X ANGELO PERS SALLES
X ANTONIO CARDOSO OLIVEIRA X ANTONIO DUARTE FONSECA X ANTONIO JOSE KLAUSS X
ANTONIO LAUDELINO OLIVEIRA SOBRINHO X ANTONIO MARQUES FERREIRA FILHO X ANTONIO
PEDRO DE PAULA X ARIOVALDO MARTINS DA QUINTA X ARLINDO LOUZADA X ARNALDO
MANEIRA X ARNALDO MARCELINO X ARNOLDO PORTELLA X ARTHUR LUIZ RAMOS X
BELARMINO JERONIMO X BERNARDINO MARQUES JUNIOR X BENEDITO MARTINS DOS SANTOS
X BENIGNO DO CARMO CLARO X CARLOS ALBERTO DE SIQUEIRA X CELESTINO PEREZ RUFO X
CELSO DA SILVA BORGES X CLOVIS SALGUEIRO X DANIEL GONCALVES DO AMARAL X DANIEL
GUILHERME X DARCY SOUTO BISPO X DELIO FERREIRA VASCONCELOS X DURVAL RAMOS DA
SILVA X EDMUNDO DE ASSIS X EIKO YOKOLA X FLORIANO PEREIRA NEVES X GEORGE
ANTONIO DE OLIVEIRA X GODOFREDO BAPTISTA X GUMERCINDO MARTINS X HEITOR IZIDORO
DE MORAES X HENRIQUE FAVA FONSECA X LEONEL LEITE DE CAMARGO X JACYRO
RODRIGUES SILVA X JOAO BATISTA DE CASTRO FREIRE X JOAO CARLOS MARTINS MAURICIO X
JOAO FELIPE DE SOUZA X JOAO HILARIO DOS SANTOS FILHO X JOAO JOSE DA SILVA X JOAO
RODRIGUES CHRISTOVAM X JOEL DE OLIVEIRA SCHIMITH X JOSE ALBINO X JOSE ARAUJO
FILHO X JOSE CELESTINO DE ARAUJO X JOSE MONTEIRO PENNAS JUNIOR X JOSE PINHEIRO X
LAUDO AZEVEDO X LUIZ DE BARROS X LUIZ MARIA ALBINO X LUIZ VICENTE GONCALVES
ALONSO X MANOEL PERDIGAO X MANUEL PENEIREIRO FILHO X MARIO JOSE DE MIRANDA X
MELQUIADES DE MELO X MILTON COSTA X MILTON JOSE RUFFO X MILTON MENDES X
NAPOLEAO LEDO DE SANTANNA X NELSON AZEVEDO DOS SANTOS X NELSON CAMPOS X
NELSON FERNANDES X NELSON LEITAO X NELSON PENEIREIRO X NELSON SIMOES DE ABREU X
NIVALDO FARIAS X NORBERTO CHEVES JUNIOR X NILTON SIMOES X NEWTON BARONI X
OLYRTO DA SILVA X OMAR SABINO GONCALVES LEITE X ORLANDO AYRES X OSVALDO DE
ALMEIDA PITTA X PAULO DE LIMA CASTANHA X PAULO OLIVEIRA GOMES X PEDRO ROCHA DA
SILVA X REINALDO DA SILVA X REYNALDO LOURENCO ASSIS CORREA X ROBERTO PALMIERI X
RUBENS SOTER DE OLIVEIRA X SAMUEL SKOLIMOVSKI X SEBASTIAO CORREA DE LARA X
SYLVIO JOAO X UBIRAJARA GUEDES DOS SANTOS X ULYSSES BARRETO X VALENTIM JOSE DOS
SANTOS X VALTER DE OLIVEIRA X VALTER PASSOS X VALTER SILVA DE SANTANA X VERGILIO
NEVES DELGADO X VICENTE RODRIGUES ALONSO X WALTER DA COSTA PINTO X WALTER
LOUZADA X WILSON HURTADO X ANTOPNIO :PORCINCULA SOBRINHO X MANOEL MOTA X
FRANCISCO LOSADA SANTAMARINA X JOSE FLORENCIO DE SOUZA X JOSE LINO X MANOEL
MARTINS X NELSON DA SILVA ARAGAO X WALTER REIS MONTEIRO(SP021331 - JOAO CANDIDO
MACHADO DE MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E
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SP220240 - ALBERTO ALONSO MUNOZ E SP218965 - RICARDO SANTOS) X ADEMAR AUGUSTO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE A FILGUEIRAS E SP220952 - OLIVIA
FERREIRA RAZABONI E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias. 3. No siléncio, retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0037914-10.2003.403.6100 (2003.61.00.037914-3) - FABIO VICENTE VETRITTI(SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X FABIO VICENTE VETRITTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS
SANJAD)

Vistos etc.Verifico, de inicio, ndo tratar a peticao de fls. 182/193 de embargos de declarag@o, eis que ndo contém
argumentos claros que indiquem as obscuridades, contradigdes ou omissdes pelas quais poderia se insurgir.Com
efeito, na decisdo de fl. 180 este juizo determinou a intima¢ao da CEF para que comprove o recolhimento do
montante executado nos termos do art. 475-J, do Codigo de Processo Civil, nada dizendo a respeito de eventual
ma-fé por parte da mesma.Por outro lado, o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil dispde que:Art. 475-J. Caso
o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidagdo, ndo o efetue no prazo de quinze
dias, o montante da condenagdo sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do
credor e observado o disposto no art. 614, inciso 11, desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e avaliagao.
(Incluido pela Lei n°® 11.232, de 2005)Por esse sistema verifica-se que a sentenca condenatoéria é, hoje, também
uma ordem. O juiz, na sentencga, ordena ao devedor que pague. A multa do art. 475-J do Cddigo de Processo Civil,
portanto, é a sang¢do especifica para o descumprimento dessa ordem, contida na sentenga. Portanto, ndo ha
justificativa legal para, enquanto ndo cumprida integralmente a execugdo, deixar de efetuar a intimagdo da Caixa
Econdmica Federal - CEF pelo artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, conforme pleiteado.Dessa forma,
indefiro o pedido de fls. 182/183. Cumpra a Caixa Econémica Federal - CEF a determinago no prazo de 15
(quinze) dias.Int.

5* VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8371

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012593-55.2012.403.6100 - SAMDAVID COMERCIO DE ARTIGOS E ALIMENTOS PARA ANIMAIS
LTDA(SP310029 - JULIANA BARBADO DO AMARAL) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
VETERINARIA DO EST DE SP

Diante da apresentagdo de nova peticdo que preenche os requisitos dos arts. 282 e 283 do CPC para o rito
pretendido, defiro o pedido de fls. 36/37¢ determino a conversdo para o rito ordinario. Trata-se de a¢@o ordinaria
em que o Autor postula a antecipag@o dos efeitos da tutela a fim de que (...) o réu se abstenha de classificar a
autora como estabelecimento de responsabilidade veterinaria, de compelir a efetuar registro, certificado, ¢ ainda
aplicar sang¢do, bem como, seja determinada a suspensdo da exigibilidade do Auto de Infragdo n.° 2622/2011 e do
Auto de Multa n.° 292/2012, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).Relata que a fiscalizagdo do CRMV/SP
lavrou o Auto de Infracdo n.° 2622/2011, em 30.06.2011, mediante o qual lhe concedeu o prazo improrrogavel de
30 (trinta) dias para regularizar as pendéncias relativas a auséncia de inscricdo no CRMV/SP, de certificado de
regularidade e de responsavel técnico, sob pena de aplicagdo de multa. Argumenta que as exigéncias sdo indevidas,
eis que se trata de empresa que atua no comércio varejista de artigos e alimentos para animais de estimagio, mas
nao exerce as atividades proprias de médico veterinario, previstas nos artigos. 5. ¢ 6. da Lei n. 5.517/68. Neste
momento processual, vislumbro a presenga dos requisitos legais para a concessao da tutela postulada.O
fundamento legal da autuacao refere-se aos artigos 27 e 28 da Lei n. 5.517/68.Compulsando os autos, observa-se
que o objeto social descrito no contrato de fls. 52/55 consiste em comércio varejista de artigos e alimentos para
animais de estimagdo (Clausula Segunda - fl. 52). Verifica-se, também, que no auto de infracdo impugnado foi
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constatado que a Autora executa exatamente as seguintes atividades: comércio de ragdes, acessOrios para animais,
medicamentos veterinarios, artigos de limpeza, abate de frangos (Auto de Infragdo n.® 2622/2011 - fl. 57).Ao que
parece, a atividade principal da empresa (art. 1 da Lein 6.839/80) ¢ o comércio varejista de artigos diversos de
uso veterinario, e ndo a manutengdo de consultdrio veterindrio em que se exigiria a atuagdo de profissional da
area. Com isso, ¢ de ser afastada a aplicag@o dos artigos 27 e 28 da Lei n. 5.517/68, de modo que as exigéncias
contidas na autuacdo soam-me, por ora, descabidas.Nesse sentido, vem decidindo nossos tribunais, in
verbis:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
VETERINARIA. REGISTRO DE EMPRESA QUE TEM COMO ATIVIDADES BASICAS A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS. NAO-OBRIGATORIEDADE.
CONTRATACAO DE PROFISSIONAL DA AREA. DESNECESSIDADE.!. Do texto legal ndo se depreende a
obrigatoriedade da contratagdo de médicos veterinarios para atividades empresariais que se limitam a
comercializa¢do de produtos veterinarios ou medicamentos ou, até mesmo, a venda de animais de pequeno porte,
como ¢ o caso das impetrantes. Comercializagdo de géneros agropecuarios e veterinarios, ou mesmo a venda de
animais vivos, t€m natureza eminentemente comercial, ndo se configurando como atividade ou fungéo tipica da
medicina veterinaria.2. Apelagdo improvida.(AMS 201061070025223, JUIZA CONSUELO YOSHIDA, TRF3 -
SEXTA TURMA, DJF3 CJ1 DATA:13/10/2011 PAGINA: 855.)ADMINISTRATIVO. CONSELHO
PROFISSIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. EMPRESA QUE COMERCIALIZA ANIMAIS VIVOS,
ARTIGOS E ALIMENTOS PARA ANIMAIS DE ESTIMACAO. ATIVIDADE PREPONDERANTE.
REGISTRO DESNECESSARIO.I. Consoante o art. 1° da Lei 6.839/80, a obrigagdo de inscrever-se em conselho
profissional ¢ norteada pelo critério da atividade principal da empresa, razdo pela qual sociedade mercantil voltada
a comercializag@o de animais vivos e de artigos e alimentos para animais de estimagdo, ndo pode ser compelida a
registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, nem, por conseguinte, ao registro de médico
veterinario na qualidade de responsavel técnico da mesma. II. Precedentes jurisprudenciais: TRF5*, AMS 99061,
Rel. Des. Lazaro Guimarées, DJ 16/04/08, pag. 1107; TRF5*, REOMS 102089, Rel. Des. Marco Bruno Miranda,
DJ 28/07/08, pag. 178; TRF5* AMS 101274, Rel. Des. Manoel Erhardt, DJ 26/11/08, pag. 139) IIl. Remessa
oficial improvida.(REO 200985000061689, Desembargadora Federal Margarida Cantarelli, TRFS5 - Quarta
Turma, DJE - Data::15/07/2010 - Pagina::329.)No mais, o perigo de dano de dificil reparacdo esta presente diante
da imposi¢éo ao pagamento no valor de R$ 3.000,00, pelo auto de multa n.° 292/2012 (fls. 58), referente ao auto
de infra¢do n.° 2622/2011 e a possibilidade de lavratura de novas autuag¢des.Diante do exposto, DEFIRO a
antecipacao dos efeitos da tutela para o fim de suspender o Auto de Infragdo n.° 2622/2011 (fls. 57) e a
exigibilidade da multa de R$ 3.000,00 por ele imposta em nome da Autora, bem como para que a ré abstenha-se
de classificar a autora como estabelecimento de responsabilidade veterinaria a fim de a compelir a efetuar registro
respectivo.Ao Sedi para que proceda a mudanga do rito para ordinario e para que passe a constar no polo ativo o
autor SAMDAVID COMERCIO DE ARTIGOS E ALIMENTOS PARA ANIMAIS LTDA. e no po6lo passivo o
réu CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRMV-SP,
ou solicite-se as alteragdes a tal setor por via eletronica.Registre-se. Intimem-se. Cite-se.

0016843-34.2012.403.6100 - RAPHAEL CAVALCANTI COSTA(SP060921 - JOSE GALHARDO VIEGAS DE
MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SP -
CREA/SP

Considerando os termos do artigo 156 do Codigo de Processo Civil, que estabelece a obrigatoriedade do uso do
vernaculo em todos os atos e termos do processo, ¢ ante a manifestagao de fls. 139, diga a parte autora se tem
interesse na permanéncia nos autos dos documentos mencionados na decisdo de fls. 139. Em caso positivo,
cumpra o primeiro paragrafo da decis@o de fls. 139. Manifestado o desinteresse, providencie a Secretaria o
desentranhamento dos documentos, intimando-se a parte autora para retira-los, no prazo de cinco dias. No
siléncio, arquive-se em Secretaria. Oportunamente retornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
antecipagdo de tutela.

0017330-04.2012.403.6100 - TRANSIT DO BRASIL LTDA(SP154011 - GUILHERME LADORUCKI IENO
COSTA E SP242584 - FLAVIA CRISTINA DOS SANTOS ALTERIO) X AGENCIA NACIONAL DE
TELECOMUNICACOES - ANATEL

Fls. 708 - Recebo como emenda a inicial. A Autora requer a antecipacdo dos efeitos da tutela e argumenta que a
urgéncia da medida se justifica diante da possibilidade da multa impugnada vir a ser inscrita em Divida Ativa e ser
objeto de execucao fiscal, e da necessidade de obter certiddo de regularidade de fiscal para participagdo em
concorréncias publicas.Assim, considerando a inexisténcia de risco iminente de perecimento de direito, reputo
como prudente e necessario ouvir a parte contraria antes da apreciacdo do pedido antecipatdrio.Cite-se. Apds,
voltem conclusos para analise da medida pleiteada.Intimem-se.

0018149-38.2012.403.6100 - SYSOPEN CONSULTORIA E INFORMATICA LTDA(SP314357 - JOSE
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AURICELIO PLACIDO LEITE) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-
CRASP

Trata-se de A¢do Ordinaria com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, em que a autora busca provimento
judicial que declare a inexisténcia de relagao juridica entre as partes que a obrigue a promover seu registro de
filiagdo perante a ré, assim como, pede a restitui¢do dos valores pagos a titulo de anuidade nos ultimos cinco anos.
A parte autora atribuiu como valor da causa R$10.000,00, para fins de algada.Entendo que o valor da causa deve,
sempre que possivel, corresponder ao beneficio econdmico pretendido pelos autores ou, pelo menos, a um valor
aproximado deste.No caso dos presentes autos, o valor da causa deve corresponder a0 montante cuja restitui¢ao
esta sendo pleiteada.A parte autora ndo apresentou demonstrativo dos valores recolhidos nos ultimos cinco anos.A
despeito do processamento do rito ordinario prever oportunidade de impugnagéo ao valor da causa, entendo que
deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisdes abaixo:AC
94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS
RETIDOS. CONFIRMACAO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A
ORDEM DE EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ
APRECIAR DE OFICIO A ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA
VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC 200783000120826: Ementa: PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL
(INCLUSIVE PEDIDO DE INVALIDACAO DA CLAUSULA DE RESIDUO). VALOR DA CAUSA.
DISCREPANCIA EM RELACAO AO VERDADEIRO CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA.
CORRECAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM E NAO
DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.
PROSSEGUIMENTO DO FEITO. (...) 4. E possivel ao Juizo, mesmo inexistindo impugnag¢éo ao valor da causa,
determinar a retificacdo do montante indicado a esse titulo, quando apresentado em desconformidade com os
critérios legais. Relator: Desembargador Federal Francisco Cavalcanti.Pelas razdes acima, concedo o prazo de 10
(dez) dias para que a parte autora emende a Inicial para confirmar ou retificar o valor atribuido a causa, devendo,
para justifica-lo, apresentar demonstrativo com os valores que pretende ver restituidos. No mesmo prazo devera
juntar comprovante de sua inscricdo no CNPJ, onde conste sua situagdo cadastral. Retificado o valor da causa,
comunique-se ao SEDI para as devidas altera¢des. Intime-se.

0018597-11.2012.403.6100 - RONALDO MELLO NOGUEIRA(SP165260 - ANDERSON JAMIL ABRAHAO
E SP189109 - TATIANA HISATOMI RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Trata-se de ag@o ordinaria, com pedido de antecipacao de tutela, em que o autor requer provimento
jurisdicional que lhe autorize a continuar no Concurso Publico para Provimento de Cargos de Auditor-Fiscal da
Receita Federal do Brasil, de forma que possa participar da segunda fase do concurso, que ocorrerd em
21.10.2012, as 13 horas. Requer, ainda, a concessao dos beneficios da justica gratuita.Sustenta, em suma, que o
Edital ESAF n° 57, de 11.10.2012, o qual deu noticia em relag@o ao resultado da analise dos recursos interpostos
pelos candidatos, somente disponibilizara o conteudo dos pareceres que apreciaram os recursos em data posterior
a da segunda fase do concurso. Desta forma, a auséncia de transparéncia acabaria por ferir a impessoalidade do
concurso e retirar o acesso a informacao dos candidatos, em flagrante ofensa ao seu direito de defesa.Alega,
outrossim, que a corre¢do da questdo de nimero 14 da prova 3, gabarito 1, teve gabarito oficial errado de acordo
com as normas técnicas contébeis vigentes no Brasil.E o breve relatorio.Passo a decidir.Consoante dispde o artigo
273 do Cddigo de Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos legais para a antecipacdo da tutela
jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca da alegagdo; e 2) haja
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto proposito protelatorio do réu.Passo a apreciar os argumentos apresentados pelo autor.Reputo como
indevido o acolhimento do pedido autoral de inclusdo na segunda fase do certame, eis que o acolhimento da
pretensio do autor afrontaria visceralmente o principio da isonomia. E consabido que igualdade consiste em tratar
de maneira igual aos iguais, na medida em que se igualam, e de maneira desigual os desiguais, na medida em que
se desigualam. Dessa afirmagfo extraem-se algumas regras, a saber: 1) vige em nosso sistema constitucional o
principio da igualdade relativa, com o pressuposto 16gico de igualdade de condigdes; ii) ndo se pode admitir uma
lei que trate de maneira diferente pessoas que se encontrem na mesma situacao juridica; iii) a existéncia de
desigualdades naturais pode justificar o tratamento formalmente desigual. Portanto, no caso concreto, deve-se
indagar: a) qual o discrimen; b) qual a correlag@o 16gica entre o discrimen e o tratamento diferenciado; e, por fim,
¢) aferir se o tratamento diferenciado discrepa ou ndo em relagdo aos principios constitucionais.Desta feita, ressai
que o discrimen se revela pelo proprio pedido contido na inicial (direito de participar da segunda fase do
concurso). Todavia, ao realizarmos a correlag@o 16gica entre o discrimen e o tratamento diferenciado em face de
terceiros que se encontram no mesmo plano de igualdade (outros candidatos), exsurge patente desigualdade. Em
suma, se a decisdo aqui proferida assegurar ao autor o direito deduzido, implicaria, pelo conduto judicial, afronta
ao principio da igualdade, em detrimento de outros candidatos que, em razdo do indeferimento de seus recursos,
estdo impedidos de participar da segunda fase do concurso.Insta aqui salientar que o autor ndo faz comprovagio
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efetiva que tenha interposto recurso em face das questdes apresentadas na prova objetiva, de modo que néo ¢
possivel inferir que a alegada auséncia de transparéncia lhe afete o direito de participar do concurso.Em relagdo ao
segundo topico trazido pelo autor, de equivoco na corregdo da prova, cabe observar que, com relagdo aos critérios
adotados pelo Examinador para a corregdo da prova, em respeito ao principio da intangibilidade do mérito do ato
administrativo, o ato acoimado de abusivo somente podera ser revisto e anulado pelo Poder Judiciario apenas
quando patente a ilegalidade resultante de abuso ou desvio de poder, o que ndo ¢é o caso dos autos.Nesse sentido,
confiram-se os seguintes julgados do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica:Concurso
publico: controle jurisdicional admissivel, quando néo se cuida de aferir da corre¢do dos critérios da banca
examinadora, na formulagdo das questdes ou na avaliagdo das respostas, mas apenas de verificar que as questdes
formuladas ndo se continham no programa do certame, dado que o edital - nele incluido o programa - ¢ a lei do
concurso. Precedente (RE 434.708, 21.6.2005, Pertence, DJ 09.09.2005) (RE-AgR 526.600/SP, Rel. Ministro
Sepulveda Pertence, Primeira Turma, DJ 3.8.2007, p. 83).E, ainda:ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
IMPEDIMENTO DE RELATOR. INOVACAO RECURSAL. NAO-CABIMENTO. CONCURSO PUBLICO.
REEXAME DE PROVA SUBJETIVA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO. 1. E
inadmissivel, em agravo regimental, a inovagao recursal. Hipdtese em que a alegagdo de impedimento de
desembargadora ndo foi argiiida no Tribunal de origem, tampouco no recurso ordinario. Ademais, ainda que se
considere de ordem publica a matéria, nos autos ndo ha elementos habeis a demonstrar que a participagdo da
desembargadora tida como impedida fora decisiva para a denegacdo da seguranga. Em conseqiiéncia, incabivel a
anulagdo do acorddo recorrido. 2. A banca examinadora de concurso publico elabora e avalia as provas com
discricionariedade técnica. Assim, ndo ha como o Poder Judicidrio atuar para proceder a reavaliagdo da corregio
das provas realizadas, mormente quando adotados os mesmos critérios para todos os candidatos. 3. Hipdtese que
ndo se cuida de mero erro material, considerado aquele perceptivel de plano, sem maiores indaga¢des. Conclusao
a respeito do direito liquido e certo invocado demandaria analise pormenorizada da resposta dada pelo recorrente
a prova subjetiva, ndo apenas em confronto com a legislacdo processual, mas também com a orientagdo
doutrinaria a respeito do tema, o que ndo se insere, como referido acima, no ambito de atuagdo do Poder
Judiciario. 4. Demonstrado que a hipotese nio se afasta dos demais casos ja apreciados por esta Corte, ndo ha
obice para que o relator, em decisdo monocratica, negue seguimento ao recurso, com base no art. 557 do CPC. 5.
Agravo regimental improvido. (AgRg no RMS 20.200/PA, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma,
DJ 17.12.2007, p. 225).Ademais, cabe aqui reiterar que o autor ndo traz prova nos autos que a prova por ele
realizada tenha sido a questdo por ele discutida na inicial, motivo pelo qual ndo é possivel concluir que, mesmo
que superado o argumento acima exposto, o autor pudesse se beneficiar da alteracdo do resultado da
questdo.DecisdoPelo exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela.Determino que a peti¢do inicial venha
acompanhada de via original da procuragéo e da declaragdo de hipossuficiéncia, eis que intrinsecas ao processo,
motivo pelo qual ndo albergadas pela declaragdo de autenticidade do inciso IV, do artigo 365, do CPC.Ademais,
observo que o autor deixa de formular pedido final atinente ao mérito, motivo pelo qual se faz necessaria a
emenda a inicial.Diante do exposto, com fundamento no artigo 284, caput, do CPC, concedo o prazo de 10 (dez)
dias para que o autor emende a inicial nos termos acima expostos, sob pena de inépcia.Oportunamente, tornem os
autos conclusos.Intime-se o autor.

0018619-69.2012.403.6100 - FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA(SP246598 - SILVIO
RODRIGUES DOS SANTOS) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tendo em vista que as microempresas e empresas de pequeno porte podem ser partes no Juizado Especial Federal,
conforme o art. 6°, I da Lei n° 10.259/01, bem como, considerando o valor atribuido a causa, intime-se a parte
autora para que, no prazo de cinco dias, informe a receita bruta auferida (critério utilizado pelo art. 3°, I e Il da
Lei Complementar n® 123/2006, para determinar o conceito de microempresa e empresa de pequeno porte) no
ultimo ano-calendario, a fim de se estabelecer o Juizo competente para apreciar e julgar o presente feito.No
mesmo prazo, devera comprovar o recolhimento das custas iniciais, assim como, tendo em vista o disposto no art.
13 do CPC, devera apresentar procuragdo em via original e juntar declaragdo de autenticidade das copias que
acompanham a inicial. Na oportunidade, a Autora devera esclarecer quais pedidos declinados na Inicial devem ser
analisados em sede de antecipacdo dos efeitos da tutela, com a sua devida fundamentagdo. Solicite-se ao SEDI a
corregdo do polo passivo do feito, para que em substitui¢do, passe a constar Unido Federal. Intime-se.

0018637-90.2012.403.6100 - PLUGMALIS DISTRIBUIDORA INFORMATICA E TELECOMUNICACOES
LTDA(MTO010165 - IRIONEI GRITTZ) X CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP
Trata-se de ACAO ORDINARIA pela qual a Autora requer, em sede de antecipagio dos efeitos da tutela, seja
suspensa a decisdo administrativa que culminou com o impedimento temporario da Requerente PLUGMALIS de
participar e contratar com o ente publico pelo prazo (injusto) de 05 (cinco anos) (fls. 14).Relata ter participado do
Pregdo Presencial relativo ao Edital SRP n.° 022/2010, sagrando-se habilitada e vencedora, de modo que em
07/04/2010, foi assinado o Termo de Homologacao pelo presidente do Conselho Regional de
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Enfermagem.Menciona ter sido estipulado o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega dos produtos, contados da
assinatura do citado instrumento, afirmando o Autor que o Réu teria aceitado o produto no dia 17/07/2010.Por
outro lado, aduz que o Réu alega ter havido inexecugdo/descumprimento total do contrato e aplicou-lhe as
seguintes penalidades: a) multa pecuniaria no valor de R$ 6.549,90 (seis mil, quinhentos e quarenta e nove reais e
noventa centavos); e b) a proibi¢do de contratar com o ente publico por cinco anos.Explica ter recolhido o valor da
multa aplicada, mas defende a auséncia de proporcionalidade/razoabilidade na penalidade imposta ao argumento
de que ndo houve descumprimento total do contrato pois a Ré recebeu o produto licitado e utilizou-o por certo
periodo até a devolugdo.Juntou procuragdo e documentos (fls. 19/405).E o que de essencial cabia relatar. Dispde o
artigo 273, I e I, do Cddigo de Processo Civil, que a tutela jurisdicional pode ser antecipada pelo Juiz desde que,
existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanga da alegacdo e haja fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagdo ou fique caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propoésito protelatorio
do réu.No caso dos autos, a Autora afirma que efetuou a entrega do produto Switch modelo AT-X900-24XS, de
forma paliativa, pois o contrato em questdo assim o permite (fls. 05). Afirma, ainda, que o Réu aceitou o produto
no dia 17/07/2010, de modo a ndo ter incorrido em inexecucdo total do contrato.Embora defenda o Autor a
auséncia de inexecu¢do do contrato, ao que parece, reconhece ter havido algum impasse no cumprimento de prazo
para a entrega do objeto do Prego, tanto que afirma ter entregue o produto de forma paliativa. Nao bastasse isso,
parece-me, neste exame de cogni¢do sumaria que o Contrato de Fornecimento Vinculado ao Pregdo Presencial
SRP n.° 022/2010 - itens 01 e 02 previu que o(s) produto(s) requisitado(s) deveriam ser entregues no prazo de 30
dias corridos, contados a partir da data de assinatura do contrato (item 3.1 - fls. 376), que se deu em 15/04/2010,
de modo que a entrega pelo Autor em 17/07/2010 configuraria atraso, ao contrario do alegado (fls. 375/379).Com
isso, @ mingua de maiores informagdes acerca do produto entregue, data de entrega e prazo estipulado para tanto,
somada ao fato de que o Réu notificou a Autora acerca da auséncia de entrega dos itens solicitados, em
desatendimento ao contrato (fls. 386), e, ainda, que aparentemente a Autora ndo se manifestou a respeito
(conforme fls. 389), tem-se por necessaria a manifestagdo da parte contraria. Ausente, por ora, a prova inequivoca
da relevancia das alegagdes.Ademais, ndo € recente para a Autora a noticia da penalidade, uma vez que ela foi
cientificada acerca da decis@o tomada pelo Réu em julho de 2010, de forma que a alegagdo de periculum in mora
revela-se fragilizada.Deste modo, nessa analise preliminar, ndo vislumbro o preenchimento dos requisitos
necessarios para a concessao de tutela antecipada.Posto isso, indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela.Citem-se.
Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0004286-15.2012.403.6100 - GPB - GAXETAS E PERFIS DO BRASIL LTDA(SP131441 - FLAVIO DE SA
MUNHOZ E SP194504A - DANIEL SOUZA SANTIAGO DA SILVA) X PROCURADOR REGIONAL DA
FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para que efetue o pagamento do montante da condenagao,
conforme requerido pela parte ré na petigao de fls.417/419, no prazo de quinze dias, nos termos do disposto no
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil. Comprovado o pagamento ou decorrido o prazo legal, voltem os autos
conclusos para ulteriores deliberagdes. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0016718-66.2012.403.6100 - DIRNEI ANTONIO DATTI X TANIA MARIA RODRIGUES DATTI(SP132545 -
CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO

Ante os termos da peti¢ao de fls. 28/29, digam os impetrantes, justificadamente, se remanesce interesse no
julgamento desta a¢do.Intime-se.

0016783-61.2012.403.6100 - ANHEMBI IND/ E COM/ DE BORRACHA LTDA(SP243583 - RICARDO
ALBERTO LAZINHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM
SP - DERAT X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL
O presente mandado de seguranca foi impetrado por ANHEMBI INDUSTRIA E COMERCIO DE BORRACHA
LTDA, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT ¢ PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO, cujo objeto ¢, em suma, a imediata expedigio de Certiddo Positiva com Efeitos
de Negativa Previdenciaria, ndo se aplicando as restri¢des do sistema fiscal ao débito DEBCAD n 35.281.207-
9.Alega que possui débitos perante a SRF, quais sejam: DEBCABs n 35.281.199-4, 35.281.206-0, 35.281.207-9,
35.281.208-7 ¢ 35.281.209-5. Sustenta que a recusa na emissao da certiddo se fundamenta em restri¢oes referentes
ao DEBCAB n 35.281.207-9. Aduz, contudo, que a negativa ndo merece prosperar, pois o débito foi incluido no
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parcelamento da Lei n 11.941/09. Requer liminar nos mesmos moldes do pedido final acima descrito.A inicial
veio instruida com os documentos fls. 12/34.Notificadas, as Autoridades Impetradas prestaram informagdes.E o
breve relatério. Fundamento e decido.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos
legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento ¢ a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento
definitivo.Conforme informado na inicial, a Impetrante precisa da certiddo positiva de débitos com efeitos de
negativa para o regular o exercicio de suas atividades. Esta demonstrado, portanto, o periculum in mora.Porém,
ndo vislumbro o fumus boni iuris.O DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT informou que o DEBCAB n 35.281.208-7
encontra-se suspenso para inclusdo manual no parcelamento da Lei n 11.941/09 - Art. 3 - PREV-RFB (Carta n
267/12 de 13/07/12, anexada ao Pedido de Revisdo da Lei n 11.941/09 - Processo n 11831.721061/2012-90), ndo
sendo, portanto, obice a emissdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa Previdenciaria.Porém, o
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO informou
que:= a analise do Requerimento n 2011012859 resultou em decisdo administrativa proferida em 04/02/2012 que,
dentre outras questdes abordadas, deferiu a consolidagdo manual dos DEBCABs n 35.281.199-4, 35.281.206-0,
35.281.207-9 e 35.281.209-5 no parcelamento da Lei n 11.941/09, bem como determinou que a Impetrante
recolhesse as parcelas mensais, adequando-as, por sua conta e risco, a valores que sirvam, no futuro, para quitar as
dividas das inscri¢des que serdo consolidadas quando disponivel a ferramenta de consolidagdo manual,
observando-se, para tanto, os art. 7, 8 ¢ 9 da Portaria PGFN/RFB n 06/2009 e art. 14 da Portaria Conjunta
PGFN/RFB n 02/2011 (fls. 26/27 ¢ 81/82);= a Impetrante ndo adequou os valores das prestacdes, tendo
promovido o recolhimento das parcelas mensais no valor de R$ 100,00, até o momento (fls. 83/85);= foi proferida
nova decisdo administrativa em 08/10/2012, em que a Autoridade Impetrada apurou valor mensal das prestagdes
por estimativa, mediante planilha elaborada manualmente, fixando o valor da prestag@o basica na data da
consolidagdo (em 29/07/2011) em R$ 2.848,16 (fls. 89/90).No mais, o documento de fls. 26/27 e 81/82 indica que
a Impetrante tomou ciéncia da decis@o que apreciou o Requerimento n 2011012859 (Revisdo de Consolidagio -
Parcelamento Lei 11.941/09) em 30/07/2012. Néo obstante, o documento de fls. 83/85 demonstra que as parcelas
com vencimento entre 30/11/2009 e 28/09/2012 foram quitadas no valor de R$ 100,00. Com isso, tem-se que a
Impetrante continuou a recolher as parcelas em R$ 100,00, mesmo apos ter sido cientificada da necessidade de
adequacgdo do respectivo valor.Nesse contexto, a inadequagdo do valor das prestagdes mensais recolhidas até o
momento evidencia a irregularidade do parcelamento dos DEBCABs n 35.281.199-4, 35.281.206-0, 35.281.207-9
e 35.281.209-5, razdo pela qual, por ora, resta ausente o direito a obten¢do da Certiddo Positiva com Efeitos de
Negativa Previdenciaria.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Ciéncia as Autoridades
Impetradas.Apoés, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.Registre-se.
Intimem-se. Oficie-se.

0016976-76.2012.403.6100 - TRANSPORTADORA CAMARGO SILVA COMERCIAL E TRANSPORTES
LTDA(SP234188 - ANTONIO LUIZ ROVEROTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Segurancga, com pedido de liminar, por meio do qual a Impetrante busca provimento
jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade das contribui¢des previdenciarias (cota patronal, SAT e
entidades terceiras) incidentes sobre o pagamento a seus empregados das verbas a titulo de horas extras.
Argumenta, em sintese, que a referida verba ndo constitui retribuigao pelo trabalho prestado, mas, sim,
indenizagdo, ndo integrando a folha de salarios.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 19/199.Intimada a
regularizar a peticdo inicial (fls. 205/206), a Impetrante peticionou as fls. 208 para retificar o valor dado a causa,
juntando a guia comprobatéria do pagamento das custas complementares.E o relatorio.Fundamento e decido.Para
a concessdo da liminar € preciso que o Impetrante cumpra os requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso I11
da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida (periculum in mora).A contribui¢do previdenciaria dos empregadores, empresas ou
entidades equiparadas incidente sobre a folha de salarios foi prevista inicialmente no inciso I, alinea a, do art. 195
da Constitui¢do Federal de 1988, sendo posteriormente pela EC n.° 20/98 ampliada a redagdo do dispositivo para a
atual:Art. 195, I, a: a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.Apds o advento da Constituicdo Federal de
1988, a contribuigdo sobre folha de salarios foi disciplinada pela Lei n.° 7.787/89 e, posteriormente, pela Lei n.°
8.212/91, que a rege atualmente.Para o deslinde do presente caso, cumpre examinar se as verbas questionadas
subsumem-se ou nao a hipotese de incidéncia do tributo.Nesse diapasdo, observo que folha de salarios pressupde
0 pagamento de remuneragdo paga a empregado como contraprestacdo pelo trabalho que desenvolve em carater
ndo eventual e sob a dependéncia do empregador.Além dessa hipotese, a EC 20/98 determinou que também os
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servico,
mesmo sem vinculo empregaticio pode ser alcancada pelo tributo em questao (art. 195, 1, a, da CF/88 com a
redagdo a EC20/98).Portanto, temos que tanto salario quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica
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como contraprestacdo de servico, ainda que sem vinculo empregaticio, pode ser fato gerador da contribuigdo em
discussdo.Fixadas tais premissas, cumpre examinar se a verba questionada enquadra-se ou ndo na hipdteses de
incidéncia conforme acima delineado.Pois bem. O adicional horas extras compde o salario do empregado e
representa adicional de remuneragdo, conforme disposto no inciso XVI, do art. 7°, da Constitui¢do Federal. Tal
adicional € parcela que o empregado recebe complementarmente por estar trabalhando em periodo extraordinario
de sua jornada laboral. Com efeito, retribui o trabalho prestado e se soma ao salario mensal, dai porque néo tém
natureza indenizatoria, mas sim salarial.Esse é o ensinamento do professor Amauri Mascaro Nascimento, in
Iniciagdo ao direito do trabalho, 15%d., pgs. 319/320, Sdo Paulo, Ltr, 1990, segundo o qual o adicional de horas
extras integra a remuneragao - base para os calculos que séo feitos incidindo sobre salario. A corroborar tais
fundamentos, veja-se a jurisprudéncia, também do E.TRF-3* Regido:TRIBUTARIO - MANDADO DE
SEGURANCA - INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A VERBA PAGA PELO
EMPREGADOR AO EMPREGADO A TITULO DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - NATUREZA SALARIAL. 1. A previsdo legal é de que a contribuigdo
social a cargo da empresa incide sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo,
aqui abrangidas outras remuneragdes que ndo saldrio (art. 22, inciso I, da Lei n 8.212/91). 2. Os adicionais pagos
ao empregado em fungdo da jornada noturna e em razdo de insalubridade ou periculosidade do servigo
desempenhado, bem como aquele devido por jornada laboral extraordinaria, verbas que a empregadora afirma
serem indenizatorias e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribuigdo patronal salarial, na verdade sdo
capitulos remuneratdrios e por isso inserem-se na ampla dic¢do da letra a do artigo 195, I, da Constitui¢do Federal,
pois inquestionavelmente sdo rendimentos do trabalho pagos como majora¢do do mesmo eis que retribuem o
esfor¢o de trabalho em situagdo que se aloja além da normalidade da prestagdo ajustada entre empregado e
empregador. 3. Os adicionais noturno, de insalubridade, periculosidade, diversamente do que alega a apelante, t€ém
nitida natureza salarial, pois sdo contraprestagdo do trabalho do empregado desempenhado em condigdes especiais
que justificam o adicional. 4. Tanto o adicional da hora extra tem essa natureza salarial que ganhou abrigo no
inciso X VI do artigo 7° da Constituigdo que a ele se refere como remunerag@o do servigo extraordinario, feita no
percentual de 50% da remuneracgdo da jornada normal de trabalho, no minimo. 5. Agravo retido e apelagio
improvidos. (grifado)(AMS 200761000322369, JUIZ JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA,
24/06/2009)O C. Superior Tribunal de Justiga também se manifesta neste sentido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO-INCIDENCIA.
HORAS EXTRAS. INCIDENCIA. 1. Apés o julgamento da Pet. 7.296/DF, o STJ realinhou sua jurisprudéncia
para acompanhar o STF pela ndo-incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias.
2. Incide a contribuigdo previdencidria no caso das horas extras, porquanto configurado o carater permanente ou a
habitualidade de tal verba. Precedentes do STJ. 3. Agravos Regimentais ndo providos.(AGRESP 201001534400,
HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:04/02/2011.)Logo, incidente a contribui¢do
previdenciaria no pagamento desta verba.Diante do exposto, por ora, INDEFIRO a medida liminar.Notifique-se a
Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se o 6rgéo de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso II da Lei n 12.016/09.A0
Ministério Publico Federal para parecer e, ap6s, venham conclusos para sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-
se.

0018257-67.2012.403.6100 - ISSAMU ICHI X MONICA MIYUKY KAWAI(SP132545 - CARLA SUELI DOS
SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL

Diante da inexisténcia de perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacdo iminente, bem como o fato de terem
sido alcangadas solugdes administrativas imediatas em casos assemelhados, solicitem-se prévias informagdes a
autoridade apontada como coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao
representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7.°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe
copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso II,
da Lei 12.016/2009. Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela
Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido
para inclus@o da Unido no poélo passivo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima
referido.Prestadas as informagdes, defendendo o ato coator ou decorrido o prazo para tanto, encaminhem-se os
autos ao Ministério Publico Federal e, apds, voltem imediatamente conclusos para sentenca.Na hipotese das
informagdes mencionarem caréncia de agdo ou auséncia de pressuposto processual, intime-se, excepcionalmente,
a impetrante para que se manifeste a respeito no prazo de 05 dias e, apds, venham os autos conclusos.Publique-se.

0018454-22.2012.403.6100 - SPRINK SEGURANCA CONTRA INCENDIO LTDA(RJ111252 - DONATO
ALVES FERREIRA) X PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BK CONSULTORIA E
SERVICOS LTDA X ENGEFORMA ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X ROYAL
SECURITY SERVICOS LTDA X ADMCS COMERCIO E SERVICOS LTDA
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O presente mandado de seguranga foi impetrado por SPRINK SEGURANCA CONTRA INCENDIO LTDA., em
face do PREGOEIRO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA,
ENGEFORMA ENG. IND. COM. LTDA, ROYAL SECURITY SERVICOS LTDA ¢ ADMCS COMERCIO DE
SERVICOS LTDA, cujo objeto é, em suma, a cassagdo do ato administrativo que declarou habilitada e vencedora
a empresa BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA, de forma a garantir a Impetrante a publicidade do ato para
que exerga seu direito liquido e certo de manifestar inten¢do de recurso.Ressalta que a Autoridade Impetrada
vinha adotando sistematicamente o comportamento de notificar via e-mail os licitantes acerca da
retomada/suspensdo do pregdo, informando que novos prazos seriam abertos, bem como de notifica-los
informando o dia e a hora da abertura/retomada do pregdo. Acrescenta que tal procedimento ndo esta previsto
expressamente no edital, mas implicitamente, a medida que ele dispde sobre a necessidade de comunicagao, a fim
de garantir a publicidade. Nao obstante, alega que nio foi franqueado aos licitantes o intervalo de 30 (trinta)
minutos no dia 26/07/2012 para manifestac¢ao de intengdo de recursos, pois ndo houve a comunicagio desta data e
horario para que os licitantes pudessem acompanhar essa fase do pregdo. Assim, defende que a Autoridade
Impetrada deixou de comunicar a Impetrante, de forma precisa, clara e suficiente, sobre o dia e a hora da retomada
do certame para que esta pudesse manifestar sua intengdo de recurso, em afronta os principios da publicidade, do
contraditorio e da ampla defesa, infringindo a Lei n 10.520/02 ¢ o art. 5, inciso LX da Constitui¢ao Federal.
Invoca, também, as disposi¢des do art. 2 do Decreto n 5.450/05 e aos art. 3,5, 7 ¢ 17 da Lei n 8.666/93, que
garantem aos licitantes a publicidade do ato administrativo, a legalidade, a eficiéncia, a razoabilidade ¢ a
transparéncia.Requer liminar para que seja suspenso o Pregdo Eletronico 016/7062-2012 e/ou cassando o ato
administrativo que declarou habilitada e vencedora a empresa BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA, de
forma a garantir a Impetrante a publicidade do ato para que exerca seu direito liquido e certo de manifestar
inten¢do de recurso.A inicial veio instruida com os documentos fls. 27/414.E o breve relatério. Fundamento e
decido.De antemao, ressalto que o caso em tela recomendaria a prévia manifestagdo da Autoridade Impetrada.
Todavia, em razdo da urgéncia alegada, passo a analise do pedido liminar.Para a concessdo da medida liminar,
devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a
relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do
julgamento definitivo.No caso dos autos, ndo vislumbro o fumus boni iuris.A discussdo contida na inicial cinge-
se, basicamente, a auséncia de comunicag@o sobre dia e hora de retomada do Pregdo Eletronico 016/7062-2012, a
fim de possibilitar a Impetrante manifestar sua intengdo de recurso, auséncia esta teria acarretado violagéo a
publicidade, contraditorio, ampla defesa e outros principios norteadores da atuagdo administrativa. Analisando os
documentos carreados aos autos, ndo se tem a prova pré-constituida ou mesmo indicativo de que a Impetrante ndo
tenha sido comunicada sobre a data e a hora de retomada das fases do pregdo, nem que ela ndo tenha sido
oportunizada a manifestacdo de intenc¢do de recurso. Ao contrario, os documentos apontam para a auséncia do
direito liquido e certo invocado.Vejamos.Primeiramente, da leitura do edital do pregdo, soa-me que este ndo
previu expressamente que a comunicacdo dos atos licitatorios seria realizado via e-mail, quanto menos que seria
realizada exclusivamente via e-mail. Assim, ndo tendo sido esta via fixada como meio oficial e exclusivo de
comunicacgdo e de publicidade dos atos, eventual auséncia de envio de e-mail comunicando a Impetrante sobre a
habilitagdo e declaragdo da empresa vencedora ndo corresponde necessariamente a uma ilegalidade, nem
compromete a lisura do procedimento licitatorio, desde que a comunicagio tenha sido efetivada ainda que por
outro meio.Nesse sentido, observo que o e-mail (fl. 338) enviado pela CEF & Impetrante em 26/07/2012, as
16:24h, restou assim redigido:Prezado SenhorComunicamos a retomada do Pregdo Eletronico acima
referenciado.Em breve estaremos publicando novos prazos para este Pregdo.Outras informagdes uteis poderdo ser
obtidas diretamente no Portal de Compras da CAIXA ou pelo nosso Help Desk - telefone 0800 5741041Da leitura
da Atan 132/2012 do Pregéo Eletronico 016/7062-2012 - Processo n 7062.01.1556.0/2012 (fls. 334/337),
depreende-se que a empresa BK CONSULTORIA E SERVICOS LTDA foi declarada habilitada e vencedora do
certame em 26/07/2012 e que, na mesma data, foi franqueado as licitantes o intervalo de 30 (trinta) minutos, das
16:58h as 17:28h, para fins de registrar intengao recursal (na forma do item 10.1 do edital), ndo tendo havido
manifestacdo nesse sentido por parte das demais licitantes. Depreende-se, também, que os trabalhos foram
encerrados as 12:43h do dia 27/07/2012.0s fatos acima relatados indicam que a empresa BK CONSULTORIA E
SERVICOS LTDA foi declarada habilitada e vencedora na mesma data em que aquele e-mail foi enviado a
Impetrante, ou seja, em 26/07/2012, declaragdo esta que ocorreu poucos minutos apos o seu envio (envio -
16:24h), ja que a oportunidade da inteng@o de recurso foi aberta das 16:58h as 17:28h.0 item 10.1 do edital
estabelece que o prazo para manifestagdo da intengdo de recurso € de até 30 (trinta) minutos, a partir da
comunicagdo pelo sistema. Observe-se, mais uma vez, que nio se tem aqui a obrigatoriedade de que a
comunicagao seja feita por e-mail. Assim, soa-me que, tdo-logo recebeu o aludido e-mail, comunicando a
retomada do pregdo, caberia a Impetrante acompanhar o andamento do processo licitatorio pela via eletronica, o
que, a priori, ter-lhe-ia permitido expressar sua inten¢do de recurso no momento adequado, tempestivamente.
Nesse aspecto, nota-se que o edital, além de prever o dever da Autoridade Impetrada quanto a
publicidade/comunicagdo dos atos do certame, também fixou o dever do licitante de acompanhar as operagdes no
sistema eletronico durante o processo licitatorio (Clausula 4 - em especial, item 4.4.1). Pode-se dizer que, nesse
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caso, o dever e a responsabilidade pela comunicagdo clara e eficiente é compartilhada entre as partes.No mais,
ainda que o envio de e-mails possa ter sido adotado sistematicamente como meio de comunicagdo pela Autoridade
Impetrada, esse comportamento reiterado ndo tem o condao de se convolar em regra editalicia.Nesse contexto,
parece-me que a Impetrante foi cientificada da retomada do certame e que a decisdo sobre a habilitacdo e a
declaracdo da empresa vencedora foi levada a ciéncia das licitantes, ndo tendo havido violago ao principio da
publicidade e as garantias do contraditorio e da ampla defesa, de modo que prevalece, por ora, a presungao de
legitimidade dos atos administrativos.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a
autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal.Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da
pessoa juridica interessada, conforme determinado pelo artigo 7.°, inciso II, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe
copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do aludido dispositivo.
Caso a pessoa juridica interessada se manifeste positivamente quanto ao seu ingresso nos autos, a Secretaria
devera solicitar eletronicamente ao Setor de Distribuicdo - SEDI a sua inclus@o no polo passivo,
independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de direta
autorizagdo legal tal como acima referido.Diante do pedido formulado pela Impetrante quanto a citagdo dos
litisconsortes passivos necessarios indicados a fl. 25/26 e relacionados no cabegalho desta decisdo, solicite-se
eletronicamente ao SEDI a sua inclusdo no pélo passivo do feito.Apoés, vista ao Ministério Publico Federal e, na
sequéncia, conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se. Citem-se.

0018519-17.2012.403.6100 - PAULO ROBBA X FERNANDA RIBEIRO GUELLI ROBBA(SP281382 -
NACELE DE ARAUJO ANDRADE) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO

Diante da inexisténcia de perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacdo iminente, bem como o fato de terem
sido alcangadas solugdes administrativas imediatas em casos assemelhados, solicitem-se prévias informagdes a
autoridade apontada como coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao
representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7.°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe
copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso II,
da Lei 12.016/2009. Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela
Secretaria ao Setor de Distribuicdo - SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido
para inclus@o da Unido no poélo passivo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima
referido.Prestadas as informagdes, defendendo o ato coator ou decorrido o prazo para tanto, encaminhem-se os
autos ao Ministério Publico Federal e, apds, voltem imediatamente conclusos para sentenca.Na hipdtese das
informagdes mencionarem caréncia de agdo ou auséncia de pressuposto processual, intime-se, excepcionalmente,
a impetrante para que se manifeste a respeito no prazo de 05 dias e, apds, venham os autos conclusos.Publique-se.

0018608-40.2012.403.6100 - MARCOS ANTONIO SORRILHA X CLAUDETE SORRILHA(SP143386 - ANA
PAULA FREITAS CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SP

Diante da inexisténcia de perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo iminente, bem como o fato de terem
sido alcancadas solugdes administrativas imediatas em casos assemelhados, solicitem-se prévias informagdes a
autoridade apontada como coatora, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia do feito ao
representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7.°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, enviando-lhe
copia da peticdo inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso II,
da Lei 12.016/2009. Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela
Secretaria ao Setor de Distribuicao - SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido
para inclus@o da Unido no poélo passivo, tendo em vista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima
referido.Prestadas as informagdes, defendendo o ato coator ou decorrido o prazo para tanto, encaminhem-se os
autos ao Ministério Publico Federal e, apds, voltem imediatamente conclusos para sentenca.Na hipdtese das
informagdes mencionarem caréncia de agdo ou auséncia de pressuposto processual, intime-se, excepcionalmente,
a impetrante para que se manifeste a respeito no prazo de 05 dias e, apds, venham os autos conclusos.Publique-se.

0005549-55.2012.403.6109 - MARYLA PEREIRA MELLO(SP103614 - JEFFERSON FERES ASSIS E
SP250732 - CLAUDIA RAQUEL BIAGIO ASSIS) X DIRETOR GERAL FACULDADE SANTA
MARCELINA - FASM

Considerando o noticiado na petiggo inicial (fls. 05), de que em 16/07/2012 estariam encerradas as matriculas para
o curso pleiteado, diga a impetrante, justificadamente se remanesce seu interesse no julgamento desta acdo. Em
caso positivo, providencie a impetrante, no prazo de cinco dias, a juntada de declaragdo de autenticidade das
copias que acompanham a inicial, devendo ainda juntar copias dos documentos para instrugdo da contrafé.

0003290-15.2012.403.6133 - TANIA CRISTINA DE FRANCA(SP066127 - PAULO CESAR VIEIRA DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  56/526



CARVALHO) X VICE-REITOR DE PLANEJAMENTO, ADMINISTRACAO E FINANCAS DA
UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E SP135091 - LUCIANE RIOS ANTONIO)

Solicite-se ao SEDI alteracdo do polo passivo a fim de que passe a constar como impetrado, em substitui¢do, o
Vice-Reitor de Planejamento, Administra¢do e Finangas da Universidade Paulista - UNIP, conforme requerido as
fls. 30/74. Ante os termos das informac¢des da autoridade impetrada, juntadas as fls. 30/74, noticiando a perda de
objeto, diga a impetrante, justificadamente se remanesce interesse no julgamento desta agdo. Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0009551-95.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA
SILVA) X ALEXANDRE FIRMINO DE ARAUJO

Trata-se de notificacdo judicial por meio da qual pretende a parte autora, diante do inadimplemento contratual
alegado, notificar os requeridos, nos termos previstos pelos artigos 867 e seguintes do Codigo de Processo Civil. A
parte autora, em sua peti¢ao de fls. 43 manifesta auséncia de interesse no prosseguimento da Notificagdo.Da
analise detida da peticdo inicial, verifico tratar-se de Notifica¢ao Judicial, a qual segue o procedimento especifico
previsto nos artigos 867 a 873 do Cédigo de Processo Civil.Nesta esteira, referido procedimento, de jurisdigdo
voluntaria, esgota-se com a cientificagdo da parte requerida. Nao ha sentenga, tampouco condena¢do em custas e
honorarios advocaticios. Cumprida a medida, com a intimagao dos requeridos, o juiz limita-se a ordenar a entrega
dos autos a requerente.No caso destes autos, a intimagao do requerido restou frustrada, conforme certidao do
Oficial de Justica juntada as fls. 36, tendo em vista que o imével atualmente esta ocupado por terceiros, motivo
pelo qual a requerente pede a retirada definitiva dos autos a fim de instruir agdo reivindicatoria para reaver o
imével.Defiro entrega definitiva dos autos a requerente nos termos em que solicitado, independentemente de
traslado, devendo a Secretaria providenciar a intimagao para retirada, no prazo de cinco dias, mediante anotagéo
no livro proprio e baixa no sistema informatizado.No siléncio da requerente, arquivem-se estes autos.

Expediente N° 8372

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009372-64.2012.403.6100 - JAIR ROSSATTO X SANDRA MARIA PEDRASSANI ROSSATTO(SP151991 -
ALEXANDRE TAVARES BUSSOLETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Cumpram os Autores, no prazo de 5 (cinco) dias, a decisdo de fl. 74, sob pena de extingdo do feito sem resolugio
de mérito.Intimem-se.

0012508-69.2012.403.6100 - RIKI COMMERCE DISTRIBUIDORA LTDA(SP188513 - LIANE DO ESPIRITO
SANTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E
SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

Trata-se de ag@o ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que a autora pleiteia a revisdo da divida
oriunda Linha de Crédito concedida com fundamento na Cédula de Crédito Bancario - Empréstimo PJ com
Garantia FGO n° 21.1231.558.0000003-97.Em sede de antecipacao de tutela, pleiteia: a) a suspensdo de todo e
qualquer pagamento, até o deslinde da causa e a apuracdo do montante a ser restituido ao autor, ou, se existente
saldo devedor, a indicacdo do valor realmente devido, com a suspensdo da incidéncia dos juros capitalizados sobre
o saldo devedor; b) a suspensdo de medidas extrajudiciais coercitivas, em especial, a inclusdo do nome da autora
nos cadastros de devedores; c) a concessao de tutela especifica, para que a ré demonstre que as taxas contratadas
eram as melhores disponiveis no mercado na época, bem como para que seja reconhecida a hipossuficiéncia do
consumidor e, como consequéncia, seja determinada a exibi¢do de planilha indicativa de todos os céalculos
descritivos da divida (ou dos pagamentos efetuados), apontando as taxas e forma de aplicagdo dos juros e
comissdes, os pagamentos efetuados, as taxas de juros e as comissdes aplicadas no periodo. Requer, ainda, a
concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.Oferece caucdo de dois veiculos para amparar seus pedidos de
antecipagdo de tutela.Sustenta, em suma, a aplicagdo do CDC a relacdo contratual em comento, com o
reconhecimento da natureza adesiva da contratagdo.Alega a ofensa aos principios da transparéncia e da boa-fé
objetiva, bem como a ocorréncia de lesdo enorme, ante as seguintes praticas da ré: a fixacdo de clausula-mandato;
a imposi¢do de taxa de juros acima do patamar médio das taxas de mercado sob a rubrica encargos
contratuais.Com a inicial, apresenta procuragdo e documentos, em especial, laudo pericial em que indica os
valores que entende devidos (fls. 55/77).Em decisdo de fls. 80/82 foi determinado que a autora comprovasse a
impossibilidade de arcar com as custas processuais e procedesse a emenda da inicial, atribuindo a causa valor
compativel com o contetido econdmico pleiteado. Apds, foi determinada a citagdo da CEF, sendo postergada a
apreciacdo do pedido de antecipacdo de tutela.Em peticdo de fls. 84/90, a autora apresenta justificativas ao seu
pedido de concessdo dos beneficios da justi¢a gratuita, bem como atribui novo valor a causa. Por fim, requer a
apreciacdo urgente de seu pedido de antecipagdo de tutela.Os beneficios da Justica Gratuita foram concedidos a fl.
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183, sendo mantida a decisdo que postergou a apreciacdo do pedido de antecipagio de tutela.Citada, a CEF
oferece contestagdo as fls. 188/215, na qual impugna todos os argumentos langados pela autora em sua

inicial. Mediante despacho de fl. 233 foi determinado que a autora fizesse prova de propriedade dos veiculos que
pretende caucionar, acompanhada de autorizagdo expressa de seu proprietario para que o veiculo seja dado em
garantia. Tal determinagio foi cumprida as fls. 235/239.E o relatorio.Passo a decidir.Recebo a petigio de fls.
235/239 como emenda a inicial.O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concessdo da
antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo de antecipagdo de tutela quando for verossimil a
alegac@o e puder resultar ineficacia da medida ao final do procedimento.Passo a apreciar os argumentos da autora
de forma isolada.l. Inicialmente, ndo se sustenta o argumento de falta de acesso ao contrato firmado entre as
partes.A uma, porque foi possivel & autora a contratagdo de perita financeira, a qual pdde elaborar planilha que
indica os valores que a autora entende como devidos, de forma que ¢ possivel presumir o acesso aos dados do
contrato.A duas, porque, mesmo que se considere que ndo foi entregue o contrato a autora no momento de sua
assinatura, ndo existe nenhuma comprovagdo nos autos que a ré tenha negado a entrega do contrato apos
solicitacdo realizada pela autora.2. Rejeito a alegacdo de ofensa ao principio da transparéncia. Da leitura da cédula
de crédito bancario de fls. 220/226, é possivel observar que o contrato encontra-se claramente redigido, com
caracteres legiveis e suficientemente destacados, bem como com as expressoes bem esclarecidas.3. Sustentam os
autores que a existéncia de uma nio especificada clausula mandato, contrariando os ditames do artigo 51 do
CDC.Entendo que tal alegagdo mereca ser rejeitada, seja pelo fato que a autora ndo especifica qual clausula
contratual teria natureza de clausula mandato, seja por observar que as clausulas contratuais estipuladas na cédula
de crédito bancario ndo prejudicam a autora/emitente, ndo restando demonstrada a pratica de nenhum ato abusivo
por parte da ré/credora, nem tampouco a existéncia de eventual 6nus excessivo, desvantagem exagerada,
enriquecimento ilicito por parte da CEF ou ofensa ao principio da boa-fé.4. Alega a autora, a necessidade de
vedacdo a capitalizagdo de juros.Todavia, ndo existe em absoluto tal vedagdo, posto que a barreira legal a
capitalizacdo mensal de juros, oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei da Usura) néo se aplica as
institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.°
1.963-17, de 30 de margo de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas
institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano.Paragrafo inico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuragio do valor
exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie
de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos e
despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e
demais penalidades contratuais. (destaquei)Referida medida provisoria foi sucessivamente reeditada, encontrando-
se referido texto atualmente contido na Medida Provisoria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, a qual se
encontra vigorante.Desta forma, tendo sido o contrato assinado em data posterior ao inicio da vigéncia da Medida
Provisoria n.° 1.963-17, bem como considerando o entendimento do Supremo Tribunal Federal, é possivel a
capitalizacdo de juros, nos termos em que fixados no contrato, de sorte que a alegacdo de nulidade da execugio
ndo merece prosperar nesse ponto.S. Sustenta, ainda, a autora, a obrigatoriedade da limitagdo de juros a taxa
média de mercado.Em que pese as alegacdes apresentadas pela autora, verifico ndo se possivel o acolhimento
desta tese sem a necessaria dilagdo probatoria, na medida em que nio existe comprovagdo efetiva que a taxa de
juros praticada pela CEF (1,82%), seja superior a taxa média de mercado.6. No que tange a alegacéo de
inconstitucionalidade da comissdo de permanéncia, observo que o Supremo Tribunal Federal, ja se posicionou no
sentido de que o artigo 25 do ADCT néo revogou a Lei n.° 4.595/64 e, por conseqiiéncia a Resolug¢do n.° 1.129/86
(vide STF, RE 286.963, Rel. Min. Sepulveda Pertence, julgamento em 24-5-05, DJ de 20-10-06).Reconhecida a
constitucionalidade da Lei n° 4.595/64, exsurge a legalidade da comissdo de permanéncia, a qual foi criada com
fundamento nos artigos 4°, inciso VI e 9°, da lei acima mencionadas, bem como da Resolu¢do CMN n°® 1.129/86.7.
Rejeito o pedido de inversdo do dnus probatorio, seja pelo fato de que neste juizo de cogni¢do sumaria as teses
autorais ndo foram tidas como verossimeis, seja pelo fato de ndo restar comprovada a hipossuficiéncia técnica da
autora, a qual pode contratar perita financeira para a apuracédo de valores.8. Por fim, rejeito o pedido de
oferecimento de caugdo apresentado pela autora.Em que pese a autorizagdes apresentadas as fls. 238 e 238,
observo nao ser possivel o oferecimento destes veiculos em garantia, na medida em que tais veiculos encontram-
se alienados fiduciariamente em favor do Banco Santander (fls. 237 e 239).Diante do exposto,REJEITO O
PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA, ante a auséncia de comprovacio da verossimilhanca de suas
alegacoes.Diante da inexisténcia de preliminares, desnecessaria a apresentagio de réplica.Declaro aberto o prazo
de 10 (dez) dias para que as partes especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e
relevancia.Intimem-se.

0013962-84.2012.403.6100 - BANCO FIAT S/A(PR007295 - LUIZ RODRIGUES WAMBIER) X CONSELHO
REGIONAL DE ECONOMIA DA 2 REGIAO/SP(SP296729 - DIEGO LUIZ DE FREITAS E SP158114 -
SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR)

DECISAO Trata-se de agio processada sob o rito ordinario em que o Autor pretende obter as seguintes tutelas
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jurisdicionais: a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica que a obrigue a se inscrever nos quadros do Réu,
cancelando-se a inscri¢do; a condenag@o do Réu a se abster de realizar nova inscrigdo do Autor e a efetuar novas
cobrangas; a declaracdo de inexisténcia/inexigibilidade das anuidades referentes aos exercicios de 2011 e
2012.Relata ser institui¢do financeira que atua sob a espécie de banco multiplo e que vem sendo submetida a
cobranga de anuidades fixadas pelo Réu com base na Lei n 12.514/11.Sustenta que a sua inscrigdo no CORECON
e o pagamento das anuidades por ele exigidas sdo praticas indevidas, pelos seguintes argumentos: suas atividades
ndo se incluem dentre aquelas que estao sujeitas a fiscalizacdo do Réu; a Lei n 12.514/11 ¢ inconstitucional por
disciplinar matéria reservada a lei complementar, na forma do art. 62, 1, Il ¢/c art. 146 da CF; inobservancia da
pertinéncia tematica da MP n 536/11 quando da sua conversdo na Lein 12.514/11; cobranga da anuidade do
exercicio de 2011 viola o principio da anterioridade; a Lei n 12.514/11 viola a regra da indelegabilidade do poder
de tributar.Postula a antecipacdo dos efeitos da tutela a fim de que seja suspenso o crédito relativo as anuidades
dos exercicios de 2011 e 2012, bem como impedir a cobranga de novas anuidades, até final decisdo desta acao.
Intimado nos termos do despacho de fl. 45, o Autor manifestou-se as fls. 46/49.0s autos foram distribuidos ao
juizo da 20* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, mas, em razdo do Provimento CJF n 349, de 21/08/12, foram
redistribuidos ao juizo desta 5* Vara Federal Civel de Sdo PauloE o relatério. Decido.Os requisitos para a
antecipacao dos efeitos da tutela sdo: prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes e possibilidade de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo. Em cogni¢do sumaria, vislumbro a verossimilhanga das alegagdes a ensejar a
concessdo da tutela de urgéncia pretendida.Para melhor compreenséo da lide trazida aos autos, transcrevo os
seguintes dispositivos:Lei n 1.411/51:Art 14. S6 poderdo exercer a profissdo de economista os profissionais
devidamente registrados nos C.R.E.P. pelos quais sera expedida a carteira profissional. Paragrafo Ginico. Sero
também registrados no mesmo 6rgdo as emprésas, entidades e escritérios que explorem, sob qualquer forma,
atividades técnicas de Economia e Finangas. Decreto n 31.794/52:Art. 3° A atividade profissional privativa do
economista exercita-se, liberalmente ou ndo por estudos, pesquisas, analises, relatorios, pareceres, pericias,
arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sdbre os assuntos compreendidos no seu campo profissional,
inclusive por meio de planejamento, implantaggo, orientagdo, supervisdo ou assisténcia dos trabalhos relativos As
atividades econdmicas ou financeiras, em empreendimentos publicos privados ou mistos. ou por quaisquer outros
meios que objetivem, técnica ou cientificamente, o aumento ou a conservag¢ao do rendimento econéomico. Lei n
6.839/80:Art. 1° O registro de empresas e a anotacdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados,
serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, em razdo da
atividade bésica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.O registro da empresa no 6rgio de
fiscalizagdo profissional deve balizar-se na atividade basica exercida ou em relagdo aquela pela qual prestem
servigos, a fim de se coibir a exigéncia de registro em mais de um conselho de profissdo. O objeto social do Autor
esta definido em seu Estatuto Social nos seguintes termos: A Companhia tem por objeto exclusivo a pratica de
operagdes ativas, passivas, acessorias e prestacdo de servigos inerentes as respectivas carteiras autorizadas de
Crédito, Financiamento e Investimento, de Arrendamento Mercantil e de Investimento, de acordo com as
disposigdes legais e regulamentares em vigor.A partir dessa defini¢do, evidencia-se que a atividade basica
exercida pelo Autor consiste precipuamente na pratica de operagdes e prestagdo de servigos voltados a promover a
movimentagdo de moeda (via captagdo, financiamentos, arrendamentos, investimentos, etc), € ndo na exploragéo
direta e principal de quaisquer das atividades privativas de economista, previstas no art. 3 do Decreto n

31.794/52 Em analise inicial que fago sobre o tema, soa-me que as atividades privativas de economista realmente
existem dentro da estrutura de uma institui¢do financeira bancaria (seja banco comercial, seja banco multiplo),
mas ndo constituem seu objetivo essencial, e sim um dos instrumentos utilizados para atingir a finalidade social,
viabilizando a circulagdo monetaria. Caracterizam-se, pois, como atividades-meio.Nessa esteira de raciocinio, se o
objeto social de certa pessoa juridica abrange especificamente as atividades descritas no art. 3 do Decreto n
31.794/52 ou algumas delas, tem-se caracterizado, entdo, o carater principal destas atividades, justificando a
obrigatoriedade do registro profissional. Neste contexto, a titulo de exemplo, tem-se uma pessoa juridica criada
para prestagdo de servigos de consultoria econdmico-financeira.Com isso, nos caso dos autos, verifica-se que o
objeto principal do Autor ¢ a circulagdo monetaria, ndo se justificando, portanto, a obrigagido de registro no
CORECON.A diferenga de tratamento entre bancos comerciais ¢ bancos multiplos estabelecida pelo Réu com
fundamento da Sumula STJ n 79, nio altera o raciocinio supra, o qual, por ora, ¢ bastante para o deferimento da
medida requerida.Presente, portanto, a verossimilhanga das alegagdes apurada por meio de provas inequivocas
constantes dos autos.De outro lado, também esta preenchido o requisito do perigo de dano grave ou de dificil
reparacdo, haja vista as exigéncias atuais de inscri¢do no Conselho-réu e de recolhimentos de anuidades, que
revelam a iminéncia de inscri¢des em divida ativa e seus consectarios.Dispositivo Diante do exposto, defiro a
antecipacao dos efeitos da tutela para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito relativo as anuidades dos
exercicios de 2011 e 2012, bem como para impor a Ré que se abstenha de proceder a cobranga de futuras
anuidades, até ulterior decisdo deste juizo.Registre-se. Cite-se. Intimem-se.

0014022-57.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010213-
59.2012.403.6100) SOL DIVINO COML/ AGRICOLA LTDA(SP173699 - WILTON MAGARIO JUNIOR) X
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UNIAO FEDERAL

Fls. 82/90 e fls. 91/99: Tendo em vista o valor atribuido a causa e o faturamento auferido pela Autora, declaro a
incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar estes autos, nos termos do art. 3°, caput combinado
com o art. 6°,  ambos da Lei n° 10259/2001 e, determino sua remessa ao Juizado Especial Federal, mediante
baixa no sistema informatizado.Intime-se.

0015302-63.2012.403.6100 - NESTLE S/A(SP257874 - EDUARDO VITAL CHAVES E SP174357 - PAULA
CAMILA OKIISHI DE OLIVEIRA E SP288016 - MARCIA REGINA FERNANDES DE AMORIM) X
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP - CRC

Vistos em decisdo.Trata-se de agdo ordinaria cujo pedido de tutela antecipada consiste na suspensao da multa no
valor de R$ 1.764,00 (um mil, setecentos e sessenta e quatro reais) imposta a Autora, bem como que a Ré se
abstenha de inscrever o débito em divida ativa, promover a execugdo fiscal e langar o nome da Autora no
CADIN.Relata a parte Autora ter sido autuada por infragdo ao artigo 15 do Decreto-lei n.° 9.295/46 cumulada com
o artigo 27 da Resolugéo n.° 960/03 do Conselho Federal de Contabilidade.Explica que apresentou defesa
administrativa esclarecendo que tem por atividade basica a industrializacdo e comercializagdo de produtos
alimenticios, de modo que se encontra vinculada ao Conselho Regional de Quimica. No entanto, a defesa foi
rejeitada por decisdo proferida no processo F00724/2010 e aplicada a multa.Defende, em sintese, a ilegalidade da
multa aplicada e a auséncia de fundamento na exigéncia de prestagdo de informagdes de profissionais que
integram seus quadros de funcionarios, nos termos da Carta OF.FIS-ADM/02719-2012.E o relatorio.Recebo as
peticdes de fls.65/88 como emenda a inicial. A antecipacdo dos efeitos da tutela requer a comprovagéo dos
requisitos legais insertos no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, quais sejam: a verossimilhanga das alegacdes
e o risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.Nesta analise de cogni¢do sumaria, ndo verifico a presenca da
verossimilhanca das alegagdes.O conjunto probatorio indica que a Autora foi autuada por meio do Auto de
Infragdo n.° 033065 por Deixar de apresentar provas de que os encarregados da parte técnica contabil da empresa
(...) sdo profissionais habilitados perante o CRC/SP, o que identificamos por meio dos documentos acostados no
expediente X12649/2009 (fls. 40). Deste modo, a Ré aponta como dispositivos legais infringidos pela parte
Autora o artigo 15 do Decreto-lei 9.295/46 combinado com o artigo 27 da Resolu¢do CFC 960/03.Dispde o artigo
15 do Decreto-lei 9.295/46 o seguinte:.Art. 15 - Os individuos, firmas, sociedades, associagdes, companhias e
emprésas em geral, e suas filiais que exercam ou explorem, sob qualquer forma, servigos técnicos contabeis, ou a
seu cargo tiverem alguma se¢do que a tal se destine, somente poderdo executar os respectivos servicos, depois de
provarem, perante os Conselhos de Contabilidade que os encarregados da parte técnica sdo exclusivamente
profissionais habilitados e registrados na forma da lei.Na mesma linha, o artigo 27 da Resolu¢ao CFC n.° 960/03
prevé que: Qualquer que seja a forma de sua organizagdo, a pessoa juridica somente podera explorar servigos
contabeis, proprios ou de terceiros, depois que provar perante o CRC de sua jurisdi¢do que os responsaveis pela
parte técnica e os que executam trabalhos técnicos no respectivo setor ou servigo sio profissionais em situagao
regular perante o CRC de seu registro.No caso dos autos, a Nestlé S.A. argumenta ter por objeto social a
industrializagdo e comercializagdo de produtos alimenticios para o consumo humano, de modo que néo estaria
obrigada a atender ordens do Conselho-réu.Embora, a principio, a Autora ndo esteja efetivamente obrigada ao
registro nos quadros do Conselho, a atividade de fiscalizagdo deste lltimo alcanga as pessoas fisicas
eventualmente lotadas em seu setor contabil, que desenvolvam a atividade adstrita aos profissionais da
contabilidade.Com base na fungfo fiscalizatéria que detém o Conselho, exsurge o poder de policia necessario a
consecugdo de suas atividades, de modo que, ainda que a empresa autora ndo esteja sujeita a fiscalizagdo do
Conselho de Contabilidade, o ndo cumprimento da intimagao para apresentar os documentos necessarios a
apuragdo da obrigatoriedade ou ndo do registro no conselho profissional, cujo exercicio seja privativo de contador,
caracteriza infracao que pode ensejar a imposi¢do de penalidade.Nesta mesma linha de entendimento, ja decidiram
nossos tribunais: APELACAO CIVEL. CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE. REGISTRO DOS
PROFISSIONAIS DO SETOR CONTABIL. APLICABILIDADE DO ART. 15 DO DECRETO-LEI N° 9.295/46.
NAO PROVIMENTO. I - O art. 15 do Decreto-lei n° 9.295/46 estabelece a obrigagdo de as empresas em cuja
estrutura exista se¢do destinada a servigos contabeis comprovar que os empregados dela encarregados sejam
filiados ao Conselho Regional de Contabilidade. II - Ainda que a atividade preponderante da apelante ndo seja a
prestacdo de servicos contabeis, deve comprovar junto ao conselho respectivo que os empregados responsaveis
por sua contabilidade sdo devidamente registrados. III - Apelagdo improvida. (AC 200983000176452,
Desembargador Federal Marco Bruno Miranda Clementino, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data::02/02/2012 -
Pagina::584.) ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE
CONTABILIDADE. INFRACAO AO ART. 15 DO DECRETO-LEI 9.295/46. IRREGULARIDADE DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE DE HABILITACAO DE TODOS OS
FUNCIONARIOS. HONORARIOS. 1. Se a empresa presta as informagdes solicitadas pelo Conselho (artigo 6°,
caput e 2° da Resolugdo n° 273/70 do Conselho Federal de Contabilidade), ndo ha fundamento legal para
manutencdo da penalidade a ela imposta, impondo-se o arquivamento do processo administrativo. 2. Inexiste a
obrigatoriedade de que todos os funcionarios encarregados da parte técnica contabil de uma empresa sejam
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habilitados, desde que exista um profissional responsavel por suas demonstra¢des contabeis. 3. Na fixagdo da
condenagdo do vencido em honorarios advocaticios, deve-se ter em conta ndo apenas o principio da moderacao,
mas, também, a importancia da remuneragdo condigna do profissional do Direito, compativel com o espirito da
lei. Honorarios mantidos. (AC 200770000084411, ROGER RAUPP RIOS, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E.
26/08/2009.)Diante de todo exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.Cite-se o Réu.Registre-se.
Intimem-se.

0015463-73.2012.403.6100 - YUKI HAMILTON ONDA KABE X ANDREA LIMA DA SILVA(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

A procuragdo acostada as fls. 62/62-v ndo comprova que William Paulo Rodrigues Ferreira tem poderes para
representar a Coautora Andrea Lima da Silva em juizo. Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que os
Autores regularizem essa representagdo.No mesmo prazo, deverdo ser juntadas aos autos as Declaragdes de
Hipossuficiéncia firmadas pelos Autores e a Planilha de Evolugdo do Financiamento, sob pena de extingdo do
feito sem resolugdo de mérito.Intimem-se.

0015708-84.2012.403.6100 - HAGAMENON PEREIRA DA SILVA X NEUSA DO NASCIMENTO
SILVA(SP094273 - MARCOS TADEU LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS

Trata-se de ago ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, pleiteando a revisdo judicial do contrato de n.°
8160100353901, visando recompor o atual saldo devedor, bem como verificar eventual anatocismo no presente
instrumento, e também aplicando os reajustes legais de acordo com as normas aplicadas. Também determinar que
a requerida traga aos autos calculos das prestagdes e do saldo devedor em conformidade com o contrato
originalmente assinado e em consonancia com as normas legais pertinentes e, caso necessario, se permita a
realizag@o de pericia contabil (fl. 12). Requer, ainda, a concessao dos beneficios da Justica Gratuita.Em sede de
antecipagdo de tutela, requerem lhes seja deferida a realizagdo de depositos mensais e periddicos no montante de
R$ 600,00.Sustentou, de forma genérica, a necessidade de aplicagdo do CDC ao caso concreto, com a revisdo do
contrato, diante da configura¢do da onerosidade excessiva e da funcao social do contrato.Em despacho de fl. 44
foram concedidos os beneficios da justica gratuita, bem como foi determinada a apresentagdo de copia integral do
contrato, de planilha de evolugdo do financiamento e declaragdo de autenticidade doas copias dos documentos que
acompanham a inicial. Mediante peticao de fls. 46/66, os autores apresentaram copia integral do contrato e
declararam a autenticidade dos documentos. Também apresentaram uma planilha de evolug@o de financiamento
que ndo foi elaborada pela CEF.Em despacho de fl. 67 foi determinado que os autores esclarecessem os fatos e
fundamentos juridicos que amparam seu pedido de revisdo contratual, sendo certo que os autores manifestaram-se
as fls. 69/70.E o relatorio.Passo a decidir.Recebo a petigdo de fls. 69/70 como emenda a inicial.Inicialmente,
observo que os autores ndo deram integral cumprimento a determinagao de fl. 44, eis que deixaram de apresentar
copia integral do contrato, tendo em vista que o documento de fls. 47/61 ainda ndo apresenta o quadro resumo do
contrato. Ademais, deixaram de juntar aos autos planilha de evolucdo do financiamento, a qual deveria ser
apresentada com os valores apurados pela CEF, preferindo apresentar a planilha de fls. 63/65, a qual ndo
demonstra todos os valores cobrados pela CEF, nem tampouco os valores ja pagos pelos autores. Também cumpre
observar que os autores deixaram de dar efetivo cumprimento ao artigo 50 da Lei n® 10.931/2004, o qual
estabelece novo requisito para as agdes revisionais, a saber, a quantificacdo dos valores controvertidos e
incontroversos.Todavia, considero possivel a apreciagdo do pedido de antecipacao de tutela neste momento
processual, motivo pelo qual passo a apreciar os argumentos apresentados pela parte autora de forma isolada.1.
Alegam os autores que a clausula nona do contrato ndo demonstra com clareza qual o coeficiente aplicado para a
atualizacdo do saldo devedor,.Ao contrario do alegado pelos autores, o indice utilizado para a atualizagdo do saldo
devedor esta claramente discriminado, qual seja, o mesmo coeficiente de atualizacdo aplicavel as contas
vinculadas do FGTS e aos depdsitos em caderneta de poupanga, a saber, a Taxa Referencial - TR.2. Nao ¢
possivel apurar a alegag@o de divergéncia entre as taxas de juros contratadas e as utilizadas pela CEF, tendo em
vista que os autores deixaram de juntar aos autos o quadro resumo do contrato de financiamento (o qual indica a
taxa de juros contratada, conforme referéncia da Clausula Quinta do contrato - fl. 48) e a planilha de evolugdo do
financiamento (a qual indica os juros efetivamente cobrados pela CEF).3. De igual forma, ndo ¢é possivel acolher a
alegacdo que a CEF tenha descumprido o Pardgrafo Sexto da Clausula Décima Segunda do contrato (fl. 52),
deixando de proceder a revisdo contratual, na medida em que nao existe qualquer comprovagdo nos autos que os
autores tenham solicitado tal revisdo contratual, somente restando comprovado que enviaram propostas de
renegociacdo do débito.Caso os autores desejem a realizagdo desta revisdo contratual, poderdo formular este
pedido diretamente na agéncia da ré em que foi assinado o contrato, ou até mesmo perante o juizo, devendo
apresentar para tanto os documentos necessarios, os quais comprovem as alteragdes de renda dos mutuarios.4.
Nao se sustenta a alegacdo de contradi¢do entre os Pardgrafos Sexto e Oitavo da Clausula Décima Segunda do
contrato de financiamento (fls. 52/53). Do cotejo entre estes paragrafos, verifica-se que o paragrafo oitavo tdo
somente estabelece um limite a revisao do valor do encargo.5. Também néo verifico a contrariedade entre as
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Clausulas Vigésima e Vigésima Primeira do contrato.As obrigac¢des sdo claramente atribuidas em cada uma das
clausulas. A Clausula Vigésima (fl. 55) estabelece que o seguro contratado sera utilizado pela CEF na amortizagio
da divida. Por sua vez, a Clausula Vigésima Primeira (fl. 56) estabelece ser o dever dos mutuarios, ora autores, a
comunicagdo de ocorréncia de eventual sinistro, como a invalidez permanente ou a ocorréncia de danos fisicos ao
imoével.Os autores tiveram plena ciéncia dos termos do contrato por ocasido de sua assinatura, em 17.09.1997, de
forma que ndo podem alegar o desconhecimento da existéncia de clausula securitaria, nem tampouco o
desconhecimento do seu dever de comunicar a ocorréncia de sinistro.6. Por fim, no tocante ao pedido de revisdo
contratual, é certo que este deve se limitar aos termos contratados pelas partes, sob pena de ofender o delicado
equilibrio contratual. Desta feita, tal pedido deve ser realizado nos termos do item 3 da fundamentagdo supra, ndo
se mostrando razoavel a utilizagdo como causas ensejadoras da revisdo contratual os argumentos de reducdo da
renda familiar ou de localizacdo do imével.Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA, diante da auséncia de comprovagdo da verossimilhanga das alega¢des autorais.Concedo
o prazo de 15 (quinze) dias para que os autores promovam as seguintes regulariza¢des:a) apresentem copia
integral do contrato de financiamento imobiliario, na qual conste o quadro resumo;b) apresentem a Planilha de
Evolugdo do Financiamento elaborada pela CEF, a qual indique os valores efetivamente cobrados pela ré, bem
como os valores ja pagos pelos autores;c) em atendimento ao artigo 50, da Lei n® 10.931/2004, quantifiquem o
valor controvertido e o valor incontroverso, sob pena de inépcia.Cumpridas as determinagdes supra, cite-se e
intime-se a CEF. Caso contrario, tornem os autos conclusos.

0017409-80.2012.403.6100 - SOLANGE FERREIRA DA SILVA(SP175602 - ANGELITA APARECIDA
STEIN E SP256370 - MICHELY FERNANDA REZENDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de A¢do Ordinaria com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, por meio da qual a Autora busca, em
sintese, a revisdo do Contrato n° 112075000910 firmado com a Caixa Econémica Federal - CEF.Primeiramente, a
Autora devera juntar aos autos Procurac@o, em via original, a fim de que se regularize sua representago
processual.A fl. 05, a Autora alega que nio conseguiu adimplir as parcelas contratadas no financiamento, em
razdo de reducdo de sua renda mensal. Assim, a Autora devera juntar aos autos documentacdo que comprove tal
fato.Quanto ao valor da causa, conforme os artigos 258, 259 e¢ 260 do CPC, ele deve, sempre que possivel,
corresponder ao beneficio econdmico pretendido pela Autora ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No
caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa néo reflete o beneficio econdomico ou o bem da vida que a
Autora quer obter com a decisgo judicial, qual seja, o valor do financiamento. Ademais, da leitura da Inicial
verifica-se que a Autora pretende rever o negocio juridico, fato este que enseja a aplicagdo do art. 259, V do
CPC:O valor da causa constara sempre da peti¢ao inicial e sera:(omissis)V - quando o litigio tiver por objeto a
existéncia, validade, cumprimento, modificagdo ou rescisdo de negdcio juridico, o valor do contrato; A despeito
do processamento do rito ordinario prever oportunidade de impugnagao ao valor da causa, entendo que deve o juiz
efetuar tal controle. Neste sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisdes abaixo:PROCESSO
CIVIL - RECURSO ESPECIAL - VALOR DA CAUSA - ALTERACAO DE OFICIO - DISCREPANCIA
RELEVANTE ENTRE O VALOR DADO A CAUSA E O SEU EFETIVO CONTEUDO ECONOMICO -
POSSIBILIDADE - RECURSO NAO CONHECIDO.1 - A teor da jurisprudéncia desta Corte, se existe uma
discrepancia relevante entre o valor dado a causa e o seu efetivo conteudo econdmico, de modo a causar gravame
ao direito do erario, que ¢ indisponivel, cabe ao Juiz determinar a corre¢do da disparidade. (REsp 168.292/GO,
Rel. Min. ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DJ de 28/05/2001).2 - Recurso ndo conhecido.. (REsp 784857/SP,
Relator: Ministro Jorge Scartezzini, 4* Turma, data do julgamento: 18/05/2006, data da publicacao:
12/06/2006).PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL (INCLUSIVE PEDIDO DE INVALIDACAO DA CLAUSULA DE
RESIDUO). VALOR DA CAUSA. DISCREPANCIA EM RELACAO AO VERDADEIRO CONTEUDO
ECONOMICO DA DEMANDA. CORRECAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL COMUM E NAO DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. PROSSEGUIMENTO DO FEITO. (omissis) 4. E possivel ao Juizo, mesmo
inexistindo impugnacao ao valor da causa, determinar a retificagdo do montante indicado a esse titulo, quando
apresentado em desconformidade com os critérios legais. (AC 200783000120826, Relator Desembargador Federal
Francisco Cavalcanti, 1* Turma, data do julgamento: 27/11/2008, data da publicagdo: 13/02/2009).Logo, a Autora
devera adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico pretendido, bem como proceder ao recolhimento
das custas devidas a Unido, na Justica Federal, nos termos da Lei n® 9289/96.Por fim, a Autora devera apresentar
Declaragdo de Autenticidade, firmada pelo patrono, das copias dos documentos que acompanham a Inicial e
contrafé.Desta forma, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Autora cumpra as determinagdes supra
elencadas.Uma vez atendidas as determinagdes, solicite-se ao SEDI, por via eletronica, a alteracdo do valor da
causa e tornem os autos conclusos.Oportunamente, traslade-se para estes autos copia do julgado da Agado Cautelar
n° 0014893-87.2012.403.6100.Intime-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  62/526



0012204-70.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009797-
91.2012.403.6100) UNIAO FEDERAL (Proc. 2398 - MARIANA SABINO DE MATOS BRITO) X SERGIO
TADEU NABAS(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT)

Trata-se de exce¢do de incompeténcia apresentada pela Unido Federal, objetivando a remessa dos autos da Agéo
Ordinaria n 0009797-91.2012.403.6100 ao Juizo Federal da Subseg¢do Judiciaria de Campinas.Alega que a
propositura do feito na Capital do Estado ofende ao disposto no 2°, do artigo 109, da Constituicdo Federal e artigo
127 do CTN.Impugnagdo as fls. 10/13.E o relatorio. Fundamento e decido.Disciplinam os artigos 109, 2° e 110, da
Constituigdo Federal:Art. 109 (...)(...) 2° - As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢o
judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda
ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.(...) (destaquei)Art. 110. Cada Estado, bem como o
Distrito Federal, constituira uma seco judiciaria que tera por sede a respectiva Capital, e varas localizadas
segundo o estabelecido em lei. (destaquei)O excepto possui domicilio na sec¢do judiciaria de Sdo Paulo, de forma
que, de uma interpreta¢do conjugada entre os artigos 109, 2° e 110, da CF/88, é possivel a propositura da a¢do
perante a Capital do Estado.O STF, quando do julgamento do RE 233.990 ja fixara o entendimento no sentido
acima exposto:Acdo judicial contra a Unido Federal. Competéncia. Autor domiciliado em cidade do interior.
Possibilidade de sua proposi¢do também na capital do Estado. Faculdade que lhe foi conferida pelo art. 109, 2°, da
CR. Consequéncia: remessa dos autos ao juizo da 12* Vara Federal de Porto Alegre, foro eleito pela recorrente.
(RE 233.990, Rel. Min. Mauricio Corréa, julgamento em 23-10-2001, Segunda Turma, DJ de 1°-3-
2002.)Considero oportuna a transcrigdo de excerto do voto do relator:7. Nao ha duvida que o artigo 110 da Carta
Federal prevé que cada Estado-membro constitui uma se¢do judiciaria como medida minima, tendo como sede a
capital do Estado, admitindo-se a fixagdo, por lei, de varas federais (subse¢des) dentro do territorio estadual.
Entretanto, a descentraliza¢do ocorrida ndo pode se converter em fixagdo de competéncia absoluta, em
antagonismo ao que determinado no dispositivo constitucional que assegura a faculdade de opg¢do (artigo 109,
2°).Bem da verdade que o STF ja apresentou posicionamento em sentido contrario (vide RE 459.322, Rel. Min.
Marco Aurélio, julgamento em 22-9-2009, Primeira Turma, DJE de 18-12-2009.). Contudo, o entendimento
jurisprudencial tem se mantido no ambito do STF no sentido acima exposto, conforme pode se observar nos
seguintes julgados: RE 641.449-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, julgamento em 8-5-2012, Primeira Turma, DJE de
31-5-2012; A1 457.968-AgR, Rel. Min. Ayres Britto, julgamento em 20-3-2012, Segunda Turma, DJE de 12-4-
2012.Diante do exposto,JULGO IMPROCEDENTE a presente exce¢do de incompeténcia.Decorrido o prazo para
a interposi¢do de eventuais recursos, traslade-se copia da presente decisdo e da certiddo de decurso para os autos
principais. Apds, desapensem-se e arquivem-se.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0020277-46.2003.403.6100 (2003.61.00.020277-2) - ARTHUR BRUNO DE OLIVEIRA(SP171968A -
ISABELLA MARIA LEMOS MACEDO E G0O012000 - ELCIO BERQUO CURADO BROM) X PRES
COMISSAO RES MEDICA IRMAND SANTA CASA MISERICORDIA-COREME-SP(SP017637 - KALIL
ROCHA ABDALLA E SP076763 - HELENA PIVA E SP086795 - OLGA CODORNIZ CAMPELLO)

Recebo a Apelagdo do Impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a Parte Contraria para resposta. Apds, vista ao D.
Representante do Ministério Ptblico Federal.Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 3* Regido.Intime-se.

0008992-41.2012.403.6100 - LEANDRO PORFIRIO GOMES X AUGUSTO CESAR DA SILVA VECHINI X
ROBERTO BUENO DIAS X EMERSON LUIS AMARAL MARTINS X JEMERSON BATISTA CAMARGO
X EVANDRO DA SILVA SANTOS X LEONARDO RAMOS DOS SANTOS(SP257227 - BRUNO DELLA
VILLA DA SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO
BRASIL - SP(SP068853 - JATYR DE SOUZA PINTO NETO)

A Autoridade Impetrada devera, no prazo de 10 (dez) dias, juntar aos autos documentagdo que comprove os
poderes outorgados ao subscritor do Instrumento de Mandato de fl. 118.Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para
que os Impetrantes retirem a Certidao de Inteiro Teor, conforme solicitagdo efetuada as fl. 119/120, mediante
recibo nos autos.Intimem-se.

0009129-23.2012.403.6100 - VERONICA JIMENA PENARRIETA SOTO(SP060921 - JOSE GALHARDO
VIEGAS DE MACEDO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI)

Recebo a Apelagdo do Impetrado em seu efeito devolutivo.Vista a Parte Contraria para resposta. Apos, vista ao D.
Representante do Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 3* Regido. Intime-se.

0010409-29.2012.403.6100 - BANCO PSA FINANCE BRASIL S/A(SP255572 - WESLEI VALIM
ANDRETTA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA 8 REGIAO FISCAL
O presente mandado de seguranca foi impetrado por BANCO PSA FINANCE BRASIL S/A, em face do
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DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA 8* REGIAO FISCAL, cujo objeto é, em
suma: declarar indevidos os valores pagos a titulo de PIS ¢ COFINS com base na Lei n 9.718/98, assegurando-lhe
o recolhimento nos moldes da LC n 7/70 e 70/91; declarar indevidos, a partir da vigéncia da Lei n 11.941/09, os
valores pagos a titulo de PIS e COFINS com base na Lei n 9.718/98; excluir as receitas financeiras da base de
calculo das aludidas contribuigdes; declarar o direito a compensagdo de valores pagos indevidamente.O
Impetrante discorre sobre o conceito de faturamento, ressaltando que o STF ja declarou a inconstitucionalidade do
art. 3, 1da Lei n 9.718/98. Aduz que o art. 79, inciso XII da Lei n 11.941/09 revogou expressamente o art. 3, 1da
Lei n 9.718/98. Defende seu direito de recolher o PIS e a COFINS nos moldes da LC n 7/70 e LC n 70/91.Requer
liminar para: que seja autorizada a recolher o PIS e COFINS nos termos da LC n 7/70 e LC n 70/91, sem a
majoracdo instituida pela Lei n 9.718/98, e a efetuar o deposito judicial relativo ao valor da diferenga,
suspendendo-se a exigibilidade destes valores (art. 151, Il e IV do CTN); sucessivamente, que seja autorizada a
efetuar o deposito judicial do PIS e COFINS nos termos da Lei n 9.718/98, suspendendo-se a exigibilidade destes
valores (art. 151, Il e IV do CTN).A inicial veio instruida com os documentos fls. 33/74.Intimada nos termos dos
despachos de fls. 77, 79 e 97, a Impetrante manifesta-se as fls. 79/89, 94/96 e 99/100.E o breve relatério.
Fundamento e decido.Fls. 79/89 e 94/96 - Recebo como emenda a inicial.Fls. 99/100 - Recebo como aditamento a
inicial.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°,
inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida
no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo.Registro inicialmente que a a¢do
mandamental ¢ caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial em relagdo a
outros procedimentos.O impetrante pode eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga, mas ndo tem
urgéncia alguma que justifique a concessdo da liminar.O deferimento de qualquer medida, sem oitiva da outra
parte, constitui situacdo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia se pode admitir. Ndo resta
duvida de que a impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia no sentido do artigo 7° da Lei n.
12.016/09.Liminares somente podem ser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a
sentenga de procedéncia posteriormente de nada servira. Nao se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade
de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo, e assim, nédo se
justifica a concessdo da liminar.Ademais, Humberto Theodoro Jinior, em artigo publicado na Revista dos
Tribunais, vol. 742, pags. 44 e seguintes registra que: [...] quanto a verossimilhanga da alegacéo, refere-se ao juizo
de convencimento a ser feito em torno de todo o quadro fatico invocado pela parte que pretende a antecipagdo de
tutela, ndo apenas quanto a existéncia de seu direito subjetivo material, mas também, e principalmente, no relativo
ao perigo de dano e sua irreparabilidade, bem como ao abuso dos atos de defesa e de procrastinagéo praticados
pelo réu [...] exige-se, em outros termos, que os fundamentos da pretensdo a tutela antecipada sejam relevantes e
apoiados em prova idonea. Realmente, o perigo de dano ¢ a temeridade da defesa ndo podem ser objeto de juizos
de convencimento absoluto [...]; os simples inconvenientes da demora processual, alids inevitaveis dentro do
sistema do contraditorio e ampla defesa, ndo podem, sé por si, justificar a antecipagio de tutela. E indispensavel a
ocorréncia do risco de dano anormal, cuja consumacgdo possa comprometer, substancialmente, a satisfa¢do do
direito subjetivo da parte (sem grifos no original). Apesar de o aludido excerto doutrinario ter sido expendido em
face dos requisitos da tutela antecipada, mostra-se de todo aplicavel a presente demanda. DecisdoDiante do
exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Entretanto, ressalto que o depdsito judicial dos valores discutidos
judicialmente constitui faculdade da parte, independe de ordem ou autorizagao judicial e conduz a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario por decorréncia do art. 151, inciso Il do CTN. Notifique-se a autoridade
Impetrada para prestar informagdes no prazo legal. Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7, inciso II, da Lei n. 12.016/2009.Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia,
conclusos para sentenga.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011821-92.2012.403.6100 - OBJECTIVE SOLUTIONS CONSULTORIA E DESENVOLVIMENTO DE
SISTEMAS LTDA(SP201269 - MAURICIO ANTONIO PAULO E SP291116 - MANOEL INACIO
CAVALCANTE NETO E SP291498 - CARLOS HENRIQUE PELLICIARI JUNIOR) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Baixem os autos em diligéncia.O processo ndo se encontra pronto para julgamento.Constato que ha vicio que
obsta a apreciacdo da pretensdo da Impetrante no que toca a verba auxilio-doenca, expressa no item (iv) do rol de
pedidos, constante as fls. 49. Pela leitura da peti¢do inicial, ndo se observam quaisquer explana¢des que possam
valer como legitima e especifica fundamentacdo para embasar o pedido relativo a tal verba. Visto isso, configura-
se, para este Juizo, uma deficiente exposi¢do do objeto da demanda. Outrossim, acarreta evidente prejuizo para o
exercicio da defesa por parte da Autoridade Impetrada. O mesmo deve ser dito quanto ao que a Impetrante indica
como sendo férias proporcionais ao aviso prévio e adicionais (fls. 49), eis que sobre esta verba também ndo consta
qualquer relagdo logica e razoavel com a exposi¢ao dos fatos langados na exordial. Além de adotar estranha
nomenclatura, que dificulta o seu entendimento, a Impetrante, igualmente, ndo aperfeicoou a necessaria correlagdo
entre a exposicdo da causa de pedir e o pedido no que toca aquela espécie de pagamento aos seus
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empregados.Ressalte-se, ainda, que, para suprir estes vicios da peti¢do inicial, ndo se poderia aceitar a
nomenclatura genérica dada como verbas indenizatorias (fls. 04). Sobre isso, note-se, ndo basta que a verba seja
decorrente da rescisdo contratual para que se afaste a hipotese de incidéncia tributaria, devendo ser observada a
sua real natureza juridica, o que demanda da parte autora fundamentagdo inteligivel, logica e razoavelmente
fundamentada perante o Juizo. Apenas com esses esclarecimentos € que o Juizo podera dizer acerca da incidéncia
ou ndo da contribui¢do previdenciaria.Desta feita, intime-se a Impetrante para que no prazo de 05 (cinco) dias
regularize o feito quanto aos vicios acima apontados, sob pena de se considerar a inépcia da peti¢do inicial quanto
aquelas verbas (devera, ainda, apresentar a respectiva contraf¢ de sua emenda, a fim de que seja notificada a
Autoridade Impetrada).Decorrido o prazo sem manifestacdo, voltemos autos conclusos para a sentenga. Cumprido
o determinado, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste as informagdes correspondentes ao
aditamento, se assim for o caso, no prazo de 10 (dez) dias.Nesta tltima hipotese, tornem os autos imediatamente
conclusos para a sentenga, sendo desnecessaria nova manifestacdo do Ministério Publico Federal, eis que este
orgdo ja se posicionou pela auséncia de interesse publico que justifique a sua intervencdo no feito (fls.
542/543).Int.

0013111-45.2012.403.6100 - ELENICE DOS SANTOS(SP114542 - CARLOS ALBERTO NUNES BARBOSA)
X DIRETOR PRES DA ELETROPAULO METROP ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

DECISAO Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia ordem liminar para que seja suspenso
o ato abusivo e ilegal, com determinagdo expressa de imediato restabelecimento do fornecimento de energia
elétrica no endereco de sua residéncia.Alega que reside em imével que, pregressamente, era ocupado pela sua
genitora, Sra. Alzira Antunes Ferreira. Explica que esta faleceu em 23.10.2011 (certiddo de o6bito acostada as fls.
20), mas que antes de seu Obito, para saldar débito relativo ao inadimplemento do fornecimento de energia
elétrica, formalizou um acordo para pagamento parcelado dos valores devidos. Informa que as parcelas deixaram
de ser pagas por ocasido de seu falecimento, por questdes 6bvias. Relata que em meados de abril (...) mudou-se
para o imével da sua mée e, sem qualquer notificacdo prévia, foi surpreendida com o corte de energia elétrica.
Promoveu, em virtude disso, a tentativa administrativa de religar o fornecimento de energia elétrica, mas obteve a
resposta de que somente com o pagamento das parcelas em atraso € que isso poderia ser feito. Fundamenta que a
divida deve ser cobrada do espolio de sua genitora, sendo ilegal o ato da Autoridade Impetrada quanto a negativa
do fornecimento regular de servico publico essencial, baseada no pagamento de divida que ndo ¢ de sua
titularidade. Nada obstante as alegagdes lancadas na inicial, entendo recomendavel a prévia oitiva da parte
contraria.Desta feita, notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido liminar.Oportunamente, solicite-se eletronicamente ao
SEDI a retificagdo do pdlo passivo para que passe a constar o DIRETOR-PRESIDENTE da Eletropaulo
Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S.A.

0013380-84.2012.403.6100 - FABIO GALDAO RAIOLA(SP130580 - JOSE EDUARDO VUOLO) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP X UNIAO
FEDERAL

Baixem os autos em diligéncia. Tendo em vista o determinado no 6.° paragrafo do despacho de fls. 31/32 e o teor
das informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada as fls. 42/45, manifeste-se o Impetrante acerca do seu
interesse no prosseguimento do feito, no prazo de cinco dias. Apds, venham conclusos.

0013474-32.2012.403.6100 - GUSTAV ULSON X LILIANE BARATELLA ULSON(SP130054 - PAULO
HENRIQUE CAMPILONGO) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista as informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada em fls. 40/41, concedo o prazo de 5 (cinco)
dias para que os Impetrantes se manifestem quanto ao interesse no prosseguimento do feito.Intimem-se.

0014904-19.2012.403.6100 - ROSA TRIBAL COM/ DE ROUPAS LTDA - ME(SP135406 - MARCIO
MACHADO VALENCIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
UNIAO FEDERAL

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Impetrante manifeste-se sobre as informagdes prestadas pela
Autoridade Impetrada as fls. 54/65, bem como sobre seu interesse no prosseguimento do feito.Intime-se e apos,
tornem os autos conclusos.

0015095-64.2012.403.6100 - COUNTRY BRASIL RADIO LOJA DE CONVENIENCIA LTDA(SP026078 -
DURVAL ANTONIO SOARES PINHEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Nao obstante o pedido liminar estar pendente de aprecia¢do, considero necessaria a manifestacdo da Impetrante
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quanto as informagdes apresentadas pela Autoridade Impetrada em fls. 37/44, em especial no que tange a alegacéo
de que foi realizada a reinclusdo da Impetrante no Simples Nacional. Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para
que a Impetrante informe se ha interesse no prosseguimento do feito.Intime-se.

0015489-71.2012.403.6100 - MILTON FONSECA DE AZEVEDO(SP322163 - GRAZIELLA VERAS
MEDEIROS ROSA) X DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DO NO/DELESP/DREX/SR/DPF/SP X
UNIAO FEDERAL

A peticdo de fls. 49/61 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decisdo.Isto posto,
mantenho a deciso de fls. 38/39 por seus proprios fundamentos.Int.

0016590-46.2012.403.6100 - GE HEALTCARE DO BRASIL COM/ E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS
MEDICO-HOSPITALARES LTDA(SP170826 - TATIANA FURTADO DA CUNHA CANTO) X CHEFE DA
AGENCIA NAC VIG SANITARIA-ANVISA NO AEROPORTO DE CONGONHAS-SP

Tendo em vista que a presente A¢do foi ajuizada em 20 de setembro de 2012, bem como a informagao constante
do documento de fl. 73 de que em 17 de setembro de 2012 teria sido encerrada a limitagdo quanto a recepgao de
15 (quinze) Licengas de Importacdo, ao dia, por despachante, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a
Impetrante informe se ha interesse no prosseguimento do feito. Persistindo o interesse, a Impetrante devera
justifica-lo.Intime-se.

0017732-85.2012.403.6100 - JOHNY JAIMES CLAROS X LUIS ALEX MUNIZAGA LANDIVAR(MG129206
- MIRTYS FABIANY DE AZEVEDO PEREIRA) X CONSELHEIRO RESPONSAVEL DELEG CAMPINAS
CONS REG MEDICINA SP CREMESP

Trata-se de Mandado de Seguranga, por meio do qual os Impetrantes Johny Jaimes Claros e Luis Alex Munizaga
Landivar pretendem, em sede liminar, a inscri¢do nos quadros do Conselho Regional de Medicina do Estado de
Sdo Paulo - CREMESP, sem a exigéncia do Certificado de Proficiéncia em Lingua Portuguesa para Estrangeiros
em nivel superior, do comprovante de realiza¢do do Exame do CREMESP, bem como da revalidagdo da inscrigdo
a cada 120 (cento e vinte) dias.E certo que o Impetrante Luis Alex Munizaga Landivar também requereu sua
inscrigdo nos quadros daquele Conselho, sem a exigéncia do Certificado de Proficiéncia em Lingua Portuguesa
para Estrangeiros em nivel superior, através do Mandado de Seguranca n° 0002706-47.2012.403.6100, o qual foi
distribuido a 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo. Contudo, por ndo ter cumprido a decisdo judicial que
determinou o recolhimento do valor das custas, o processo foi extinto sem resolu¢do de mérito.Assim, verifico a
prevengdo daquele Juizo, com relagdo ao Impetrante Luis Alex Munizaga Landivar. Contudo, deixo de determinar
a remessa dos autos aquele Juizo, em observéncia ao Principio do Juiz Natural que deve reger a relaggo juridica
processual do Impetrante Johny Jaimes Claros.Portanto, determino que no prazo de 10 (dez) dias os Impetrantes
providenciem o desmembramento do feito, juntando copias de capa a capa.Em seguida, remetam-se as copias ao
SEDI para distribui¢do a 11* Vara Civel Federal, por dependéncia aos autos n° 0002706-47.2012.403.6100,
somente no que tange ao Impetrante Luis Alex Munizaga Landivar.Apds, voltem os autos conclusos.Intimem-se.

0017857-53.2012.403.6100 - RICARDO DEZOTTI FERNANDES(SP122125 - ADRIANO LUCIANETI
QUEVEDO) X CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2 REGIAO/SP

Trata-se de Mandado de Seguranga por meio do qual o Impetrante busca, em sede liminar, a baixa da inscrigdo em
seu nome no quadro de inscritos do Conselho Regional de Economia da 2* Regido - SP (CORECON/SP).As fls.
15/16 ha solicitagdo do CORECONY/SP para que o Impetrante formalizasse o pedido de cancelamento de inscrigdo
no Orgdo. Assim, o Impetrante devera informar se atendeu tal determinago e, em caso positivo, juntar copia do
pedido com protocolo e de eventual resposta por parte do CORECON/SP.Quanto a representagdo processual,
verifica-se que a Procuragdo de fl. 10 néo foi assinada pelo Outorgante. Logo, o Impetrante devera juntar aos
autos Instrumento de Mandato, em via original, devidamente assinado.Ademais, o Impetrante devera proceder ao
recolhimento das custas processuais, juntar aos autos copia de seus documentos pessoais (CPF e RG) e apresentar
contrafé com a reproducdo de todos os documentos que integram a Inicial.Diante do exposto, concedo o prazo de
10 (dez) dias para que o Impetrante cumpra as determinagdes supra elencadas.Atendidas as determinagdes, tornem
os autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.Intime-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0003920-44.2010.403.6100 (2010.61.00.003920-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X EDSON VITOR
SOARES X IRENE BORGES DIAS SOARES

Trata-se de A¢do Cautelar de Protesto Interruptivo da Prescrigdo proposta por Caixa Econdomica Federal, em face
de Edson Vitor Soares e Irene Borges Dias Soares, nos termos previstos pelos artigos 867 e seguintes do Codigo
de Processo Civil.Ao disciplinar as causas que interrompem a prescri¢do, o Codigo Civil, em seu art. 204,
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paragrafo 1°, dispde que a interrupgao efetuada contra um devedor solidario alcanga os demais
codevedores.Conforme se verifica em fl. 56, fl. 80, fl. 91 e fl. 117, todas as tentativas de intimagdo do Requerido
Edson Vitor Soares restaram infrutiferas. Contudo, a intimagao da Requerida Irene Borges Dias Soares foi
realizada, de acordo com a certiddo de fl. 58.Logo, diante da intimagdo da devedora solidaria, a presente medida
atingiu a sua finalidade.Intime-se a Requerente para retirar os autos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante baixa
no sistema informatizado e anotag@o no livro proprio.

0017269-46.2012.403.6100 - ADRIANO GIANNETTI DEDINI OMETTO(SP174894 - LEANDRO AUGUSTO
RAMOZZI CHIAROTTINO E SP174940 - RODRIGO JOSE MARCONDES PEDROSA OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL

Indefiro o pedido de decretagdo de segredo de justica, uma vez que nao foi verificada nenhuma das hipéteses do
art. 155 do CPC e art. 5°, LX da Constitui¢do Federal.Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que o Requerente
apresente a tradugdo juramentada dos documentos de fl. 155, fl. 158, fls. 161/187, fls. 212/248 e flIs. 251/295, sob
pena de desentranhamento. No mesmo prazo, o Requerente devera juntar aos autos Declaracdo de Autenticidade,
firmada pelo patrono, das copias dos documentos que acompanham a Inicial e contrafé.Cumpridas as
determinagdes supra, intime-se a Requerida nos termos do artigo 872 do Coédigo de Processo Civil.Apos,
decorridas quarenta e oito horas da juntada aos autos do Mandado de Intimagao cumprido, intime-se o Requerente
para retirar os autos, no prazo de 5 (cinco) dias, mediante baixa no sistema informatizado e anotacéo no livro
proprio.No siléncio, arquivem-se os autos.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0007641-33.2012.403.6100 - MUNICIPIO DE NOVA CANAA PAULISTA(SP220627 - DANILO ANTONIO
MOREIRA FAVARO) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDA
MAGNUS SALVAGNI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Requerente se manifeste acerca dos documentos juntados pela Unido
Federal (AGU) em fls. 792/812.Intime-se.

0015666-35.2012.403.6100 - DOW BRASIL S/A(SP182381 - BRUNA PELLEGRINO GENTIL) X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista a comprovagdo da propositura da A¢do de Execugdo Fiscal pela Unido Federal em fls. 142/148,
manifeste-se a Requerente sobre a transferéncia da Carta de Fianga n° 100412080109100 - Banco Itai BBA S.A.
(fls. 103/104) e da documentagdo que a acompanha (fls. 105/119) para os autos da A¢do Executiva n® 0046953-
61.2012.403.6182, bem como sobre o interesse no prosseguimento do feito.Com a concordancia da Requerente,
proceda a Secretaria ao desentranhamento da Carta de Fianga n® 100412080109100 - Banco Itai BBA S.A. (fls.
103/104) e da documentagdo que a acompanha (fls. 105/119) e ao seu encaminhamento, via Sistema de
Comunicagdes - SICOM (malote), ao Juizo da 5* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo. Para tanto, a
Secretaria devera substituir a Carta de Fianca e a documentagdo supra mencionadas por copias simples nos
autos.Intime-se.

0017336-11.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013094-
09.2012.403.6100) LETTER EMPREENDIMENOS E PARTICIPACOES LTDA(SP181560 - REBECA DE
MACEDO SALMAZIO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP270722 - MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA)

N2o obstante a urgéncia alegada, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Requerente junte aos autos
procuracdo em via original, bem como comprove o recolhimento das custas iniciais.Intime-se e ap6s, tornem os
autos conclusos.

Expediente N° 8373

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002939-95.2000.403.0399 (2000.03.99.002939-4) - ABEL APPARECIDO CORTEZ X ABEL FERNANDO
PAES DE BARROS CORTEZ X ABEL RIBAS SAMPAIO X ABRAHAO ROMAO DOS SANTOS X
ACCACIO ROSA DO VALLE X ADELINO FABIANO X ADILSON ROBERTO MARQUES DE ANDRADE
X ALAOR RAMOS X ALBA BRUSDZENSKI PRUDENTE X ALBERTO SALA FRANCO X ALBERTO
SEGALLA JUNIOR X ALBINO GOMES DE OLIVEIRA X ALCEU COZIN X ALCIDIO MALINI X
ALCINDO MOURA DUQUE X ALDAMIR SALVATICO X ALICE MALINI X ALOYSIO CALDAS
DUARTE X AMERICO ZUIANI FILHO X ANTONIA MADUREIRA FERREIRA X ANTONIA MARIA DE
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OLIVEIRA X ANTONIO ALBERTI X ANTONIO CABREIRA X ANTONIO CYRILLO BERTIN X
ANTONIO ESTEFANO GERMANO X ANTONIO FARIA X ANTONIO GERALDO TEIXEIRA X ANTONIO
GOULART SOARES X ANTONIO GUARNETI X ANTONIO GIANCOLA FERREIRA GAIO X ANTONIO
NELSON ALVES PEREIRA X ANTONIO PEDRO MORALEZ X ANTONIO PERIN X ANTONIO SOARES
FILHO X ANTONIO VALENTIM RUFATTO X APPARECIDA DE LIMA SOARES X APARECIDA
RODRIGUES MEDEIROS X APARECIDO NOEDI DA SILVA X ARNALDO DE ANDRADE JUNQUEIRA
X ARNALDO PRADO CURVELLO X ARLETE MAUSS X ARGEMIRO LOPES DE SOUZA X ARMANDO
DE JESUS PITA X ARMINDA PEREIRA X ASSUMPTA REGINA CARDOSO X ATALIBA GUILHERME
DE CARVALHO X AURORA NAPOLEONE DAMANTE X AYRES BARBOSA DA SILVA X AURORA
SATYRA FRANCA X BAURU KENEL CLUBE X BEATRIZ FURQUIM BADIM BELL X BENEDICTA
PINHEIRO DA SILVA X BENEDITO SILVEIRA FILHO X BENTO ALBERTO SALLES DE MORAES
BARBOSA X BENJAMIN GOLSMAN X BLAYR BRADASCHIA MARTINI X CARLOS BAPTISTA
MACHADO X CARLOS LIPPE X CARMELA MAGRI PAGANI X CARMEN MARTHA GOMES DE
OLIVEIRA X CATALDO ANTONIO SANTALUCIA X CELIO DE SOUZA CABELLO X CELIO HENRIQUE
MISQUIATTI X CELSO THOMAZ GASPARINI X CIRINEZ GELAMOS CARQUEIJEIRO X CLARA
BEATRIZ LEITE DE OLIVEIRA X CLAUDIO GUEDES MISQUIATI X CLAUDEMIR GUEDES
MISQUIATI X CLOVIS CELULARE X CONCEICAO BUENO DE CAMARGO X CONFERENCIA
VICENTINA DE SANTA TEREZINHA DO MENINO JESUS X CHRISTIANO PAGANI X DALVA
NASCIMENTO SEGALLA X DALVA RUSSINI VALDERRAMAS X DEASSIS JUSTINO DE MORAES X
DIONILIA MANFRINATO GUEDES DE AZEVEDO X DEUSA DULCEIA ANGELINO X DIMAS
ANTONIO SIMONETTI X DINEIA RASI BAPTISTA X DINO RIGITANO JUNIOR X DIRCEU FONTANA
X DOMINGOS PREARO X DORIVAL DA SILVA X EDISON FERREIRA BRANDAO X EDISON MASSA
X EDUARDO GEBARA X EDUARDO MARCUMINI X EDUARDO ROBERTO PASCHOAL X EGIDIO
MAFFINI X ELCIO MIRAGAIA DE SOUSA NOGUEIRA X ELIANA COSTA CURY X ELIANE FETTER
TELLES NUNES X ELVIRA MARIA LATA MALINI X ELZA MARIA SEGALLA CABREIRA X EMILIA
FAYAD MISQUIATI X EMILIO BENEDITO FANTON X ERCILIA ASSUMPCAO PIRES RIBEIRO X ERIS
VALENTIM X GRACIA MARIA GIOVENAZZIO - ESPOLIO X ANGELO JUVENACIO X EUCLIDES DE
MOURA X EUFLAVIO DE CARVALHO JUNIOR X EUFLAVIO GIRALDES DE CARVALHO X
EVANDRO RINO RIBEIRO X EVARDO DA CUNHA CASTRO X FARID MELHEN HASSAN X
FERNANDO BORGES DA FONSECA X FERNANDO JOSE MARTHA DE PINHO X FERNANDO
PEREIRA MARQUES FERREIRA X FLAVIO ANTONIO CASSARO X FRANCISCO EUGENIO GARCIA
MUNHOZ X FRANCISCO MANDALITI X FRANCISCO ROBERTO MARTHA DE PINHO X FRANCISCO
VIDRIH FILHO X FUNDO ASSISTENCIAL ONCOLOGICO DE BAURU X GENOVEVA RODRIGUES X
GILBERTO BATISTA X GILDA PIERONI X GILSON ALMEIDA PERES X GUARACY FRANCISCO
INGRACIA X GUILHERME BIANCHI X GUIOMAR PERALTA GARCIA X HELIO ANTONIO QUEIROZ
DE SOUZA X HELIO ANTONIO VANINI X HELIO DE OLIVEIRA LIMA X HENRIQUE BARSANULFO
FURTADO X HILARIO CANO PODERIS X HILTON BORGO X HUMBERTO CESAR FIORI X IBRAHIM
TOUFIC FRACHE X IDALINA MALINI X IGENY MIGUEL ABO ARRAGE X IGNACIO FRAILE X ILKA
MARIA DA GLORIA MELLO DUQUE X IMOBILIARIA REIS S/A X INDALIRIO CORDEIRO X IRIS
GRANDINETTI SIMAO X IRIVALDO MUNHOZ X IRENE PAULOVICH X JADYR JOSE GABRIELE X
JAMIL ACHOA X JOAQUIM ARAUJO SOUZA X JOAO BATISTA BORSIO NETO X JOAO BORGES
FILHO X JOAO DE CUNTO VIEIRA X JOAO DORIVAL DE CARVALHO X JOAO FARAH NETTO X
JOAO SORBILLE X JOAO MOREIRA DA SILVA X JOAQUIM DE SOUZA LIMA X JOAQUIM
MENDONCA SOBRINHO X JOSE ANTONIO BONETTO X JOSE ANTONIO DA SILVA X JOSE
AUGUSTO FIORELLI X JOSE AUGUSTO RAMOS X JOSE BARTHOLOMEU MONI VENERE X JOSE
CACCIOLA X JOSE CARLOS MARTINS PIRES X JOSE CARLOS ORESTES X JOSE DA SILVA MARTHA
FILHO X JOSE DOS REIS X JOSE FERNANDO PACHECO PAES DE BARROS X JOSE FRANCISCO
ESQUEDA X JOSE GANTUS NETO X JOSE ISSA X JOSE JOAQUIM DE SENA JESUS X JOSE MANOEL
RIBEIRO RAIA X JOSE MARCIO PEREIRA VIEIRA X JOSE MARIA REAL DIAS X JOSE MARTIN
TORRECILHA X JOSE MASSUD NACHEF X JOSE QUEDA X JOSE REGINO BAPTISTA DE CARVALHO
X JOSE RIBEIRO DA SILVA X JOSE RINALDO BRAGA FRANCO X JOSE ROBERTO BUENO X JOSE
ROBERTO FERREIRA TOLOI X JOSE ROBERTO MARTINS SEGALLA X JOSE ROBERTO GONCALVES
PEREIRA X JOSE SALMEN NETO X JOSE SERGIO MACHADO NETO X JOSE TRASSI X JOSE VITORIO
DOTA FILHO X JOSE VITORIO RAMOS X JUAREZ VIEIRA SAMPAIO X JULIETA CURY SALEMI X
JULIO DAVILA X JULIO PIMENTEL ALGODOAL FILHO X JUVENAL WAGNER CALIXTO X JORGE
LUIZ DELASTRA MOURA X KEMELE ABO ARRAGE X LAERTEL FERNANDES FASSONI X LAURO
MARTINS X LEONOR ALBERTO MARTINS X LICEU NOROESTE S/C DE EDUCACAO X LOURENCO
RANIERI X LOURENCO ROSSI X LUIZ ALDO TEZANI X LUIZ ANTONIO BOZZINI X LUIZ ANTONIO
FLORIANO X LUIZ APARECIDO FERRAGUT X LUIZ CARLOS DA SILVA MENDES X LUIZ CARLOS
LABORDA RODRIGUES X LUIZ CARLOS PASQUARELO X LUIZ CARLOS PREVIDELLI X LUIZ CURY
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X LUIZ RISOLIA X LUIZ ROBERTO ALVES CRUZ X LUIZ TOLEDO MARTINS X LUTFI HADDAD X
LUZIA DE LUCCA DONNINI X LYDIA BERGAMINI X MAGDALENA PEREIRA DA SILVA MARTHA X
MANOEL CELIO MOREIRA DE ALMEIDA X MANOEL DUQUE NETO X MANOEL ELIAS DE BARROS
X MANOEL PEREIRA MARTINI X MARCIA MARIA PEREIRA SARDINHA X MARCO ANTONIO DE
OLIVEIRA ZACCA X MARCO ANTONIO JOHANNSEN X ALFREDO JOHANSEN NETO X HERBERT
JOHANSEN X ANTONIO JOHANSEN X MARCOS BRANDAO GARCIA X MARCOS FERNANDO
SILVESTRE X MARCOS ROBERTO DE FREITAS X MARGARA CARDOSO DE MOURA X MARIA
AMELIA BIONDO BOMBINI X MARIA ANGELICA MARTINEZ TORRES DE SOUZA X MARIA
APARECIDA LIMA COSTA X MARIA CONCEICAO SIMAO X MARIA DA GLORIA DE ROSA X MARIA
DE JESUS TEIXEIRA X MARIA DE LOURDES MARTHA DE PINHO X MARIA DE LURDES RIBEIRO
RAIA X MARIA EMILIA FERREIRA PIRES X MARIA ERNESTINA ROSA DE ANDRADE X MARIA
GEORGINA MACHADO BASTOS X MARIA GONCALVES DE SOUZA NOVAES X MARIA HELENA
NAPOLEONE CARDIA X MARIA HELENA MOREIRA ISNARD X MARIA HELENA QUEIROZ DE
MORAES SILVEIRA X MARIA LUCIA RANIERI PREVIDELLO X MARIA MALINI CUCOLO X MARIA
NEUSA LIMA RIBEIRO X MARIA TEREZINHA DE ALMEIDA LIMA X MARILENE ROSA X MARIO
KANO X MARIO LOPES ABELHA X MARIO SOARES X MARINA FURQUIM BADIM X MARLI NEVES
PEREIRA X MATHILDE APARECIDA DE MOURA X MAURICIO MATHEUS X MAURILO ROSA X
MAURO CARVALHO X MESSIAS CORREA DE GODOY X MICHEL HADDAD X MIGUEL ANGELO
TARZIA X MIGUEL SILAS PAROLO X MILTON ANTONIO MORENO X MILTON MOURA DUQUE X
MIRIAN FURQUIM BADIM MACHADO X MOACYR BOEMER JUNIOR X MOACIR DE CASSIA PITA X
MOISES CAVALINI X MOYSES ABO ARRAGE X MYRIAM CALDEIRA DE MELLO X MYRIAM
MENDES SANTALUCIA X NELSON ALVES DOS SANTOS X NELSON DE ALMEIDA X NELSON
MOURA DUQUE X NELSON RENATO FERNANDES X NELSON RODRIGUES MIRANDA X NELYO
SANTOS X NEUZA APARECIDA DE AGOSTINI VIEIRA X NEUSA DE AZEVEDO GUILHERME X
NEWTON MARTINS X NIAZI ABRAHIM DABUS X NICOLA GABRIELE X NICOLAU RODRIGUES
RUIZ X NILCE MANOEL X NILSON FERREIRA COSTA X NILTON DE JESUS TAYANO X NILTON
SALMEN JUNIOR X NILTON SILVEIRA X NILVA FIORETTI DE CARVALHO X NIVALDO GOULART
SOARES X ODAIR MANDALITI X ODELAR VANZO X ODILON MANGERONA X OLGA ABO ARRAGE
X OLAVO DOLCE X OLEGARIO LARANJEIRA BASTOS X OLIVO COSTA DIAS X ONIRA TEIXEIRA
VIEGAS COSTA X ORLANDO FERREIRA X OSCAR SWENSON X OSIRIS BATISTA DE SOUZA X
OSNIR FRANCISCO DE SOUZA X OSNI NASCIMENTO SEGALLA X OSWALDO FURLAN X
OSWALDO ABO ARRAGE X OSWALDO DA SILVA X OSWALDO DOS SANTOS X OSVALDO
GUILHERME X OSWALDO MALINI X OSWALDO MARTINS X OTHONIEL BIZARRO ROSA GARCIA X
PAULO AFONSO CORREA DOS SANTOS X PAULO AFONSO VALLE SIMONETTI X PAULO CESAR
MOREIRA DE CARVALHO X PAULO NIAZI DABUS X PAULO PACHECO SILVEIRA X PAULO TARSO
ARAUJO SOUZA X PEDRO PAGANI X PEDRO LYRA MILLIAN X PEDRO MONTAGNANE X
PERFILADOS E ESTRUTURAS BANDEIRANTES LTDA X PINHO CONSTRUTORA E IMOBILIARIA
LTDA X RAFAEL MARTINEZ ROBLES X RAFIC MUSTAFA SAAB X RAHIA HADDAD X RAJA
SIMOES HADDAD X REINALDO BATISTA X REINALDO FURQUIM BADIM X REYNALDO GALLI X
RENATO DONNINI FRAILE X RICARDO ALESSI DE OLIVEIRA X RICARDO PAULO MOREIRA
ISNARD X RICARDO PEDROSA DUARTE X RICARDO VIEGAS BERRIEL X RICHARD RONALD
PADUA X ROBERTO HOHMUTH NETTO X ROBERTO DELAFINA X ROBERTO POLI RAYEL X ROSA
ASSUMPCAO X ROSA RANIERI X ROSANGELA FATIMA ABRANTES AZEVEDO X ROSARIO
SANCHES X ROSEMARI ROMA PEREIRA X RUBENS JOSE DOMINGUES X RUBENS SOARES
FORTUNATO X SARAH RIBEIRO DE OLIVEIRA X SEBASTIAO BLANCO DE CARVALHO X
SEBASTIAO LOPES DE GODOY NETO X SEME FARAH JUNIOR X SERGIO EDUARDO ARONE X
SERGIO EVANDRO DO AMARAL MOTTA X SERGIO PASSEROTTI X SEVERINO BROSCO X SILVIO D
ALESSANDRO FILHO X SILVIO GARCIA MEIRA X SYLVIO GUILHERME DE MELLO X SYLVIO
PINTO FERREIRA X SYLVIO TELLES NUNES X TADASHI MIYAHARA X TADASHI NISHIYAMA X
TADEU BENEDITO PEREIRA X TELMO EURIPEDES BARTHOLOMEU SILVA X TEREZINHA ARAULO
SOUZA X TRANSCAM - COM/ DE VEICULOS LTDA X ULYSSES PEDRO FELICIO X VALDECI VIEIRA
SOBRINHO X VALDOMIR MANDALITI X VALTER LUIZ PRADO CURVELLO X VANDA DE SOUZA
CASSARO X VERA LUCIA SILVA TAMIAO X VICENTE LOPES DE MORAES NETO X WILMA
MOREIRA CAMPESI X WALDEMAR GASTONI VENTURINI X WALDEMAR PIRES RIBEIRO X
WALTER ENNIO DE LUCA X WALTER MOURA X WILLIBALDO FERNANDES GIL X WILSON COSTA
X WILSON FANTINI X WILSON MOREIRA X YVONE DE ANDRADE SOUSA NOGUEIRA X
BAURULAR - MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X/ X ENYO ALCIDES DE PADUA X EULALUCY
COACHMAN RUSSELL X EURIDES MONTEIRO DA SILVA X JOAQUIM MACHADO RIBEIRO X JOAO
PARREIRA DE MIRANDA X NELSON BOSQUI X ALBERTO FREITAS FRANCO X MARI APARECIDA
FLORIANO CORDEIRO X AMERICO DOS REIS(SP044621 - AILTON JOSE GIMENEZ E SP007835 -
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SERGIO LUIZ MONTEIRO SALLES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP210405 - STELA FRANCO
PERRONE)

Remeta-se eletronicamente a presente decisdo ao SEDI para retificagdo da autuagdo nos termos da certiddo de fl.
3103 e copia da certiddo de fIs. 2994/2998 (com anotagdes, visto que a parte autora quedou-se inerte para sanar as
divergéncias). Apos, expecam-se 0s requisitorios para os autores elencados na petigao de fls. 3088/3093, exceto
para ALCINDO MOURA DUQUE (CPF N.° 012.502.648-04) e WALDEMAR GASTONI VENTURINI (CPF n.°
136.866.408-30).

Expediente N° 8374

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012912-82.1996.403.6100 (96.0012912-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011437-
91.1996.403.6100 (96.0011437-4)) CASAS JOSE ARAUJO S/A(SP028932 - ANTONIO AUGUSTO POMPEU
DE TOLEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 614 do Codigo de Processo Civil, apresente a parte autora, no prazo de dez dias, a necessaria
contrafé para a instru¢do do mandado citatério.Cumprida a determinagdo, supra, cite-se a parte ré nos termos do
artigo 730 do CPC. Caso contrario, remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais.Intimem-se.

0031062-69.2001.403.0399 (2001.03.99.031062-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020996-38.1997.403.6100 (97.0020996-2)) PROQUIP S/A PROJETOS E ENGENHARIA INDL/ - MASSA
FALIDA(SP015335 - ALFREDO LUIZ KUGELMAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES)

Considerando que a elaboracdo dos calculos de liquidaggo ¢ atribuigdo da Massa Falida, concedo o prazo de
quinze dias para apresentagdo da conta, devendo ainda juntar as copias para contrafé. Apos, cite-se a Unido
Federal nos termos do artigo 730 do CPC. No siléncio, arquivem-se os autos.

0022736-40.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017641-
29.2011.403.6100) EDUARDO CESAR FURLAN X SELMA WATSON FURLAN(SP254750 - CRISTIANE
TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Trata-se de ag@o ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que os autores requerem a anulagao do
procedimento de execucdo extrajudicial realizado nos termos da Lei n® 9.514/97, e, consequentemente, de todos os
seus atos e efeitos dele decorrentes. Pleiteiam, ainda, a concessao dos beneficios da justica gratuita.Citada, a CEF
ofereceu contestacdo (fls. 66/92), arguindo, preliminarmente, a caréncia da acdo e o litisconsércio passivo
necessario do terceiro adquirente. No mérito, sustentou a constitucionalidade e regularidade do procedimento de
alienacdo fiduciaria. Pugna pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.Réplica as fls. 118/126.As
partes foram instadas a especificar provas (fl. 127).A CEF requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 129),
enquanto que os autores pleitearam a produgdo de prova pericial (fls. 130/131).E o relatorio.Passo a decidir.Antes
de apreciar o pedido de producdo de prova pericial formulado pela parte autora, considero pertinente a analise das
preliminares aduzidas pela CEF, o que passo a fazer a seguir.PreliminaresCaréncia da acdoSustenta a CEF a
caréncia da agdo, ao argumento que a consolidagdo da propriedade ocorreu em data anterior a propositura da
acdo.Nesse ponto, observo que assistiria razdo a CEF em sua alegacdo, caso a lide trata-se unicamente de questdes
revisionais.Todavia, ndo € este o caso concreto. Os autores pleiteiam exatamente a anulagdo do procedimento de
alienacdo fiduciaria, o qual ensejou a consolidacdo de propriedade e o registro da carta de arrematacdo, motivo
pelo qual persiste o seu interesse juridico.Quanto a alegagdo de impossibilidade de capitalizagdo de juros, reforco
que tal alegacdo possui natureza subsidiaria nos presentes autos, de sorte que € possivel a sua apreciagdo, caso
acolhida a tese de inconstitucionalidade do procedimento de alienacdo fiducidria.Do litisconsércio passivo
necessario do terceiro adquirenteMelhor sorte assiste 8 CEF no tocante a alegagdo de necessidade de integracao na
lide do terceiro adquirente do imével, Ricardo Nemes de Mattos, mencionado na Matricula n°® 125.779 do 3°
Cartorio de Registro de Imoveis (R.5 - fl. 114-verso).Tal decorre do fato que eventual acolhimento das teses
autorais implicard no reconhecimento de nulidade do procedimento de alienagao fiducidria e dos atos dele
decorrentes, entre os quais, o leildo realizado pela CEF, bem como a arrematagdo do imével e o registro da carta
de arrematagdo efetuados pelo terceiro adquirente.Desta forma, for¢oso concluir que o terceiro adquirente possui
interesse juridico na presente demanda, devendo a lide ser resolvida de modo uniforme em relagdo & CEF e ao
terceiro adquirente, motivo pelo qual resta configurado o litisconsorcio passivo necessario do terceiro adquirente
(artigo 47, do CPC).Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, e concedo o prazo de
10 (dez) dias para que os autores promovam a emenda da inicial, requerendo a citagdo do terceiro adquirente,
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conforme qualificado no R.5 da Matricula n® 125.779 do 3° Cartério de Registro de Imoveis (fl. 114-verso),
juntando aos autos a respectiva contrafé, a qual sera composta por copia da inicial e dos atos decisorios proferidos
pelo presente juizo.Cumprida a determinag@o supra, remetam-se os autos ao SEDI para que proceda a alteragdo do
po6lo passivo com a inclusdo do terceiro adquirente, ou solicite-se a alteragdo a tal setor por via eletronica. Apos,
cite-se.A analise do pedido de producdo de prova pericial fica postergada para momento oportuno, apos a
especificacdo de provas pelo terceiro adquirente.Intimem-se as partes.

MANDADO DE SEGURANCA

0034554-14.1996.403.6100 (96.0034554-6) - MARCELO FERRAZ(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E
SP151439 - RENATO LAZZARINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc.
601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Ciéncia ao impetrante da manifestagdo de fls. 294 da ex-empregadora, a fim de que requeira o que entender de
direito. Em seguida, voltem os autos conclusos.

0010747-57.1999.403.6100 (1999.61.00.010747-2) - GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA(SP262815 -
GUSTAVO BRUNO DA SILVA E SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 - SERGIO FARINA
FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA) X DELEGADO ESCIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO(Proc.
601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

VistosA impetrante questiona as fls. 413/424 o indice utilizado pela Caixa Econdmica Federal para corregdo de
valor depositado judicialmente, levantado através do alvara juntado as fls. 406.Alega que o valor foi corrigido pela
TR (Taxa Referencial), ao passo que, devido a sua natureza tributaria, deveria ter sido corrigido pela SELIC
(Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia), conforme previsto nos artigos 1°, 3°, inciso I, da Lei n® 9.703/98
c/c artigo 39, 4°, da Lei n® 9.250/95.E o breve relatorio. Decido. Os dispositivos legais mencionados pela
impetrante para fundamentar seu pedido estabelecem que:Lei n° 9703/98:Artigo 1° -: Os depdsitos judiciais e
extrajudiciais, em dinheiro, de valores referentes a tributos e contribui¢des federais, inclusive seus acessorios
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, serdo efetuados na Caixa Econdmica
Federal, mediante Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais - DARF, especifico para essa finalidade.
Paragrafo 3° - Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito extrajudicial, da autoridade
administrativa competente, o valor do deposito, apos o encerramento da lide ou do processo litigioso, sera:Inciso I
- devolvido ao depositante pela Caixa Econdmica Federal, no prazo maximo de vinte e quatro horas, quando a
sentenca lhe for favoravel ou na propor¢do em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo 4° do
artigo 39 da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteragdes posteriores;Lei n® 9.250/1995: Artigo 39 - A
compensacdo de que trata o artigo 66 da Lei n® 8.383/1991, com a redagdo dada pelo artigo 58, da Lei n° 9.069, de
29 de junho de 1995, somente podera ser efetuada com o recolhimento da importancia correspondente ao imposto,
taxa, contribui¢@o federal ou receitas patrimoniais de mesma espécie e destinag@o constitucional, apurado em
periodos subsequentes. Pardgrafo 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensacdo ou restitui¢do serd acrescida
de juros equivalentes a Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia - SELIC para titulos
federais, acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més
anterior ao da compensagao ou restitui¢ao e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada. O
deposito judicial de fls. 184, realizado na vigéncia da Lei n°® 9.703/98, devido a sua natureza tributaria, deveria ter
sido efetuado, pela impetrante, através de Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais - DARF, especifico
para essa finalidade, conforme disposto no artigo 1° do mencionado Diploma Legal, e ndo com utilizagdo da guia
de deposito a ordem da Justica Federal, adotada para as demais situagdes. A impetrante ndo declinou o motivo
pelo qual se utilizou de guia de deposito diversa daquela determinada pela Lei, deduzindo-se que aparentemente o
fez por equivoco proprio.O paragrafo 2°, do artigo 1°, da Lei n® 9.703/98, estabelece para os depdsitos judiciais
referentes a tributos e contribuicdes federais, efetuados através da guia DARF especifica, a seguinte
destinagdo:serdo repassados pela Caixa Econdmica Federal para a Conta Unica do Tesouro Nacional,
independentemente de qualquer formalidade, no mesmo prazo fixado para recolhimento dos tributos e das
contribui¢des federais. O fato de a impetrante ter depositado, aparentemente por equivoco, utilizando-se de guia
diversa daquela estabelecida pela Lei n° 9.703/98 (DARF), culminou com o ndo repasse, pela CEF, do montante
ao Tesouro Nacional, resultando na ndo atualizagdo pela SELIC. Considerando que o aparente equivoco no
preenchimento da guia ndo pode ser imputado a Institui¢do Financeira, ndo se afigura razoavel exigir que arque
com o valor que deixou de ser acrescido ao saldo da conta.Neste sentido, transcrevo ementa de julgamento
proferido pela Primeira Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regido:MANDADO DE
SEGURANCA N°2005.04.01.048013-2 - Relator: Desembargador JOEL ILAN PACIORNIK - D.E. 27/04/2010 -
EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. PROCESSO CIVIL. DEPOSITO
JUDICIAL. CORRECAO MONETARIA. ADOCAO DE PROCEDIMENTO DIVERSO DO ESTABELECIDO
PELA LEI 9.703/98. RESPONSABILIDADE PELO EQUIVOCO. CULPA EXCLUSIVA DA PARTE
DEPOSITANTE. REMUNERACAO PELA TR. 1. Na esteira do entendimento pacifico da jurisprudéncia do
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Superior Tribunal de Justi¢a, consagrada pelas Simulas n® 271 e 179, a corre¢@o monetaria dos depositos judiciais
independe de ag@do especifica contra o banco depositario, sendo certo que o estabelecimento de crédito que recebe
dinheiro, em depdsito judicial, responde pelo pagamento da corre¢do monetaria relativa aos valores recolhidos. 2.
No caso, os valores depositados foram recolhidos na condi¢do de simples depositos judiciais a ordem da Justiga
Federal (operacdo 005), cujo procedimento é em parte regulado pela Lei n° 9.298/96, que estipula a remuneragao
pelo mesmo indice aplicavel as cadernetas de poupancga (TR, de acordo com o artigo 7° da Lei n°® 8.660/93) Assim,
ndo obstante pudessem ser depositados os valores segundo o procedimento estipulado pela Lei n® 9.703/98, o fato
¢ que ndo o foram, por culpa exclusiva da propria depositantes dos valores, que equivocadamente executou
procedimento relativo aos depdsitos a ordem da Justica Federal (operagdo 005), ao invés de realizar a operagao
mediante DARF. Nada indica que a conduta comissiva ou omissiva da institui¢do bancaria tenha gerado ou
perpetuado o equivoco na escolha do procedimento. 3. Portanto, ndo existem motivos para que a institui¢do
bancaria tenha que arcar com a diferenca relativa a aplicagdo de indice diverso (TR) do pleiteado pela parte, uma
vez que a SELIC apenas se aplica quando utilizado o procedimento especifico da Lei n® 9.703/98, ja que nesse
caso ha a imediata transferéncia dos valores a Conta Unica do Tesouro Nacional, o que ndo ocorreu unicamente
em razdo do procedimento eleito pela propria parte. 4. Seguranga concedida.Diante do exposto, indefiro o pleito
de fls. 413/424, e determino que, apds a intimagao da impetrante, os autos sejam remetidos ao arquivo.

0003289-13.2004.403.6100 (2004.61.00.003289-5) - CAMARGO & MALUF SERVICOS MEDICOS
LTDA(SP050671 - EDWAL CASONI DE PAULA FERNANDES E SP182397 - EDUARDO FARIA CASONI
DE PAULA FERNANDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Manifeste-se a impetrante acerca do pedido formulado pela Unido Federal as fls. 339. No siléncio, ou com a
concordancia da impetrante, em obediéncia aos termos do julgado, expeca-se oficio para transformagdo dos
valores depositados judicialmente com vinculagdo a estes autos em pagamento definitivo da Unido Federal.
Comprovado pela instituigdo financeira o cumprimento desta decisdo, dé-se vista a Unido Federal, e em seguida,
arquivem-se estes autos.

0011983-68.2004.403.6100 (2004.61.00.011983-6) - WALDIR JOSE BECARI(SP184883 - WILLY BECARI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Ante o tempo transcorrido desde a solicitacdo de dilagdo de prazo formulada pela Unido Federal as fls. 271/272,
defiro somente quinze dias para manifestacdo quanto ao destino a ser dado ao valor depositado judicialmente
conforme guia de fls. 57. Decorrido o prazo concedido, voltem os autos conclusos.

0005869-11.2007.403.6100 (2007.61.00.005869-1) - MARCELO VANDERLEI STEIN ZANCHI(SP191715 -
ANDRE BARBOSA ANGULO E SP152186 - ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ante o siléncio do impetrante, acolho os calculos da Unido Federal, juntados as fls. 204/217, tendo em vista que a
sistematica utilizada em sua elaboragdo, descrita na decisdo de fls. 224, esta em consonancia com o entendimento
adotado por este Juizo. Intime-se a impetrante, e apos, expecam-se alvara de levantamento e oficio para
transformac@o de valores em pagamento definitivo da Unido Federal, com utilizagdo dos percentuais apresentados
as fls. 204. Apos, cumpra-se o ultimo paragrafo da decisao de fls. 224.

0003822-88.2012.403.6100 - GIROTONDO COML/ IMP/ EXP/ LTDA(SP163613 - JOSE GUILHERME
CARNEIRO QUEIROZ E SP182344 - MARCELO BOTELHO PUPO E SP305589 - IVAN TEIXEIRA DA
COSTA BUDINSKI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP
- DERAT X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL RECEITA FEDERAL BRASIL DE FISCALIZACAO
X INSPETOR CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Recebo a apelagdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para resposta.Apos, vista ao
D. Representante do Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao E. TRF - 3* Regido.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0054527-28.1991.403.6100 (91.0054527-9) - BANCO BARCLAYS S/A.(SP011178 - IVES GANDRA DA
SILVA MARTINS E SP174455 - SORAYA DAVID MONTEIRO LOCATELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc.
591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Dé-se ciéncia as partes dos esclarecimentos prestados pela Caixa Econdémica Federal as fls. 333/337, e intime-se a
Unido Federal acerca da transformagdo parcial dos valores depositados em pagamento definitivo do Tesouro
Nacional, conforme fls. 310/318. Em seguida, arquivem-se os autos.
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0045663-64.1992.403.6100 (92.0045663-4) - METALURGICA ORIENTE S/A(SP028587 - JOAO LUIZ
AGUION) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Na mensagem eletronica juntada as fIs. 120/126, a 9* Vara Civel Federal solicita a transferéncia de vinculagdo do
valor depositado judicialmente com vinculagéo a estes autos, conforme guia de fIs. 123, para processo que tramita
perante aquele Juizo. Aparentemente o depdsito foi efetuado com vinculagéo a este Juizo, por equivoco da parte,
tendo em vista que o autor/depositante ndo figura nestes autos, assim como, ndo ha noticia de outros valores
depositados na mesma conta ou de enventuais levantamentos ou conversoes em renda da conta. Conforme consta
no sistema informatizado de movimentagao processual da Justi¢a Federal, o patrono da parte autora nestes autos
também funciona no processos da 9* Vara, o que pode ter ocasionado o equivoco no momento de depositar o
numerario.Portanto, impde-se a transferéncia da vinculagdo da conta para o processo n° 0042203-
69.1992.403.6100, a ordem do Juizo da 9* Vara Civel Federal.Intimem-se as partes e ap6s, ndo havendo o6bice,
expeca-se oficio a instituicdo financeira. Encaminhe-se copia desta decisdo ao Juizo da 9* Vara, e apos,
comprovada a transferéncia de vincula¢do do valor depositado, comunique-se aquele Juizo. Em seguida,
arquivem-se estes autos.

0055933-50.1992.403.6100 (92.0055933-6) - FUNDICAO ITUPEVA LTDA(SP070015 - AYRTON LUIZ
ARVIGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Comprove a parte autora, no prazo de cinco dias, o cumprimento da decisdo de fls. 205/206, sob pena de sujeig¢do
a execucdo forgada.

0011437-91.1996.403.6100 (96.0011437-4) - CASAS JOSE ARAUJO S/A(SP028932 - ANTONIO AUGUSTO
POMPEU DE TOLEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 614 do Codigo de Processo Civil, apresente a parte autora, no prazo de dez dias, a necessaria
contrafé para a instru¢do do mandado citatério.Cumprida a determinagdo, supra, cite-se a parte ré nos termos do
artigo 730 do CPC. Caso contrario, remetam-se 0s presentes autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais.Intimem-se.

0017641-29.2011.403.6100 - EDUARDO CESAR FURLAN X SELMA WATSON FURLAN(SP254750 -
CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Chamo o feito a ordem.Em decisdo proferida as fls. 132/133 dos autos principais (A¢ao Ordinaria n® 0022736-
40.2011.403.6100), foi reconhecida a necessidade de integracdo na lide do terceiro adquirente do imével, Ricardo
Nemes de Mattos, mencionado na Matricula n® 125.779 do 3° Cartdrio de Registro de Iméveis (R.5 - fl. 114-verso
daqueles autos).Desta forma, for¢oso concluir que o terceiro adquirente também possui interesse juridico na
presente cautelar, devendo a lide ser resolvida de modo uniforme em relagdo a CEF e ao terceiro adquirente,
motivo pelo qual resta configurado o litisconsércio passivo necessario do terceiro adquirente (artigo 47, do
CPC).Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, e concedo o prazo de 10 (dez) dias
para que os autores promovam a emenda da inicial, requerendo a citacdo do terceiro adquirente, conforme
qualificado no R.5 da Matricula n°® 125.779 do 3° Cartorio de Registro de Imédveis (fl. 114-verso dos autos
principais), juntando aos autos a respectiva contrafé, a qual sera composta por copia da inicial e dos atos
decisorios proferidos pelo presente juizo.Cumprida a determinacdo supra, remetam-se os autos ao SEDI para que
proceda a alteracdo do pdlo passivo com a inclus@o do terceiro adquirente, ou solicite-se a alteragdo a tal setor por
via eletronica. Apo0s, cite-se.Intimem-se as partes.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026958-61.2005.403.6100 (2005.61.00.026958-9) - CHARLITON DO PORTO VIEIRA X LUCINEIA
FERNANDES DO PORTO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CHARLITON DO PORTO VIEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X LUCINEIA FERNANDES DO PORTO

A vista das informagdes contidas no detalhamento de ordem judicial de bloqueio de valores emitido pelo sistema
Bacen Jud, determino a Secretaria que solicite a transferéncia do numerario bloqueado, até o limite do débito em
execug¢do, para conta judicial a ordem deste juizo, a ser aberta na Caixa Economica Federal, agéncia 0265, nos
termos do artigo 8° da Resolucao n® 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e que se proceda ao desbloqueio
dos valores excedentes, bem como das quantias inferiores ao valor atualizado das custas da execug@o.Confirmada
a transferéncia, serdo considerados, desde entdo, penhorados os valores bloqueados, independentemente da
lavratura de qualquer termo, devendo a Secretaria providenciar a intimacao da parte executada, na pessoa de seu
advogado, nos termos do artigo 8°, paragrafo 2°, da Resolucdo supracitada, a fim de que exerca(m) seu direito de
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impugnagao, no prazo de quinze dias (art. 475-J, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil), contado da
publicacdo desta decisdo. Caso a parte executada ndo esteja representada por advogado, devera ser intimada por
carta, contando-se o prazo da juntado do respectivo AR (aviso de recebimento). Nao havendo impugnagéo ou
sendo ela rejeitada, os valores penhorados deverdo ser liberados em favor da parte exequente, ficando autorizada,
desde ja, a expedicdo dos alvaras ou oficios necessarios.

Expediente N° 8375

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022539-85.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015781-
90.2011.403.6100) BANCO SANTANDER S/A(SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA E SP256826 -
ARMANDO BELLINI SCARPELLI) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela Unido, ao argumento que a sentenca de fls. 261/263,
apresenta omissio.Os embargos foram tempestivamente interpostos.E o relatorio.Passo a decidir.Inicialmente,
entendo ser possivel a aprecia¢do de embargos de declaragdo por magistrado que ndo o prolator da sentenga, vez
que os embargos de declaragdo sdo direcionados ao Juizo e ndo ao Juiz (vide TRF3, AMS n° 2004.61.02.004185-
3/SP, 6* Turma, Des. Relator MAIRAN MAIA, julg. 06/04/2005, v. u., pub. DJU 25/04/2005, p. 398).Nao assiste
razdo a Unido, em sua alegacdo atinente a destinag¢do dos depositos efetuados nos presentes autos. Tal decorre do
fato que, ante a inexisténcia de transito em julgado, a MMa. Juiza prolatora da sentenga considerou ndo ser o caso
de se determinar a destinagdo do depdsito judicial, sabendo que tal decisdo pode ser reformada pelo E. TRF da 3?
Regido. Assim, com o seu transito em julgado, quando sera possivel saber qual o exato teor do titulo judicial, é
que juizo determinara a forma adequada da destinag@o do depdsito aqui realizado.Diante do exposto, recebo os
presentes embargos de declaragdo, posto que tempestivos, para no mérito negar-lhes acolhimento nos termos
acima expostos.P. R. L.

MANDADO DE SEGURANCA

0002873-64.2012.403.6100 - JOSUE FERREIRA LOPES X CARLOS EDUARDO DO CARMO JUNIOR X
RODRIGO DE SOUZA REZENDE(SP289788 - JOSUE FERREIRA LOPES E SP287915 - RODRIGO DE
SOUZA REZENDE E SP286052 - CARLOS EDUARDO DO CARMO JUNIOR) X CONSELHO SECCIONAL
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PRESIDENTE DO CONSELHO
SECCIONAL DA OAB - SP(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA
BERTON SCHIAVINATO)

Trata-se de mandado de seguranga em que os Impetrantes pleiteiam a concessdo da seguranga para o fim de anular
o excesso de cobranca referente ao valor das anuidades, obrigando a Autoridade Impetrante a, nos proximos
exercicios, se limitar ao teto e forma de reajuste anual, na forma estabelecida no art. 6, inciso [ e 1 da Lein
12.514/11.Relatam que a Autoridade Impetrada exigiu-lhes o pagamento da Anuidade do Exercicio de 2012, no
valor de R$ 713,70 (setecentos e treze reais e setenta centavos), com vencimento em 16.01.2012.Entendem,
todavia, que o valor da anuidade em tela é excessivo, porquanto nio atende ao disposto no art. 6, inciso I e 1 da
Lein 12.514/11. Assim, entendem que o ato de cobranga impugnado padece de ilegalidade, devendo ser corrigido
na parte que excede os limites legais.Os autos foram inicialmente distribuidos a 20* Vara Civel do Foro Central da
Capital, todavia, foram distribuidos perante esta 5% Vara Federal Civel de Sdo Paulo, eis que aquele juizo declinou
da competéncia (fIs. 25/26).Em aten¢o aos despachos de fls. 29 e 33, os Impetrantes comprovaram o
recolhimento do valor das custas processuais as fls. 31/32 e 35/36.Notificada (fl. 38), a Autoridade Impetrada
prestou informagdes (fls. 40/70). Suscita preliminar de auséncia de direito liquido e certo e requer a extingao do
processo sem resolucdo de mérito. No mérito, sustenta a legalidade do ato impugnado, ao argumento de que a
OAB nio esta sujeita as disposi¢des da Lei n 12.6514/11, em razdo do quanto foi reconhecido pelo E. Supremo
Tribunal Federal no ambito da ADI n 3.026.0 Ministério Publico Federal afirma nao haver interesse publico a
justificar a manifestagdo do orgdo quanto ao mérito da lide (fls. 72/74).As fls. 76/85, os Impetrantes juntam
sentenga proferida em outro processo acerca da matéria versada nos presentes autos.E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Presentes os pressupostos processuais.A preliminar de auséncia de direito liquido
e certo suscitada pela Autoridade Impetrada ndo merece ser acolhida. A perquiri¢do sobre a existéncia de direito
liquido e certo requer detida analise sobre o mérito da lide, e com ele se confunde, razio pela qual ndo pode ser
objeto de preliminar. Apreciada e afastada a preliminar aventada, bem como presentes as condi¢des da agdo, passo
ao julgamento de mérito. A questio central na presente lide diz respeito a possibilidade do Conselho Seccional da
OAB de Sao Paulo fixar e cobrar o valor das anuidades sem sujei¢ao aos ditames da Lei n 12.514/11.Contudo,
vejo que o pleito dos Impetrantes ndo deve subsistir.A Lei n 8.906/94 dispde sobre o Estatuto da Advocacia e a
Ordem dos Advogados do Brasil (OAB). Os art. 46 e 58, inciso IX do diploma legal fixam a competéncia do
Conselho Seccional para fixar, alterar, receber e cobrar os valores das anuidades, e estio assim redigidos:Art. 46.
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Compete a OAB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas.Paragrafo tnico.
Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito
previsto neste artigo.Art. 58. Compete privativamente ao Conselho Seccional:(...)IX - fixar, alterar e receber
contribui¢des obrigatodrias, pregos de servigos e multas;(...)O Regulamento Geral o Estatuto da Advocacia e da
OAB estabelece que as anuidades serdo fixadas pelo Conselho Seccional até a ultima sessdo ordinaria do ano
anterior, conforme segue transcrito:Art. 55. Aos inscritos na OAB incumbe o pagamento das anuidades,
contribui¢des, multas e precos de servigos fixados pelo Conselho Seccional.Paragrafo unico. As anuidades
previstas no caput deste artigo serdo fixadas pelo Conselho Seccional até a ultima sessdo ordinaria do ano anterior,
salvo em ano eleitoral, quando serdo determinadas na primeira sessdo ordinaria apos a posse, podendo ser
estabelecidos pagamentos em cotas periodicas.Ja o art. 44 da Lei n 8.906/94 (Estatuto da Advocacia e a Ordem
dos Advogados do Brasil - OAB) relaciona as finalidades da OAB, nos seguintes termos:Art. 44. A Ordem dos
Advogados do Brasil (OAB), servigo ptblico, dotada de personalidade juridica e forma federativa, tem por
finalidade:I - defender a Constituigdo, a ordem juridica do Estado democratico de direito, os direitos humanos, a
justica social, e pugnar pela boa aplicacdo das leis, pela rapida administra¢do da justiga e pelo aperfeigoamento da
cultura e das instituigdes juridicas;II - promover, com exclusividade, a representagéo, a defesa, a selegdo e a
disciplina dos advogados em toda a Republica Federativa do Brasil. 1° A OAB nao mantém com o6rgaos da
Administragdo Publica qualquer vinculo funcional ou hierarquico. 2° O uso da sigla OAB ¢ privativo da Ordem
dos Advogados do Brasil.Ja a Lei n 12.514/11 trata das contribui¢des devidas aos conselhos profissionais em
geral, dentre outros temas. Em seus art. 3 a 6, fixa que:Art. 30 As disposi¢des aplicaveis para valores devidos a
conselhos profissionais, quando nédo existir disposi¢do a respeito em lei especifica, sdo as constantes desta
Lei.Paragrafo inico. Aplica-se esta Lei também aos conselhos profissionais quando lei especifica:l - estabelecer a
cobranga de valores expressos em moeda ou unidade de referéncia ndo mais existente; II - ndo especificar valores,
mas delegar a fixagdo para o proprio conselho. Art. 40 Os Conselhos cobrardo:I - multas por violagdo da ética,
conforme disposto na legislagdo;Il - anuidades; elll - outras obriga¢des definidas em lei especial. Art. 50 O fato
gerador das anuidades ¢ a existéncia de inscri¢do no conselho, ainda que por tempo limitado, ao longo do
exercicio.Art. 60 As anuidades cobradas pelo conselho serdo no valor de:I - para profissionais de nivel superior:
até R$ 500,00 (quinhentos reais);II - para profissionais de nivel técnico: até R$ 250,00 (duzentos e cinquenta
reais); elll - para pessoas juridicas, conforme o capital social, os seguintes valores maximos:a) até R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais): R$ 500,00 (quinhentos reais);b) acima de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) e até R$
200.000,00 (duzentos mil reais): R$ 1.000,00 (mil reais);c) acima de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) ¢ até R$
500.000,00 (quinhentos mil reais): R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais);d) acima de R$ 500.000,00 (quinhentos
mil reais) e até R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais): R$ 2.000,00 (dois mil reais);e) acima de R$ 1.000.000,00
(um milh&o de reais) e até R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais): R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais); f)
acima de R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais) e até R$ 10.000.000,00 (dez milhGes de reais): R$ 3.000,00 (trés
mil reais);g) acima de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais): R$ 4.000,00 (quatro mil reais). 1o Os valores das
anuidades serdo reajustados de acordo com a variagdo integral do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor -
INPC, calculado pela Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, ou pelo indice oficial que
venha a substitui-lo. 20 O valor exato da anuidade, o desconto para profissionais recém-inscritos, os critérios de
isencdo para profissionais, as regras de recuperagdo de créditos, as regras de parcelamento, garantido o minimo de
5 (cinco) vezes, e a concessdo de descontos para pagamento antecipado ou a vista, serdo estabelecidos pelos
respectivos conselhos federais.Pois bem, relacionado o contexto normativo em que se insere a discussao travada
na presente agdo, importa ressaltar que a ADI n 3026, proposta pelo Procurador-Geral da Republica em face do
Congresso Nacional, tendo como interessado o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, teve por
objetivo declarar a inconstitucionalidade do trecho final do 1 art. 79 da Lei n 8.906/94, bem como dar ao caput do
art. 79 interpretagdo conforme o art. 37, inciso II da Constitui¢do Federal. Em julgamento, o Supremo Tribunal
Federal conheceu do pedido relativamente ao caput do Art. 79, de modo a afastar a exigéncia de concurso publico,
e julgou-o improcedente. No ambito dessa ac¢do, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que a OAB nao se
sujeita aos ditames impostos a Administragdo Publica Direta e Indireta, ndo sendo uma entidade da Administragéo
Indireta da Unido e ndo estando sujeita a controle da Administragdo, nem a qualquer das suas partes esta
vinculada, de sorte que essa ndo-vinculagdo ¢ formal e materialmente necessaria. Reconheceu, também, que a
OAB, cujas caracteristicas sdo autonomia e independéncia, ndo pode ser tida como congénere dos demais 6rgaos
de fiscalizagdo profissional, pois ndo esta voltada exclusivamente a finalidades corporativas, possuindo finalidade
institucional. Com efeito, na linha do que decidiu o Supremo Tribunal Federal, a Ordem dos Advogados do Brasil
exerce papel institucional que se revela a partir de atribuigdes e finalidades que extrapolam o seu poder de
fiscalizag@o profissional. Tal papel se manifesta com destaque a partir, por exemplo, das finalidades previstas no
art. 44, inciso I da Lei n 8.906/94 (defender a Constitui¢do, a ordem juridica do Estado democratico de direito, os
direitos humanos, a justica social, e pugnar pela boa aplicagdo das leis, pela rapida administragdo da justica e pelo
aperfeicoamento da cultura e das institui¢cdes juridicas) e da legitimidade ativa para a propositura de Agdo Direta
de Inconstitucionalidade.Veja-se, assim, que a Ordem dos Advogados do Brasil qualifica-se como autarquia
federal de género especial, com regime proprio, institucional, ndo se limitando, apenas, as especificagdes afetas
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aos demais conselhos profissionais (STF: ADI 3.026; DJ 29/09/2006 - STJ: RESP 507.536, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJE 06/12/2010 - RESP 447.124, Rel. Min. OTAVIO NORONHA, DJ 28.06.06). Com efeito, as
limitagOes previstas na Lei n® 12.514/2011, relacionadas a fixag¢do das anuidades pagas pelas categorias
profissionais, ndo sdo aplicaveis & Ordem dos Advogados do Brasil, tendo em vista a sua mencionada natureza
juridica especial.A jurisprudéncia do TRF-3% Regido corrobora este entendimento, conforme a ementa que

segue: APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - OAB. ART. 8%, DA LEI N. 12.514/11. INAPLICABILIDADE. AUTARQUIA SUI GENERIS. I -
Conforme precedentes do Egrégio Supremo Tribunal Federal e do Colendo Superior Tribunal de Justiga, a Ordem
dos Advogados do Brasil - OAB difere dos demais 6rgédos de fiscalizagdo profissional, em varios aspectos. II - A
Lein. 12.514/11 trata das contribui¢des devidas aos conselhos profissionais em geral, estabelecendo, em seu art.
8°, que os Conselhos ndo executardo judicialmente dividas referentes a anuidades inferiores a 4 (quatro) vezes o
valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente. III - O art. 8° e demais disposi¢des contidas
na Lein. 12.514/11, ndo sdo aplicaveis a Agravante, ante a diferenciacdo existente entre a OAB e as demais
entidades de fiscalizag@o profissional. IV - Apelagdo provida.(AC 00132426320114036000,
DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:02/08/2012 .FONTE REPUBLICACAO:.)Assim sendo, por medida de seguranga juridica - com vistas a
uniformidade das decisdes - adoto tal orientagdo.Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).P.R.1.O.

0007574-68.2012.403.6100 - SERMA - ASSOCIACAO DOS USUARIOS DE EQUIPAMENTOS DE
PROCESSAMENTO DE DADOS E SERVICOS CORRELATOS(SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE
LAZARO PINTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X UNIAO FEDERAL

SENTENCA Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por SERMA - ASSOCIACAO
DOS USUARIOS DE EQUIPAMENTOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS E SRVICOS CORRELATOS
em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRAISIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, no qual pretende o reconhecimento da inexigibilidade da contribui¢io
social previdenciaria incidente sobre os valores pagos a seus empregados relativos as férias gozadas anuais.
Requer, ainda, seja garantido seu direito a compensacao dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco
anos anteriores ao ajuizamento da presente acdo.Alega, em sintese, que inexiste relagdo juridico-tributaria que
sustente a cobranga dessa contribuic@o social previdenciaria, uma vez que ndo ha efetiva prestacao de servigo nos
termos do art. 22 da Lei 8.212/91, tratando-se de hipdtese de ndo-incidéncia tributaria que impede a exagdo
impugnada. Argumenta que as verbas trabalhistas epigrafadas ndo devem integrar o salario de contribuicdo
previsto na Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater indenizatério.Com a inicial, vieram os documentos de
fls. 19/109.Intimada a regularizar o feito na forma da decisdo de fls. 121, a Impetrante peticionou as fls.
123/138.A liminar foi indeferida as fls. 140/143. Contra essa decisdo, a Impetrante interpds agravo de instrumento
as fls. 161/173 (processo n. 0017802-69.2012.403.0000), havendo, as fls. 185/195, juntada de comunicagéo
eletronica na qual se noticiou a negativa de seguimento do recurso interposto.As informacdes da Autoridade
Impetrada vieram as fls. 154/157v. No mérito, pugnou pela denegacdo da seguran¢a, fundamentando, em suma,
pela natureza salarial da verba apontada pela Impetrante. Ao final, sustentou a Autoridade Impetrada pela
impossibilidade da compensacao, uma vez que se trata de concessdo que ainda demanda decisdo judicial para ser
declarada, pelo que somente ap6s tal provimento podera ser efetivada, nos termos do art. 170-A do CTN.A
decisdo de fls. 177, apreciando a peti¢do de fls. 175, autorizou o ingresso da Unido Federal no feito, nos termos do
art. 7°, inciso II, da Lei n. 12.016/2009.0 Representante do Ministério Publico Federal ofereceu parecer, as fls.
183/183v, no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervengio no feito.E O
RELATORIO.DECIDO.Com relagdo a prescrigdo das eventuais parcelas a serem compensadas, nos termos do art.
168, caput, e inciso I, do Codigo Tributario Nacional, o prazo prescricional para repeticdo do indébito tributario é
de 5 (cinco) anos, contados da extin¢do do crédito tributario.Segundo dispde o art. 3° da LC 118/05, para fins de
interpretacdo da regra do prazo prescricional da repeticdo do indébito de tributo sujeito a langamento por
homologagao, a extingdo do crédito tributario deve ser considerada como ocorrida na data do pagamento
antecipado do tributo.Em razio da construgao jurisprudencial pacificada pelo Superior Tribunal de Justi¢ca no
sentido da necessidade do decurso de 5 (cinco) anos a partir do fato gerador para a homologacao tacita do
langamento e mais 5 (cinco) anos para postular a repeti¢do, fixou-se o entendimento, no proprio Superior Tribunal
de Justica, que, com a edigdo da LC n° 118/05, a prescrig@o do direito do contribuinte a repeticdo do indébito, para
os pagamentos realizados ap6s a vigéncia da LC, sera de 5 (cinco) anos a contar da data do recolhimento.Todavia,
tal entendimento encontra-se superado pelo posicionamento proferido pelo Eg. Pleno do STF no julgamento do
RE n° 566.621/RS, o qual firmou entendimento que a interpretagdo dada pelo art. 3° da LC 118/05 é aplicavel para
todas as acdes propostas a partir do inicio de sua vigéncia.Tal julgado possui a seguinte ementa:DIREITO
TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  76/526



118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU
COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensagdo de indébito era de
10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, 1,
do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovag@o normativa, tendo
reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei
supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A
aplicag@o retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributario estipulado
por lei nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem
como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagéo da lei, sem resguardo de
nenhuma regra de transig¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de protecdo da
confianga e de garantia do acesso a Justiga. Afastando-se as aplica¢des inconstitucionais e resguardando-se, no
mais, a eficacia da norma, permite-se a aplicag@o do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apds a
vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Stimula do Tribunal. O
prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior
extensdo possivel, descabida sua aplicacdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede
iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°, do CPC aos recursos
sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.(RE 566621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno,
julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273)Com efeito, o C. Supremo Tribunal Federal decidiu que o prazo
prescricional de 5 anos deve ser aplicado tdo-somente as agdes que foram ajuizadas apds o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.Diante do exposto, considerando que a agdo foi proposta
em 27.04.2012, reconhego a ocorréncia de prescri¢do, para declarar, na hipdtese de concessdo da seguranca, a
impossibilidade de restitui¢do dos valores recolhidos antes de 27.04.2007.Passo ao exame do mérito propriamente
dito.Da incidéncia ou ndo da contribui¢do previdenciaria sobre as verbas trabalhistas.A controvérsia cinge-se a
natureza juridica da verba versada nestes autos. E para solugio da lide, importa atribuir a natureza de seu
pagamento, bem como se havera ou néo repercussio da incidéncia da contribui¢do sobre os beneficios do RGPS,
tudo com base nos limites do custeio da Seguridade Social. Perquirir tais limites ¢ tarefa que se inicia com a
leitura das bases constitucionais insertas na Carta Magna de 1988, notadamente seus arts. 195, inciso I, alinea a e
201, 11.Embora a Impetrante busque alinhar seus fundamentos com base essencialmente no art. 22 da Lei
8.212/91, certo é que a interpretacdo constitucional deve prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se deve
levar em conta apenas se o empregado estd efetivamente trabalhando ou ndo, ou seja, se estd concretamente
prestando servigos ou a disposi¢do do empregador. Nao se deve fazer uma leitura unica e isolada do que se expde
na legislacdo ordinaria. A interpretagdo aqui ndo ¢ a literal, mas, sim, a sistematica ¢ a teleologica, mormente
quando se tem em vista os principios norteadores do Sistema de Seguridade Social delimitados pelo Constituinte
originario, essencialmente os da solidariedade financeira e da equidade na forma de participacdo no custeio.Pelas
disposigdes do art. 195, 1, a da CF/88, ¢é possivel notar que as contribuigdes sociais a cargo do empregador
deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, &
pessoa fisica que lhe preste servigo. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai de tal
dispositivo constitucional ndo se esvai em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situagdo fatica
bastante alargada - hipdtese de incidéncia - a propiciar o amplo nascimento da obrigacdo tributaria discutida nos
autos. Ndo obstante, o art. 201, 11 da Constituigdo Federal de 1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a
qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribui¢@o previdencidria e conseqiiente repercussao
em beneficios, nos casos e na forma da lei. (grifado)Vé-se, pois, que a norma extraida deste dispositivo
constitucional é também aquela que, inicialmente, ndo impde grau de restricdo aos ganhos habituais do
empregado, quando menciona a qualquer titulo. Em contrapartida, o trecho seguinte da letra do artigo impde certa
condigdo, na medida em que, de certo modo, indica a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre aqueles
ganhos habituais, mas apenas quando houver, também, uma conseqiiente repercussdo em beneficios. Considero,
assim, que as normas constitucionais aludidas complementam-se, algo que, alids, se aperfeicoa com base no
principio da unidade da Constituigdo.Por outro lado, ¢ de se registrar que o art. 22, I, da Lei no 8.212/91 reverbera
o espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a contribui¢do a cargo da empresa,
destinada a Seguridade Social é de vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a
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qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles que decorrem
da relac@o de trabalho. Pela leitura dos principios sobreditos - supremacia da Constitui¢do, da interpretacio
conforme a Constitui¢do ¢ da unidade - importa dizer que a hipotese de incidéncia desenhada pela CF/88 para a
contribui¢do previdenciaria ndo ¢ o ato de trabalhar, visto sob uma concep¢do meramente mecanicista, mas, sim, o
vinculo configurado numa relagdo de trabalho. Os fundamentos s@o juridicos e ndo metafisicos.Ndo se sustenta,
com isso, a tese de que o art. 22 da Lei 8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribui¢do previdenciaria
somente aos momentos em que haja trabalho exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda concluséo
de que sobre os repousos semanais remunerados, feriados e dias-uteis nao trabalhados, como sabado, ndo haveria
fato gerador para o nascimento da obrigagdo tributaria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais
premissas, concluo que nao havera incidéncia de contribui¢do previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas
ndo decorrerem habitualmente da relagdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo
especifico das contribui¢des previdenciarias havera, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigagao tributaria,
quando: 1) daquelas verbas decorrentes da relagdo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatdrio, como,
por exemplo, a multa incidente sobre os depdsitos fundiarios do trabalhador; 2) houver futura incorporagdo aos
proventos de aposentadoria.Fora do campo da ndo-incidéncia tributaria, que no campo das contribuigoes
previdenciarias particulariza-se com aquelas premissas, hd também os casos de exclusdo do crédito tributario,
representados pelo rol taxativo de isengdes do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo mais
de negar a hipdtese de incidéncia do tributo, mas de impedir a constituigdo de seu correspondente crédito. Em tais
casos os fatos geradores ocorrem e propiciam o nascimento da obrigagao tributaria, contudo o crédito ndo chega a
se constituir em virtude da iseng@o concedida pelo legislador ordinario.Com isso, a conclusdo acerca do
recolhimento ou ndo das contribui¢des previdenciarias em face do pagamento das verbas trabalhistas devera
passar ndo so6 pela verificagdo da hipodtese de incidéncia do tributo, mas também pela observancia da possibilidade
de dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal de isen¢@0.Analisados os fundamentos juridicos
gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou nao da contribuigdo
previdencidria sobre as verbas indicadas pela Impetrante.Portanto, inquestionavel que sobre as FERIAS ANUAIS
incida a contribuigdo previdenciaria, pois além de decorrerem da regular execucdo da relagdo de trabalho, dos
valores recolhidos sobre seu pagamento, havera repercussdo futura em beneficios previdenciarios. E a
interpretacdo que se faz de modo consentineo com os ditames expostos pela CF/88.Neste contexto, adoto os
fundamentos expostos na decisdo que indeferiu o pedido liminar (fls. 140/143), os quais passam a fazer parte da
presente sentenga, in verbis:(...)Nessa linha, no que concerne a remuneragio das férias gozadas, considerando que
tal pagamento representa a continuidade do contrato de trabalho, ¢ pertinente que integre a base-de-calculo do
salario-de-contribuigdo a cargo da empresa.Deveras, o salario ndo decorre exclusivamente da prestagdo de
trabalho, mas exsurge da manutengdo do vinculo de emprego.A corroborar o entendimento aqui esposado, segue a
jurisprudéncia do E. TRF-3? Regiio:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - SALARIO-MATERNIDADE -
FERIAS GOZADAS - NATUREZA SALARIAL - NATUREZA INDENIZATORIA DO TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS I - O salario-maternidade e as férias tém natureza remuneratoria, sendo,
conseqiientemente, base de calculo de contribui¢do previdenciaria, conforme assentado pelo Superior Tribunal de
Justica. I - Em razdo natureza indenizatoria dos valores pagos pelo empregador a seus empregados a titulo de
terco constitucional de férias ndo sdo passiveis de incidéncia tributaria. III - Antecedentes jurisprudenciais. IV -
Agravo legal parcialmente provido. (grifado)(AMS 00067865520064036103, DESEMBARGADOR FEDERAL
COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2012

..FONTE REPUBLICACAO:.)Logo, ¢ induvidoso que incide a contribui¢do previdenciaria no pagamento desta
verba.Ante o exposto,Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo
269, inciso I do Cddigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Custas ex
lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se a 2* Turma do E. TRF da
3* Regido o teor da presente decisdo (Agravo de Instrumento n° 0017802-69.2012.403.0000).P.R.1.O.

0007872-60.2012.403.6100 - VALTER MAKOTO SUGUIRA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E
SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por VALTER
MAKOTO SUGUIRA, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, buscando garantir seu direito liquido e certo para
determinar & Autoridade Impetrada que: 1) ndo efetue o langamento de imposto sobre saque realizado pelo
Impetrante, ocorrido ha mais de cinco anos; 2) em langamentos nao atingidos pela decadéncia, sejam considerados
os valores recolhidos entre 1989 e 1995 para quantificacdo do auto, sem a incidéncia de juros e multa; 3) autorize
a incidéncia do IR a razéo de 15% para saques futuros para ndo optantes pelo regime estabelecido pelo art. 1° da
Lein.° 11.053/04.Informa que a FUNCESP ficou impedida de reter o IR sobre o resgate de 25% do Plano, a vista
de liminar proferida em Mandado de Seguranga impetrado pelo Sindicato do qual pertence (processo n. 0013162-
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42.2001.403.6100, tramitado perante a 19* Vara Federal Civel de Sdo Paulo). Afirma o Impetrante que, nédo
realizado o pagamento do IR durante o periodo de vigéncia da liminar - agosto 2001 a outubro 2007, o presente
MS, ¢ para garantir, na forma preventiva, que os valores ndo sejam cobrados em valores superiores ao
efetivamente devido. Afirma que, em 2009, o mandado de seguranga foi julgado parcialmente procedente
declarando a inexigibilidade do tributo, somente sobre os valores referentes ao periodo de 1989 a 1995. Alega,
assim, que durante esse periodo esteve suspensa a exigibilidade do crédito tributario, de modo que estava a
Administragdo Publica vedada de cobrar os valores ndo pagos neste periodo, a titulo de IRPF, mas nao de langa-
los. Nestes, termos, sustenta a ocorréncia de decadéncia dos valores nido lancados ha mais de 5 anos do
ajuizamento da a¢80.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 18/37.A decisdo de fls. 40/41 determinou a
regularizagdo do feito a Impetrante, o que foi cumprido nas peti¢des de fls. 47 e 48/50.0 pedido liminar foi
parcialmente deferido as fls. 52/55v., apenas para afastar a possibilidade de constitui¢do do crédito tributario de
imposto de renda - pessoa fisica sobre o valor auferido pelo Impetrante relativo ao resgate de 25% de suas
reservas matematicas em plano de previdéncia privada - FUNCESP, conforme fls. 31, eis que constatada a
ocorréncia da decadéncia prevista no art. 173, inciso I, do CTN. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de
instrumento pela Unido as fls. 75/86 (processo n. 0019997-27.2012.403.0000), havendo as fls. 93/98 juntada de
comunicagao eletronica noticiando a indeferimento do efeito suspensivo ao recurso interposto.As informagdes da
Autoridade Impetrada vieram as fls. 61/73, alegando, preliminarmente, a auséncia de comprovagdo de qualquer
ato eivado de vicio ou ilegalidade praticado, o que inviabiliza a via eleita. No mérito, pugnou, pela denegacdo da
seguranga, fundamentando que a Administragdo Publica estava impedida de cobrar o referido imposto pela
decisdo do mandado de seguranga coletivo, mantendo o débito com exigibilidade suspensa e, dessa forma, ndo ha
o que se falar em prescrigdo. Frisa, assim, que ndo ha como supor a inércia da autoridade administrativa, em
estrito cumprimento das decisdes emanadas do mandado de seguranga coletivo. Ressalta, ainda, a aplicagdo do art.
63, paragrafo 2°, da Lei n. 9.430/96, asseverando que com relagdo aos juros de mora, estes serdo devidos sem
qualquer interrrupg@o desde o més seguinte ao vencimento estabelecido na legislagdo do imposto.O Ministério
Publico Federal apresentou parecer as fls. 90/90v., no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que
justifique a intervengdo do Ministério Publico Federal no feito.E O RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, afasto a
preliminar de inadequagdo da via eleita suscitada pela Autoridade Impetrada. Conquanto, realmente, ndo se tenha
provado pelo Impetrante qualquer exigéncia ou lavratura de auto de infracdo relativo ao IRPF referido na petigdo
inicial, é presumivel que sua cobranga possa se efetivar a qualquer momento, constatagdo, alids, corroborada pela
ocorréncia de transito em julgado do mandado de seguranga coletivo n. 0013162-42.2001.403.6100. Ressalte-se,
por fim, que a Autoridade Impetrada prestou suas informagdes e fundamentou pela possibilidade do langamento
de oficio do crédito tributario referente ao imposto de renda, confirmando, assim, a viabilidade do manejo
preventivo deste mandado de seguranga pelo Impetrante. Antes de adentrar no mérito, hd também a necessidade de
analise de argumento do Impetrante, cuja exposi¢do encontra-se obstada por pressuposto processual negativo, qual
seja a coisa julgada. Refiro-me ao pedido de relativo ao reconhecimento de que em langamentos nio atingidos
pela decadéncia sejam considerados os valores recolhidos entre 1989 e 1995, para fns de formacdo das reservas
matematicas do Impetrante.Em relagdo a tal pedido, ha que se reconhecer que se trata de matéria ja decidida no
mandado de seguranga anteriormente impetrado (fls. 24/31) e, portanto, sua observancia deve ser analisada
naqueles autos pelo juiz natural. Nao poderia este Juizo imiscuir-se nos parametros tragados pela sentenga que
transitou em julgado nos autos do mandado de seguranca coletivo n. 0013162-42.2001.403.6100.Assim, deixo de
conhecer de tal pedido nos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil.Passo ao exame do mérito.O
Impetrante alega que, por meio do presente processo, age preventivamente para afastar tributagdo indevida sobre o
valor resgatado a titulo de suas reservas matematicas constituidas em plano de previdéncia privada - FUNCESP
(fls. 67). Sobre isso, argumenta que a ilegalidade iminente a ser perpetrada pela Autoridade Impetrada decorre dos
seguintes fundamentos: a) que se configurou a decadéncia dos valores de IRPF néo langados até 2006; b) que, em
sendo tributado o resgate/saques de suas reservas matematicas, nos termos do que restou decidido no MS coletivo
n. 0013162-42.2001.403.6100, que seja também afastada a multa de mora e juros sobre os valores devidos, com
base no art. 63, paragrafo 2°, da Lei n. 9.430/96; c) que a aliquota do imposto de renda sobre os saques ndo
atingidos pela decadéncia seja de 15%, nos termos do art. 3°, da Lei n. 11.053/04.As alegagdes serdo analisadas,
uma a uma, a seguir.Da extingdo dos créditos tributarios por decadéncia/prescrigdo.Com relagdo ao primeiro
argumento exposto pelo Impetrante, vejo que razdo lhe assiste, sendo vejamos.O crédito tributario propriamente
dito constitui-se com a formaliza¢do da obrigacdo tributaria. S3o modalidades de langamento: de oficio (art. 149,
do CTN); por declaragdo ou misto (com base em declaragdo do contribuinte, conforme o art. 147, do CTN) e por
homologagédo (art. 150, do CTN).A bem da verdade, o art. 142 do CTN - segundo o qual compete privativamente
a autoridade administrativa constituir o crédito tributario pelo langamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigac¢do correspondente, determinar a matéria
tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplica¢do
da penalidade cabivel - ndo atribui ao Fisco a exclusividade de constituir o crédito tributario. A exclusividade, a
que se refere o dispositivo, diz respeito apenas ao langamento, mas ndo a constitui¢cdo do crédito. Ou seja: somente
o Fisco pode promover o procedimento administrativo de langar, o que ndo é o mesmo que atribuir ao Fisco a
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exclusividade de constituir o crédito ou de identificar no langamento administrativo o inico modo para constitui-
lo.In casu, trata-se de débito de imposto de renda - pessoa fisica, tributo esse sujeito a lancamento por
homologagdo. A constitui¢do de crédito relativo ao imposto de renda decorre de fato gerador, cuja ocorréncia da-
se de forma periddica, complexiva, ou seja, apos o encadeamento de hipdteses faticas que se emparelham dentro
de um periodo legalmente determinado - conceito esse também dado pela denominagdo imposto de periodo .
Entdo, para que se tenha surgida a obrigagdo tributaria do imposto de renda considera-se o exercicio financeiro,
condicionando a analise da hipdtese de incidéncia de maneira global, o que com a entrega da declaracdo de ajuste
anual do IRPF (geralmente até abril/maio do exercicio seguinte). Ha, portanto, uma mera provisoriedade de
crédito tributario quando o imposto de renda é retido na fonte pagadora, o que se consolida apenas quando da
entrega declarag@o de ajuste anual, quando se apuram eventuais excessos e conseqlientes restituigdes ao
contribuinte, bem como eventuais ganhos extraordinarios.Corroborando esta assertiva, destaca-se a jurisprudéncia
a seguir EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE
INDEVIDAMENTE. LIQUIDACAO DO JULGADO. CORRECAO MONETARIA. SELIC. FORMA DE
CALCULO. 1. Tendo a decisio exeqiienda garantido ao embargado o direito a repeticdo de valores indevidamente
pagos a titulo de imposto de renda, o quantum correspondente deve ser apurado mediante o refazimento da
declaracdo anual de ajuste, porquanto o IR tem fato gerador complexivo, sistematica em que as retengdes na fonte
sdo meras antecipac¢des de pagamento do imposto presumivelmente devido. 2. A apresentacdo da declaragio
anual, no caso, ¢ onus probatorio da Unido, a fim de comprovar que o contribuinte esta executando quantia
superior ao que lhe é devido. Em tal procedimento ndo ha ofensa a coisa julgada, até porque o art. 741, VI, do
CPC, permite ao embargante alegar qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagao,
superveniente a sentenca. 3. A atualiza¢do monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo
(Sumula 162-STJ), até a sua efetiva restituicdo e/ou compensagao. (grifado)(AC 200370000569050, DIRCEU DE
ALMEIDA SOARES, TRF4 - SEGUNDA TURMA, DJ 18/01/2006 PAGINA: 602.)Logo, para essa espécie de
tributo (IRPF), quando ndo ha sua reten¢do na fonte pagadora da renda ou provento, o completo reconhecimento
da divida tributéria perfaz-se automaticamente por meio da Declaragdo Anual de Ajuste, acarretando o langamento
do respectivo crédito tributario. O prazo prescricional passa a correr, entdo, a partir da propria declaragdo do
contribuinte, segundo os termos do art. 174, do CTN. Com a entrega desta cabe ao Fisco cobrar efetivamente o
crédito tributario declarado e ndo pago, bem como constituir eventuais valores devidos e ndo declarados, por meio
do langamento de oficio previsto no art. 173, inciso I, do CTN.Portanto, ¢é relevante a distingdo dessas duas
situagdes. Ha prazo tanto para a constituicdo de valores remanescentes (prazo decadencial de 05 anos - art. 173 do
Codigo Tributario Nacional) quanto para a cobranga dos valores ja constituidos (prazo prescricional de 05 anos -
art. 174 do Codigo Tributario Nacional).Seguindo esse entendimento, a jurisprudéncia do STJ assim se manifesta
(inclusive com acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC): PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. CREDITO
TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN
CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO.
INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA.
PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE
VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO. 1. O prazo prescricional qiiingiienal para o Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do
crédito tributario conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributaria declarada
(mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo
obstante cumprido o dever instrumental de declaracdo da exagdo devida, ndo restou adimplida a obrigagdo
principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou
interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Secdo: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José
Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP,
Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005). 2. (...) 3. A constitui¢@o definitiva do
crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional qilinqiienal para o Fisco exercer
a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario. 4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos
Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa
natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo), ¢ modo
de constitui¢ao do crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a
formalizac¢do do valor declarado (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 5. O aludido
entendimento jurisprudencial culminou na edi¢do da Stimula 436/STJ, verbis: A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia
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por parte do Fisco. 6. (...)12. Conseqiientemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de
cobranga judicial da exac¢do declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do aludido documento, vale
dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na época em
que ajuizada a ac@o (05.03.2002). 13(...) 19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da
execucdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.
(grifado)(RESP 200901139645, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:21/05/2010.)Vale, também,
a transcrigdo de jurisprudéncia do TRF-4* Regido acerca de caso semelhante, relacionado também a cobranga de
IRPF: TRIBUTARIO. DECADENCIA DO DIREITO DO FISCO LANCAR/CONSTITUIR CREDITO DE IRPF.
ART. 173, 1, DO CTN. Nos tributos sujeitos a langamento por homologa¢do, quando ndo houver pagamento
antecipado, o inicio do prazo decadencial é fixado pelo artigo 173, I, do CTN, pois a regra do 4° do artigo 150 do
CTN s6 tem aplicagdo aos casos de antecipagdo. O Art. 173, I, do CTN refere-se ao langamento de oficio,
modalidade prevista em lei para alguns tributos, também cabivel nos casos de langamento por declaragido ou por
homologagdo, quando for constatada a necessidade de langamento suplementar. Nessa hipotese, O direito de a
Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se ap6s 5 (cinco) anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Na aplicacdo da regra do art. 173, I, do
CTN, relativamente ao Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF, ¢ preciso considerar que o Fisco s6 pode langar de
oficio (constituir o crédito) a partir do ano seguinte ao ano-base (ao ano da competéncia). E estando ele, Fisco,
autorizado a efetuar o langamento tributario no ano seguinte ao ano-base, o prazo de decadéncia do direito da
Fazenda inicia-se em 1° de janeiro do préximo ano, em 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado. Exemplificando: sendo o crédito de IRPF relativo ao ano-base 2000, a partir
de 2001 o Fisco pode realizar o langamento. Logo, o prazo decadencial do art. 173, I, do CTN inicia-se em 01-01-
2002 ¢ finda em 31-12-2006. (...). (grifado)(APELREEX 50014993020114047200, CLAUDIA MARIA
DADICO, TRF4 - SEGUNDA TURMA, D.E. 03/08/2011.)Tomadas as consideragdes acima, tem-se que a
situagdo dos autos enquadra-se na segunda hipotese supramencionada, relativa ao langamento de oficio do crédito
tributario quanto aos valores ndo declarados pelo Impetrante (resgate de 25%). Isso porque, este, conforme
narrado na petigdo inicial (fls. 04), ndo incluiu em sua declaragdo de ajuste anual do IRPF (exercicio 2002, ano-
calendario 2001) os valores que auferiu, decorrentes do resgate de 25% de suas reservas matematicas em plano de
previdéncia privada - FUNCESP. Em razio disso, a Unido deveria ter realizado o langamento de oficio dos
créditos que entende devidos quanto ao imposto de renda - pessoa fisica incidente sobre aqueles valores, o que
poderia ter ocorrido no prazo de 05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado (art. 173, I, do CTN).Em assim sendo, tratando-se de rendimentos obtidos no
ano de 2001, o prazo decadencial para o mencionado langamento de oficio passou a correr a partir de 01/01/2003
(primeiro dia do exercicio seguinte ao da declaragdo de ajuste respectiva), vencendo-se em 01/01/2008. E possivel
observar, contudo, que ndo consta dos autos qualquer comprovacdo de que o crédito foi constituido de oficio pela
Unido. Mais do que isso, verifica-se que a propria Autoridade Impetrada, nas informagdes prestadas as fls. 64,
confessa que nos sistemas da RFB na consta nenhuma cobranga ou auto de infracdo em nome da Impetrante, no
momento.Demanda-se, assim, o reconhecimento da ocorréncia da decadéncia, haja vista o decurso do prazo
previsto pelo art. 173, inciso I, do CTN, implicando extingdo do crédito tributario.Note-se que a Autoridade
Impetrada poderia ter constituido os créditos tributarios referidos na forma do art. 63, da Lei n. 9.430/96, mas néo
o fez. Assim dispde o citado dispositivo legal:Art. 63. Na constituigdo de crédito tributario destinada a prevenir a
decadéncia, relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma dos
incisos IV e V do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, ndo cabera langamento de multa de oficio.
(grifado)A vigéncia da liminar deferida no &mbito do mandado de seguranca coletivo n. 0013162-
42.2001.403.6100 ndo pode servir de argumento a justificar a inércia da Autoridade Impetrada, ja que estava
autorizada por lei a proceder ao langamento de oficio daqueles créditos. De todo modo, pelo que consta nos autos,
a liminar concedida naquele processo vigeu até o ano de 2007 e, dessa forma, ainda haveria ainda tempo
suficiente para o inicio de procedimento fiscal para a cobranga dos valores ainda devidos naquela época.Do
reconhecimento da ndo incidéncia de juros e multa sobre o crédito eventualmente cobrado.De fato, a Lei 9.430/96
estabelece em seu artigo 63, caput e 2°: 2° A interposi¢do da a¢do judicial favorecida com a medida liminar
interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessdo da medida judicial, até 30 dias apos a data da
publicacdo da decisdo judicial que considerar devido o tributo ou contribuigdo. - sem destaque no originalOcorre
que, de acordo com o sistema processual eletronico, a sentenga transitou em julgado em 09.06.09 (fls. 23).Desse
modo, o Impetrante disporia de 30 dias a partir dessa data para proceder ao recolhimento do Imposto de Renda
devido, sem a incidéncia de juros e multa o que, por 6bvio, ndo aconteceu, vindo a decair do direito.De todo
modo, contrariamente ao que pretende o Impetrante, o art. 63, 2°, da Lei 9.430/96 ndo afasta a incidéncia dos juros
moratérios, abarcando apenas - e expressamente - a ndo incidéncia da multa de mora, o que, alids, ja foi
reconhecido pelas Autoridades Impetradas em decorréncia de pedido de revisdo de débitos perante a SRFB (fls.
94).Deve prevalecer a interpretacdo literal da lei, mormente quando se destaca a natureza tributaria da questao
aqui tratada, cuja interpretagdo de suas normas deve sempre estar pautada por um prisma restritivo acerca de seu
alcance. Note-se, alias, que a aplicagdo do disposto no art. 63, 2°, da Lei 9.430/96 acaba por dar, em ultima
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analise, um efeito que se assemelha a verdadeiro beneficio fiscal, pois isenta o contribuinte devedor de uma mora
que, frise-se, ndo foi obstada definitivamente pela mencionada concessido da liminar no MS n. 0007940-
20.2006.403.6100, j& que esta foi revogada pela posterior sentenca denegatodria (fls. 35/36).Neste aspecto, ressalte-
se que as normas instituidoras de isen¢@o, nos termos do art. 111 do CTN, por preverem exce¢des ao exercicio de
competéncia tributaria, estdo sujeitas a regra de hermenéutica que determina a interpretacdo restritiva em
decorréncia de sua natureza (RESP 201001766741, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA,
23/11/2010).0Outrossim, com relagdo aos efeitos ex tunc decorrentes da revogagdo/cassagdo de uma ordem liminar,
oportuna ¢ a transcri¢ao da Simula 405 do STF, in verbis:Denegado o mandado de seguranga pela sentenga, ou no
julgamento do agravo, dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo
contraria. (grifado)Ressalte-se, por fim, que, como contribuinte, caberia ao proprio Impetrante tomar as
providéncias para ser albergado por tal norma, o que néo foi feito.Do reconhecimento do direito a incidéncia do
IR a aliquota de 15% para saques futuros para ndo optantes ao regime instituido pela Lei n.° 11.053/04.Constato
que somente sdo beneficiados pelo art. 3.° da Lei n.° 11.053/2004 aqueles que ingressaram a partir de janeiro de
2005, mas ndo fizeram a opgao facultada no art. 1.°. Para esses, a lei prevé a possibilidade de haver incidéncia na
fonte apenas para fins de antecipagao a aliquota de 15%.Para os demais, ao contrario do defendido, ndo se alterou
a fixagdo de aliquotas aplicaveis, nem para fins de antecipagdo, permanecendo a comum do IRPF. A lei n.
11.053/2004, em seu art. 2°, apenas ressalvou a possibilidade daqueles que ingressaram em planos de beneficios
de carater previdenciario estruturados nas modalidades de contribui¢do definida ou contribui¢do variavel, a op¢éo
pelo regime de tributa¢do de que trata o art. 1° desta Lei. Considerando que o Impetrante ingressou antes dessa
data - tendo inclusive realizado resgate de 25% de suas reservas matematicas ja no ano de 2001 - a ele ndo se
aplica o disposto no art. 3°, da Lei n. 11.053/2004.A propdsito, confira-se jurisprudéncia do E.TRF da 1*
Regido:TRIBUTARIO. IRRF. RESGATE DE RESERVA MATEMATICA. FUNDO DE PENSAO. PREVI.
IN/SRF 588/2005. INTERPRETACAO CORRETA DO ART. 3° DA LEIN. 11.053/2004. SENTENCA QUE
DENEGA A SEGURANCA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. A Lei n. 11.053/2004
regulamentou a incidéncia de IR sobre valores referentes a resgate de valores vertidos para fundo de pensdo em
relagdo a participantes que ingressaram a partir de 1° de janeiro de 2005. 2. No art. 2° facultou aos participantes
que ingressaram antes de 2005 (o que € o caso do impetrante, que aderiu 8 PREVI em 1980) a possibilidade de
optar pelo regime de tributagdo de que trata o art. 1°. 3. Quando o legislador fala em seu art. 3° em participantes
mencionados no art. 1° refere-se exclusivamente aqueles que ingressaram a partir de janeiro de 2005 e quando fala
em opg¢ao nele mencionada refere-se a opgao facultada aos ingressos a partir de 1° de janeiro de 2005 (apenas e tdo
s0) por regime de tributagdo, no qual os valores pagos aos participantes ou aos assistidos sujeitam-se a incidéncia
de imposto de renda na fonte, consoante as aliquotas especificadas nos incisos I a VI do caput do art. 1°,
observando-se, ainda, os requisitos impressos no 1° do mesmo art. 1° da Lei n. 11.053/2004. 4. Nao merece
qualquer reparo a IN/SRF n. 588/2005 que, corretamente, estabeleceu as diretrizes segundo as quais aqueles que
(na mesma condi¢do do impetrante) ingressaram no plano de previdéncia privada antes de 2005 e nio fizeram a
op¢ao de migragdo de plano, no prazo facultado no art. 2°, 2°, da Lei n. 11.053/2004 (o que o impetrante ndo
comprovou que fez, tanto que tem valor acumulado desde 1980 a receber - vide planilha de fls. 113/122), NAO
SAO DESTINATARIOS DA ALIQUOTA REDUZIDA de que trata o art. 3° da Lei n. 11.053/2004. 5. Ausente
qualquer comprovacdo de que o plano de beneficios ao qual o impetrante aderiu seja de contribuicdo definida ou
contribuicdo variavel, objeto da previsdo legal. 6. Apelagdo do impetrante desprovida. (AMS 200738000079323,
JUIZ FEDERAL CLEBERSON JOSE ROCHA (CONV.), TRF1 - OITAVA TURMA, e-DJF1 DATA:26/08/2011
PAGINA:460.) - destaques ndo sdo do original.Por todo o exposto:1) Quanto ao pedido relativo ao
reconhecimento de que em langamentos ndo atingidos pela decadéncia sejam considerados os valores recolhidos
entre 1989 e 1995, para fins de formagdo das reservas matematicas do Impetrante, deixo de conhecé-lo, nos
termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil, conforme fundamentagdo supra.2) Quanto aos demais
pedidos, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada, resolvendo o mérito nos termos do artigo
269, inciso I do Codigo de Processo Civil, apenas para afastar a possibilidade de constitui¢do do crédito tributario
de imposto de renda - pessoa fisica sobre o valor auferido pelo Impetrante relativo ao resgate de 25% de suas
reservas matematicas em plano de previdéncia privada - FUNCESP, conforme fls. 31, eis que constatada a
ocorréncia da decadéncia prevista no art. 173, inciso I, do CTN.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos
(art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Sentenga sujeita a reexame necessario.Comunique-se a 6* Turma do E. TRF da 3?
Regido o teor da presente decisdo (Agravo de Instrumento n® 0019997-27.2012.403.0000).P.R.1.0.

0009169-05.2012.403.6100 - EDUARDO VENTURI X ERIKA PIMENTEL MARQUES(SP067189 - ENAURA
PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga movido por EDUARDO VENTURI e ERIKA PIMENTEL MARQUES contra
o GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP e da UNIAO
FEDERAL, no qual se pleiteia provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a
imediata conclusdo do pedido administrativo de transferéncia, protocolado na SPU sob o n.® 04977.002171/2012-
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39, inscrevendo os Impetrantes como foreiros responsaveis pelo imovel cadastrado na Secretaria do Patriménio da
Unido, sob o Registro Imobiliario Patrimonial (RIP) n.® 7047.0101484-63, denominado Casa n.° 19/20 (dupla
juncdo) - Tipo B, do empreendimento Tamboré 05 Villagio no Municipio de Santana de Parnaiba, Comarca de
Barueri, Estado de Sdo Paulo. O despacho de fls. 27 determinou a solicitagdo prévia das informagdes e consignou
que se a Unido manifestasse interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribuigdo
para que a Unigo fosse incluida no polo passivo do feito, independentemente de determinagao deste juizo.
Determinou, ainda, que apds a vinda das informagdes ao autos deveriam ser encaminhados ao Ministério Publico
Federal e, em seguida, remetidos imediatamente a conclusdo para sentenga. No caso das informag¢des indicarem
caréncia de agdo ou auséncia de pressuposto processual, os impetrantes deveriam ser intimados para
manifestagdo.As fls. 28, a Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, assim como a intimagio pessoal de
todos os atos e termos do processo, nos termos do artigo 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.Foram expedidos o
oficio de notificagdo para a Autoridade Impetrada (fIs. 29) e o mandado de intimagdo para a Unido Federal - AGU
(fls. 30).Notificada, a Autoridade Coatora prestou informagdes as fls. 32/33 noticiando que o requerimento
protocolado sob o n.° 04977.002171/2012-39 tinha sido analisado em 08.06.2012, antes mesmo de ser cientificada
da impetragdo do presente mandamus. Juntou copia da Analise Técnica de Pedido de Transferéncia (fls. 34).
Intimados acerca das informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada as fls. 32/34 e para que se manifestassem
quanto ao interesse no prosseguimento do feito (fls. 35), os Impetrantes quedaram-se inertes, conforme certidao de
fls. 37.0 Representante do Ministério Publico Federal opinou pela extingdo do feito, sem julgamento de mérito,
em razdo da superveniente falta de interesse de agir (fls. 38/41). E o relatorio. Decido. A Unido (AGU) manifestou
seu interesse em ingressar no feito e foi incluida no polo passivo, conforme fls. 31. No mais, a intimag@o da Unido
sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da Advocacia Geral da Unido, que ¢ o 6rgdo de
representagdo judicial da Autoridade Impetrada. Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos autos.Uma vez
que a Autoridade Impetrada informou a conclusdo da analise do requerimento administrativo protocolado sob o
n.° 04977.002171/2012-39, juntando cépia da Analise Técnica de Pedido de Trasnferéncia as fls. 34 e pelo fato de
que, apesar de intimados, ndo se manifestarem, verifico a caréncia da agdo por falta de interesse de agir dos
Impetrantes.Depreende-se, da analise dos autos, a ocorréncia de uma tipica situagdo de caréncia superveniente de
interesse processual, uma vez que o provimento judicial pleiteado nestes autos mostra-se desnecessario e inutil,
em razdo de fato posterior apto a afastar o interesse processual antes existente.O interesse processual se apresenta
como uma das condi¢des da agdo, nos termos do artigo 3.° do Cdodigo de Processo Civil e se consubstancia na
necessidade de o autor vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera lhe proporcionar. In casu,
sua auséncia ficou demonstrada no curso da demanda.Tal constatacdo leva inexoravelmente a extingdo do
processo sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Posto isso, decreto a
extingdo do processo sem resolugdo de mérito e denego a seguranga, com fulcro no artigo 267, inciso VI do
Codigo de Processo Civil ¢/c o artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/09.Custas ex lege.Sem condenagdo em
honorérios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao
arquivo com as devidas cautelas.P.R.I1.O.

0011249-39.2012.403.6100 - SKANSKA BRASIL LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES NETO E SP158756
- ANDREA BELLENTANI CASSEB) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

SENTENCA Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SKANSKA BRASIL
LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, no qual pretende
o reconhecimento da inexigibilidade da contribui¢éo social previdenciaria incidente sobre as seguintes verbas: .PA
1,10 indenizacdo de hora extra; .PA 1,10 adicionais noturno e de periculosidade; .PA 1,10 gratifica¢des, prémios e
bonus;Requer, ainda, seja garantido seu direito & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos
cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente agdo.Alega, em sintese, que inexiste relacao juridico-tributaria
que sustente a cobranca dessa contribuigdo social previdencidria, uma vez que nao ha efetiva prestagdo de servigo
nos termos do art. 22 da Lei 8.212/91, tratando-se de hipdtese de ndo-incidéncia tributaria que impede a exacao
impugnada. Argumenta que as verbas trabalhistas epigrafadas ndo devem integrar o salario de contribuicio
previsto na Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater indenizatério.Com a inicial, vieram os documentos de
fls. 26/71.Intimada a regularizar a peticdo inicial (fls. 79), a Autora manifestou-se as fls. 81/92.A liminar foi
indeferida as fls. 93/96v. Determinou-se, ainda, nesta decisdo, que o processo prossegue apenas no que toca as
contribui¢des previdenciarias recolhidas pela empresa Impetrante especificamente a sua matriz e sem a
consideracdo dos consoércios indicados as fIs. 64/69 e 85/88. Contra essa decisdo, houve interposi¢ao de agravo de
instrumento pela Impetrante as fIs. 109/135 (processo n. 0020906-69.2012.4.03.0000), havendo, as fIs. 145/149,
juntada de comunicagao eletronica na qual se noticiou a negativa de seguimento do recurso interposto.As
informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fIs. 102/108v. Alegou, preliminarmente, a sua ilegitimidade
passiva quanto ao Consoércio HDS. No mérito, pugnou pela denegago da seguranga, fundamentando, em suma,
pela natureza salarial das verbas apontadas pela Impetrante. Ao final, sustentou a Autoridade Impetrada pela
impossibilidade da compensacdo, uma vez que se trata de concessdo que ainda demanda decisdo judicial para ser
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declarada, pelo que somente ap6s tal provimento podera ser efetivada, nos termos do art. 170-A do CTN.O
Representante do Ministério Publico Federal ofereceu parecer, as fls. 142/142v, no qual sustenta a inexisténcia de
interesse publico que justifique sua intervengdo no feito.E O RELATORIO.DECIDO.No que toca a preliminar
aventada pela Autoridade Impetrada, a mesma ja foi enfrentada na decisdo proferida as fls. 93/96v.Com relagdo a
prescrigdo das eventuais parcelas a serem compensadas, nos termos do art. 168, caput, e inciso I, do Cdodigo
Tributario Nacional, o prazo prescricional para repeticdo do indébito tributario € de 5 (cinco) anos, contados da
extingdo do crédito tributario.Segundo dispde o art. 3° da LC 118/05, para fins de interpretagdo da regra do prazo
prescricional da repeti¢do do indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo, a extingdo do crédito
tributario deve ser considerada como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo.Em razio da
construgdo jurisprudencial pacificada pelo Superior Tribunal de Justiga no sentido da necessidade do decurso de 5
(cinco) anos a partir do fato gerador para a homologagio tacita do langamento e mais 5 (cinco) anos para postular
a repeti¢do, fixou-se o entendimento, no proprio Superior Tribunal de Justiga, que, com a edigdo da LC n° 118/05,
a prescrigdo do direito do contribuinte a repeticdo do indébito, para os pagamentos realizados ap6s a vigéncia da
LC, sera de 5 (cinco) anos a contar da data do recolhimento.Todavia, tal entendimento encontra-se superado pelo
posicionamento proferido pelo Eg. Pleno do STF no julgamento do RE n° 566.621/RS, o qual firmou
entendimento que a interpretagdo dada pelo art. 3° da LC 118/05 ¢ aplicavel para todas as agdes propostas a partir
do inicio de sua vigéncia.Tal julgado possui a seguinte ementa:DIREITO TRIBUTARIO - LEI
INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 -
DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA
VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da
LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos
a langamento por homologagdo, o prazo para repetigdo ou compensagio de indébito era de 10 anos contados do
seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, 1, do CTN. A LC
118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de
10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa
que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a
autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se submete, como
qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicag@o retroativa de novo e
reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagao de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de
imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicag@o imediata as
pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicagio da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transigéo,
implicam ofensa ao principio da seguranca juridica em seus conteudos de protecdo da confianga ¢ de garantia do
acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma,
permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apos a vacatio legis, conforme
entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de
120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem
as acOes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndo havendo
lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo na maior extensio possivel, descabida sua
aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.
Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicag¢do do
novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir
de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°, do CPC aos recursos sobrestados. Recurso extraordinario
desprovido.(RE 566621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-
02 PP-00273)Com efeito, o C. Supremo Tribunal Federal decidiu que o prazo prescricional de 5 anos deve ser
aplicado tdo-somente as agdes que foram ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de
9 de junho de 2005.Diante do exposto, considerando que a acdo foi proposta em 22.06.2012, reconhego a
ocorréncia de prescri¢do, para declarar a impossibilidade de restitui¢do dos valores recolhidos antes de
22.06.2007.Passo ao exame do mérito propriamente dito.Da incidéncia ou ndo da contribuigdo previdenciaria
sobre as verbas trabalhistas.A controvérsia cinge-se a natureza juridica da verba versada nestes autos. E para
solucdo da lide, importa atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se havera ou nio repercussao da
incidéncia da contribuigdo sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites do custeio da Seguridade
Social. Perquirir tais limites € tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais insertas na Carta Magna
de 1988, notadamente seus arts. 195, inciso I, alinea a ¢ 201, 11.Embora a Impetrante busque alinhar seus
fundamentos com base essencialmente no art. 22 da Lei 8.212/91, certo € que a interpretacdo constitucional deve
prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se deve levar em conta apenas se o empregado esta efetivamente
trabalhando ou ndo, ou seja, se esta concretamente prestando servigos ou a disposi¢dao do empregador. Ndo se
deve fazer uma leitura Vinica e isolada do que se expde na legislagdo ordinaria. A interpretagdo aqui néo ¢ a literal,
mas, sim, a sistematica e a teleologica, mormente quando se tem em vista os principios norteadores do Sistema de
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Seguridade Social delimitados pelo Constituinte originario, essencialmente os da solidariedade financeira e da
equidade na forma de participagdo no custeio.Pelas disposigdes do art. 195, I, a da CF/88, é possivel notar que as
contribui¢des sociais a cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo. Note-se pelos termos
grifados que a normatividade que se extrai de tal dispositivo constitucional ndo se esvai em termos restritos.
Infere-se de seus comandos uma situacdo fatica bastante alargada - hipotese de incidéncia - a propiciar o amplo
nascimento da obriga¢do tributéria discutida nos autos. Nao obstante, o art. 201, 11 da Constitui¢do Federal de
1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de
contribui¢do previdenciaria e conseqiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. (grifado)Vé-se,
pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também aquela que, inicialmente, ndo impde grau de
restricdo aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a qualquer titulo. Em contrapartida, o trecho
seguinte da letra do artigo impde certa condig¢@o, na medida em que, de certo modo, indica a incidéncia da
contribui¢do previdenciaria sobre aqueles ganhos habituais, mas apenas quando houver, também, uma
conseqiiente repercussdo em beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais aludidas
complementam-se, algo que, alids, se aperfeicoa com base no principio da unidade da Constitui¢do.Por outro lado,
¢ de se registrar que o art. 22, I, da Lei no 8.212/91 reverbera o espirito Constitucional concernente ao tema, na
medida em que explicita que a contribuicio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social ¢ de vinte por
cento sobre o total das remunerag¢des pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho. Os ganhos
habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles que decorrem da relagdo de trabalho. Pela leitura dos
principios sobreditos - supremacia da Constituig¢do, da interpretagdo conforme a Constituigdo e da unidade -
importa dizer que a hipotese de incidéncia desenhada pela CF/88 para a contribuicdo previdencidria ndo € o ato de
trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim, o vinculo configurado numa relagio de
trabalho. Os fundamentos sdo juridicos e ndo metafisicos.Ndo se sustenta, com isso, a tese de que o art. 22 da Lei
8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribui¢do previdenciaria somente aos momentos em que haja trabalho
exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda conclusdo de que sobre 0s repousos semanais
remunerados, feriados e dias-uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o nascimento da
obrigagdo tributaria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que ndo havera
incidéncia de contribui¢io previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da
relacdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribui¢des
previdenciarias havera, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigacdo tributaria, quando: 1) daquelas verbas
decorrentes da relagdo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatdrio, como, por exemplo, a multa
incidente sobre os depdsitos fundiarios do trabalhador; 2) houver futura incorporacdo aos proventos de
aposentadoria.Fora do campo da ndo-incidéncia tributaria, que no campo das contribuigdes previdencidrias
particulariza-se com aquelas premissas, hd também os casos de exclusdo do crédito tributario, representados pelo
rol taxativo de iseng¢des do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo mais de negar a
hipétese de incidéncia do tributo, mas de impedir a constitui¢do de seu correspondente crédito. Em tais casos os
fatos geradores ocorrem e propiciam o nascimento da obrigagdo tributaria, contudo o crédito ndo chega a se
constituir em virtude da isen¢@o concedida pelo legislador ordinario.Com isso, a conclusdo acerca do
recolhimento ou ndo das contribui¢des previdenciarias em face do pagamento das verbas trabalhistas devera
passar ndo so6 pela verificagdo da hipdtese de incidéncia do tributo, mas também pela observancia da possibilidade
de dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal de isengdo.Analisados os fundamentos juridicos
gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou nao da contribuigdo
previdenciaria sobre as verbas indicadas pela Impetrante.Adicionais: Noturno e de PericulosidadeConquanto
sedutora a tese esposada na peti¢do inicial, ela ndo pode ser acolhida.Isso porque, embora ndo exista um conceito
preciso de salario, mormente pela legislagdo trabalhista, em respeito ao bindmio beneficio-fonte de custeio, que
informa todo o sistema previdencidrio constitucional, e considerando que tais adicionais integram, para os mais
devidos fins, o salario recebido pelo empregado, eles devem ser incluidos na base de céalculo da contribuigéo
social sobre a folha de salarios, prevista pelo artigo 195, 1, a, da Constituicdo Federal.Com efeito, a Constituigdo
Federal, em seu artigo 7.°, elenca os direitos do trabalhador e, dentre eles, vém estampados o direito ao adicional
noturno (inciso IX) e o adicional para as atividades penosas, insalubres ou perigosas (inciso XXIII), que também
sdo previstos na Consolidagdo das Leis Trabalhistas, arts. 73 e seguintes ¢ 189 e seguintes.Nessa esteira, entendo,
ao contrario do que pretende a Impetrante que tais verbas, revelam-se eminentemente trabalhistas e geradoras,
portanto, de obrigagdo propria do empregador.Ademais, o art. 28, I, da Lei n.° 8.212/91, elenca que:Art. 28.
Entende-se por salario-de-contribui¢do:] - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneracdo auferida em uma
ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou
do contrato ou, ainda, de conveng¢ao ou acordo coletivo de trabalho ou senteng¢a normativa;(...)Assim, verifica-se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  85/526



que os adicionais questionados e seus reflexos fazem parte da remuneragéo e ndo estdo embutidos nas exclusdes
contidas no art. 28, 9° da referida lei.Nesse sentido, a jurisprudéncia do C. STJ e do Eg. TRF 3.2

Regido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA
LEIN. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS
DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA
SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, I, DA CF/88. SUMULA 207 DO STF. ENUNCIADO 60 DO
TST.1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribui¢do previdenciaria incide
sobre o total das remuneragdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salario e o salario-maternidade
(Sumula n. 207/STF).2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem carater salarial.
Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60).3. A Constitui¢do Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e ¢ a regra matriz de incidéncia tributéria.4. O legislador ordinario, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera
no art. 28, 9, quais as verbas que nio fazem parte do salario-de-contribui¢do do empregado, e, em tal rol, ndo se
encontra a previsdo de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade.5.
Recurso conhecido em parte, e nessa parte, improvido.(STJ. REsp 486.697/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07.12.2004, DJ 17.12.2004 p. 420)............... PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUICOES. BASE DE CALCULO. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. PERICULOSIDADE. ADICIONAL NOTURNO. HORAS-EXTRAS. SALARIO-
MATERNIDADE. LICENCA-PATERNIDADE. BASE DE CALCULO.1. Inicialmente, conheco do agravo de
instrumento em relago a todas questdes objeto de irresignacgio, a excegdo da pertinente a ndo incidéncia na base
de calculo das contribuigdes sociais dos valores pagos a titulo de auxilio-doenca e auxilio-acidente, uma vez que
foi tratada na decisdo como pleiteado.2. O artigo 195, inciso I, da CF/88 estabelece que incidéncia da contribuigéo
social dar-se-4 sobre folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo.3. O salario-de-
contribui¢do do segurado ¢ a base de céalculo que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definigdo do valor a ser
pago a Seguridade Social.4. A jurisprudéncia tem firmado o entendimento que a contribuigdo previdenciaria
incide sobre o total das remuneragdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salario, salario-maternidade os
adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade. Enunciado 60 do TST e Stimula 207 do STEF.5.
Recurso conhecido em parte, e nessa parte, improvido(TRF 3.* Regido. AG 200503000539668/SP. 1.* T. Data da
decisdo: 18/07/2006. DJU:21/09/2006, p. 264. Relator(a) JUIZ LUIZ STEFANINI)Assim, incide a contribui¢do
sobre tais verbas.Indenizagdo de horas extrasNa mesma linha de raciocinio esposada na fundamentagéo e
jurisprudéncia alhures mencionadas, as horas suplementares, que sao devidas pelo empregador ao empregado que
exceder a duragdo normal da jornada de trabalho, estdo disciplinadas no art. 7°, XVI, da CF e art. 59 e seguintes
da Consolidagdo das Leis do Trabalho, portanto fazem parte da remuneragdo do trabalhador.Desta feita, entendo
que sobre as horas extras incide a contribui¢ao previdenciaria.Gratificagdes, prémios e bonusAs gratificacdes sdo
feitas por liberalidade do empregador como forma de reconhecimento em razdo de servigos prestados. Por sua
vez, os prémios decorrem da produtividade do trabalhador. Ambas podem ser pagas de forma esporadica ou
habitual, bem como vinculadas ou ndo ao salario.Ndo obstante esteja previsto no artigo 28, 9°, alinea e, item 7, da
Lei n°® 8.212/91, que ndo integram o salario-de-contribuigdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais
e os abonos expressamente desvinculados do salario, a Autora ndo comprovou, neste momento, que tais verbas
enquadram-se na regra.Ausente tal comprovagao, incide a contribuigdo social sobre as verbas em questdo.Ante o
exposto,Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |
do Cddigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Custas ex lege.Honorarios
advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).P.R.1.O.

0012884-55.2012.403.6100 - DAI-ICHI-COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA(SP163162A -
PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DAI-ICHI - COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA
LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO e da UNIAO FEDERAL, no qual pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure a anélise e
decisdo pela Autoridade Impetrada, acerca dos pedidos de restituicdo - PER/DCOMP - n.°s
06941.03867.310510.1.2.15.7070, 11360.76727.310510.1.2.15-7066, 32759.33562.310510.1.2.15-8474,
26282.73957.310510.1.2.16.4625, 26310.73390.310510.1.2.15-3090 e 26710.46250.310510.1.2.15.8511
protocolados em 31.05.2010 e 34699.94920.010610.1.6.15.6076 protocolado em 01.06.2010, relativas as
competéncias do ano-calendario de 2008, em prazo nao superior a 20 dias. Sustenta que o disposto no art. 24, da
Lein.° 11.457/2007, concede a autoridade impetrada o prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) para a analise de
recursos ou defesas administrativas. Contudo, até a data de impetracdo deste mandamus, os pedidos de restituigdo
supra mencionados ndo tinham sido analisados, conforme documentos de fls. 38/44.Foram expedidos oficio de
notificac¢do para a Autoridade Impetrada (fls. 57) e mandado de intimagdo para a Unido Federal - PFN (fls. 58).A
Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7.°, inciso II, da Lei n.°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  86/526



12.016/2009, bem como a intimagdo de todos os atos processuais praticados nestes autos. Notificada, a
Autoridade Impetrada apresentou informagdes (fls. 60/65), alegando, em sintese, que a analise dos processos
administrativos segue a ordem cronolodgica de formalizagdo na Receita Federal do Brasil. Menciona os principios
que regem a administragdo publica, quais sejam, o da impessoalidade, da moralidade ¢ o da isonomia que, por sua
vez, impedem que a Impetrante tenha um tratamento diferenciado, pois ndo foi apresentado nenhum fato que
permita tal diferenciacdo. Justifica, ainda, a demora na analise do pedido em razdo da falta de recursos humanos.A
medida liminar foi indeferida (fls. 67/68 - verso).O Representante do Ministério Publico Federal alegou nio ser
necessaria a intervengdo ministerial meritéria e manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls.
75/76).PreliminaresNao arguidas preliminares e presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo
a analise do mérito.MéritoA Unido (Fazenda Nacional) manifesta seu interesse em ingressar no feito. Assim,
defiro o pedido e determino sua inclusdo no polo passivo, conforme art. 7., inciso II da Lei n. 12.016/09.No mais,
a intimagao da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da Procuradoria da Fazenda
Nacional, que é o 6rgao de representacdo judicial da Autoridade Impetrada. Resolvidas essas questdes, passo a
analise do mérito.Verifico que, no caso, foram apresentados pedidos de restituicdo (PER/DCOMP) em 31.05.2010
¢ 01.06.2010 e que, até 01.08.2012, data em que a Autoridade Impetrada apresentou as informagoes (fls. 60/65),
os pedidos ndo tinham sido analisados. Até¢ o advento da Lei n.° 11.457, de 16-03-2007, o prazo para que a
autoridade fiscal proferisse decisdo em tais casos era de 30 (trinta) dias (art. 49 da Lei n.° 9.784, de 29-01-1999),
contados da data do término do prazo para a instru¢do do processo. A partir de entdo, o prazo passou a ser de até
360 (trezentos e sessenta) dias contados da data do protocolo administrativo (art. 24 da Lei n.° 11.457/07).De fato,
observa-se que das datas dos protocolos administrativos (maio e junho de 2010) e da propositura da agdo
(17.07.2012), ja decorreram dois anos, o que evidencia a configuragdo de um ato coator da Autoridade Impetrada,
eis que o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias ja foi superado.Com efeito, em obediéncia ao principio da
economia processual e considerando o lapso de tempo transcorrido desde os protocolos dos pedidos
administrativos na Receita Federal, ocorridos em meio e junho de 2010, até a data das informagdes da autoridade
impetrada (01.08.2012), a Impetrante tem direito a aprecia¢do dos pedidos administrativos relacionados as fls. 29,
seja qual for o teor da decis@o, no prazo legalmente previsto. Outrossim, ndo é razoavel que o contribuinte seja
submetido a um tempo de espera desarrazoado, causado unicamente pela demora injustificada, frise-se neste
momento, da Administragdo Publica.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO ¢ CONCEDO A
SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
determinar ao Impetrado que proceda em 20 dias as analises dos pedidos de restituigdo (PER/DCOMP) n.°s
06941.03867.310510.1.2.15.7070, 11360.76727.310510.1.2.15.7066, 32759.33562.310510.1.2.15-8474,
26282.73957.310510.1.2.16.4625, 26310.73390.310510.1.2.15-3090, 26710.46250.310510.1.2.15.8511 ¢
34699.94920.010610.1.6.15-6076, apresentados pela Impetrante e profira as respectivas decisdes.Sem condenagéo
em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Custas na forma da lei.Oportunamente, remetam-se os
autos ao Sedi para que se inclua no polo passivo a UNIAO FEDERAL, conforme cabecalho, ou solicite-se a
alteragdo a tal setor por via eletronica.Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1.°, da Lei n.°
12.016/2009).P.R.1.O.

0013176-40.2012.403.6100 - LUIS ANTONIO INACIO PEREIRA MAGALHAES X LUCIANA FRANCO
BATISTA PEREIRA MAGALHAES X GERSON AUGUSTO NORI X ANA MARIA AFONSO
NORI(SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por LUIS ANTONIO INACIO PEREIRA
MAGALHAES, LUCIANA FRANCO BATISTA PEREIRA MAGALHAES, GERSON AUGUSTO NORI ¢
ANA MARIA AFONSO NORI em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO e da UNIAO FEDERAL objetivando que seja determinado a autoridade impetrada a imediata
conclusdo do procedimento de transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patrimonio da Unido,
sob 0 n.° 04977.006919/2012-72, inscrevendo-os como foreiros responsaveis.Alegam os Impetrantes que sdao
legitimos proprietarios do dominio 1til do imével denominado como Terreno Urbano, Lote 06 - Quadra 04,
Fazenda Tamboré 2 - Parte B, localizado na Alameda Katmandu, s/n, no Municipio de Santana de Parnaiba,
Comarca de Barueri, Estado de Sdo Paulo, cadastrado sob a matricula n.° 160.316 ¢ RIP n.° 7047.0001303-
08.Aduzem que o referido imovel esta cadastrado no Servigo de Patrimdnio da Unido e para que recebam o
dominio util de modo definitivo é necessaria a apresentagdo da certiddo de autorizagdo de transferéncia do mesmo
para lavratura de Escritura Ptblica.Afirmam que foi protocolizado pedido administrativo de transferéncia em
16.05.2012, que recebeu o n.° 04977.006919/2012-72, ndo obtendo resposta até a data da impetra¢do.Argumentam
que a demora na analise do pedido - morosidade administrativa - afronta o disposto nos artigos 24, 48 e¢ 49 da Lei
n.° 9.784/99.0 despacho de fls. 44 determinou a solicitacdo prévia das informagdes e consignou que, se a Unido
manifestasse interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribuicdo para que a Unido
fosse incluida no polo passivo do feito, independentemente de determinagdo deste juizo. Determinou, ainda, que
apos a vinda das informagdes as autos deveriam ser encaminhados ao Ministério Publico Federal e, em seguida,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  87/526



remetidos imediatamente a conclusdo para sentenga. No caso das informagdes indicarem caréncia de agdo ou
auséncia de pressuposto processual, os impetrantes deveriam ser intimados para manifestagdo.Foram expedidos o
oficio de notificagdo para a Autoridade Impetrada (fIs. 46) e o mandado de intimagdo para a Unido Federal - AGU
(fls. 47).As fls. 49 a Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, assim como a intimagdo pessoal de todos os
atos e termos do processo, nos termos do artigo 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.Notificada, a autoridade
coatora prestou informagdes as fls. 52/53 alegando a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo tdo
exiguo quanto o pretendido pelos Impetrantes, aduzindo que o 6rgdo ndo possuia recursos suficientes para atender
a demanda e que havia a necessidade de ser observado o Principio da Razoabilidade.A Representante do
Ministério Publico Federal alegou ndo ser necessaria a intervengdo ministerial meritoria e manifestou-se pelo
regular prosseguimento do feito (fls. 60/61).0s autos vieram conclusos para sentenca. E o breve relatorio. DE C I
D OA Uniao (AGU) manifestou seu interesse em ingressar no feito e foi incluida no polo passivo, conforme fls.
57.No mais, a intimagdo da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da Advocacia Geral
da Unido, que é o 6rgdo de representagdo judicial da Autoridade Impetrada. Resolvidas essas questoes, prossigo
na analise dos autos.As partes s@o legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da agdo, bem
como os pressupostos de constituigio e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.E sabido que a
Administrag¢do Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio
administrativo.Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo
significar deferimento ou indeferimento do pedido. Independente da posigdo legal, faz-se necessario apurar o fato
e responsabilizar quem lhe tenha dado causa, pois aquele servidor que, sem motivo justificado, omite-se quando
devia se pronunciar, age negligentemente, ndo exercendo suas fungdes com zelo e eficiéncia, ferindo, assim, os
principios orientadores da atividade administrativa, encartados no artigo 37 da Constitui¢do Federal.E ndo seria
juridico imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.Ou seja, ao apresentar um
pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente & mercé da administragio fiscal que, em seu
favor, inlimeras vezes levanta o argumento da falta de condi¢des fisicas e/ou materiais para a prestagdo eficiente
de seus servigos, situagdo esta que, embora longe de se distanciar da verdade, ndo pode ser oposta ao
contribuinte.No caso dos autos, informa o impetrado a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo
tdo exiguo, sob a alegagdo de que ndo dispde de estrutura para atender a demanda de pedidos. Assim, ndo ha
motivos juridicos que justifiquem sua negativa ou mesmo sua demora injustificada - ressalte-se, como ja dito, que
a falta de estrutura administrativa, seja ela material ou pessoal ndao pode ser usada como argumento que justifique
a demora da prestag@o de um servigo publico, quando ultrapassado prazo consideravelmente razoavel.Ha de se
lembrar que o artigo 24 da Lei n.° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 vem a estabelecer o prazo de cinco dias para
pratica dos atos administrativos, se outro ndo vier a ser determinado em lei especifica.Como se sabe, a Emenda
Constitucional n.° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional o principio da eficiéncia, sendo
aquele que impde a todo agente publico de realizar suas atribui¢des com presteza, perfeigdo e rendimento
funcional. E 0 mais moderno principio da fungdo administrativa, que ja ndo se contenta em ser desempenhada
apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servigo publico e satisfatorio atendimento das
necessidades da comunidade e de seus membros, segundo licdo de Hely Lopes Meirelles, citado por Maria Sylvia
Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 10.* edi¢do, pagina 73.No mais, considerando-se que
atualmente ja se passaram mais do que 4 meses desde o requerimento administrativo sem resposta da
Administragdo, a concessdo da ordem ¢ de ser concedida.Posto isso, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada,
resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, para o fim de determinar que
o impetrado conclua o procedimento de transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patriménio da
Unido, sob 0 n.° 04977.006919/2012-72, no prazo de 05 dias contados da intimagéo desta sentenga.Condeno a
Unido a reembolsar as custas pagas pela impetrante, cujo valor devera ser corrigido nos termos da Resolugdo n.°
134/2010 do Eg. CJF.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Sentenga
sujeita ao duplo grau de jurisdigdo. Assim sendo, decorrido o prazo legal para apresentagdo dos recursos
voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3% Regido.P.R.1.O.

0013357-41.2012.403.6100 - SAENGE ENGENHARIA DE SANEAMENTO E EDIFICACOES
LTDA(SP119083A - EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SAENGE ENGENHARIA DE SANEAMENTO E
EDIFICACOES LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT e da UNIAO FEDERAL, no qual pretende
obter provimento jurisdicional que lhe assegure a analise e decisdo pela Autoridade Impetrada, no prazo de trinta
dias, acerca dos pedidos de restituicdo - PER/DCOMP - n.°s: 21443.66557.240810.1.2.16-
4204,03218.56764.240810.1.2.16-3026, 27587.08060.240810.1.2.16-2184, 42219.80281.240810.1.2.16-7023,
10259.79931.240810.1.2.16-2783, 18720.09483.240810.1.2.16-0148, 39503.83248.240810.1.2.16-0150,
08847.72951.240810.1.2.16-8033, 30654.30816.240810.1.2.16-9915, 12182.67150.240810.1.2.16-0231,
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15276.77495.240810.1.2.16-1189,39742.22002.240810.1.2.16-0850, 15047.00503.240810.1.2.16.8682
(protocolados em 24.08.2010), 34976.48737.260810.1.2.16-4592,05041.65695.260810.1.2.16-
1813,07427.95799.260810.1.2.16-4805,39672.99215.260810.1.2.16-0173 (protocolados em
26.08.2010),22189.21271.270810.1.2.16-1016, 01602.08694.270810.1.2.16-3484,15193.72996.270810.1.2.16-
7077, 35914.59901.270810.1.2.16-0042, 09487.05982.270810.1.2.16-4487, 10637.51687.270810.1.2.16-
0064,01516.64877.270810.1.2.16-7591,42414.79801.270810.1.2.16-7286, 24500.72965.270810.1.2.16-8914,
12383.25156.270810.1.2.16-7900 (protocolados em 27.08.2010) e 17043.01658.101110.1.2.16-9606 (protocolado
em 10.11.2010).Informa que o objeto deste writ ndo se refere a analise de mérito dos pedidos de restituigcdo e sim
a morosidade injustificada da Administragdo em apreciar os respectivos pedidos.Sustenta que a atuagdo da
Administragdo deve ser norteada pelo principio da eficiéncia (CF - art. 37) e que a razoavel duracdo do processo,
seja judicial, seja administrativo, representa um direito fundamental, conforme dispde o inciso LXXVIII, do art.
5.° da Constituicdo.Aduz que o disposto no art. 24, da Lei n.° 11.457/2007, concede a Autoridade Impetrada o
prazo de 360 (trezentos e sessenta dias) para a analise de recursos ou defesas administrativas. Contudo, até a data
de impetragdo deste mandamus, os pedidos de restituicdo supra mencionados nio tinham sido analisados.O
despacho de fls. 264 determinou a solicita¢do prévia das informagdes e consignou que, se a Unido manifestasse
interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribuigdo para que a Unido fosse incluida
no polo passivo do feito, independentemente de determinagdo deste juizo.Foram expedidos oficio de notificagdo
para a Autoridade Impetrada (fls. 266) e mandado de intimagao para a Unido Federal - PFN (fls. 267).A Unido
Federal (Fazenda Nacional) requereu, nos termos do art. 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009, a intimagao de
todos os atos processuais praticados nestes autos.Notificada, a Autoridade Impetrada apresentou informagdes (fls.
271/273), alegando, em sintese, que a analise dos processos administrativos segue a ordem cronoldgica de
formalizac¢do na Receita Federal do Brasil. Menciona os principios que regem a administra¢do ptblica, quais
sejam, o da impessoalidade, da moralidade e o da isonomia que, por sua vez, impedem que a Impetrante tenha um
tratamento diferenciado, pois nao foi apresentado nenhum fato que permita tal diferenciac@o. Justifica, ainda, a
demora na analise do pedido em razio da falta de recursos humanos.As fls. 274 foi determinada a remessa dos
autos ao Ministério Publico Federal e, em seguida, a imediata vinda a conclusdo para sentenga.O Representante do
Ministério Publico Federal opinou, em seu parecer, pela concessdo da seguranga (fls. 276/278).PreliminaresNao
arguidas preliminares e presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo a analise do
mérito.MéritoA Unido (PFN) manifestou seu interesse em ingressar no feito e foi incluida no polo passivo,
conforme fls. 269.No mais, a intima¢do da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da
Procuradoria da Fazenda Nacional, que é o 6rgdo de representacao judicial da Autoridade Impetrada. Resolvidas
essas questoes, passo a analise do mérito.Verifico que, no caso, foram apresentados pedidos de restituigdo
(PER/DCOMP) em 24.08.2010, 26.08.2010, 27.08.2010 ¢ 10.11.2010 e que até 05.09.2012, data em que a
Autoridade Impetrada apresentou as informagdes (fls. 271/273), os pedidos ndo tinham sido analisados. Até o
advento da Lei n.° 11.457, de 16-03-2007, o prazo para que a autoridade fiscal proferisse decisdo em tais casos era
de 30 (trinta) dias (art. 49 da Lei n.° 9.784, de 29-01-1999), contados da data do término do prazo para a instrugio
do processo. A partir de entdo, o prazo passou a ser de até 360 (trezentos e sessenta) dias contados da data do
protocolo administrativo (art. 24 da Lei n.° 11.457/07).De fato, observa-se que das datas dos protocolos
administrativos (27 protocolados em agosto de 2010 e um em novembro de 2010) e da propositura da agio
(25.07.2012), ja decorreram praticamente dois anos, o que evidencia a configuragdo de um ato coator da
Autoridade Impetrada, eis que o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias ja foi superado.Com efeito, em
obediéncia ao principio da economia processual e considerando o lapso de tempo transcorrido desde os protocolos
dos pedidos administrativos na Receita Federal, ocorridos em agosto e novembro de 2010, até a data das
informagdes da autoridade impetrada (05.09.2012), a Impetrante tem direito a apreciagdo dos pedidos
administrativos relacionados as fls. 262/263, seja qual for o teor da decisdo, no prazo legalmente previsto.
Outrossim, ndo é razoavel que o contribuinte seja submetido a um tempo de espera desarrazoado, causado
unicamente pela demora injustificada, frise-se neste momento, da Administragdo Publica.Ante o exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil, para determinar ao Impetrado que proceda em 30 dias as analises dos
pedidos de restituicdo (PER/DCOMP) n.%s: 21443.66557.240810.1.2.16-4204,03218.56764.240810.1.2.16-3026,
27587.08060.240810.1.2.16-2184, 42219.80281.240810.1.2.16-7023, 10259.79931.240810.1.2.16-2783,
18720.09483.240810.1.2.16-0148, 39503.83248.240810.1.2.16-0150, 08847.72951.240810.1.2.16-8033,
30654.30816.240810.1.2.16-9915, 12182.67150.240810.1.2.16-0231, 15276.77495.240810.1.2.16-
1189,39742.22002.240810.1.2.16-0850, 15047.00503.240810.1.2.16.8682,34976.48737.260810.1.2.16-
4592,05041.65695.260810.1.2.16-1813,07427.95799.260810.1.2.16-4805,39672.99215.260810.1.2.16-0173,
22189.21271.270810.1.2.16-1016, 01602.08694.270810.1.2.16-3484,15193.72996.270810.1.2.16-7077,
35914.59901.270810.1.2.16-0042, 09487.05982.270810.1.2.16-4487, 10637.51687.270810.1.2.16-
0064,01516.64877.270810.1.2.16-7591,42414.79801.270810.1.2.16-7286, 24500.72965.270810.1.2.16-8914,
12383.25156.270810.1.2.16-7900 e 17043.01658.101110.1.2.16-9606, apresentados pela Impetrante e profira as
respectivas decisdes.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Custas na
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forma da lei.Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1.°, da Lei n.° 12.016/2009).P.R.1.0.

0013368-70.2012.403.6100 - DAVIH CARVALHO(MGO095159 - LAERTE POLIZELLO) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL
Trata-se de Mandado de Segurancga, com pedido de liminar, impetrado por DAVIH CARVALHO em face do
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO e da UNIAO
FEDERAL objetivando que seja determinado a autoridade impetrada a imediata conclus@o do processo de
transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patriménio da Unido, sob o n.° 04977.006036/2012-62,
inscrevendo-o como foreiro responsavel.Alega o Impetrante que € legitimo detentor do dominio util por
aforamento da Unido, da unidade auténoma denominada Escritério, n.° 1607, Tipo B, localizado no 14.° andar do
Condominio Edificio Guinzza Trade Center, situado na Alameda Madeira, n.° 258, no empreendimento Alphaville
Centro Industrial e Empresarial, no Municipio ¢ Comarca de Barueri, Estado de Sao Paulo, cadastrado sob a
matricula n.° 114.542 ¢ RIP n.° 6213.00106290-14.Aduz que o referido imovel esta cadastrado no Servico de
Patriménio da Unido e para que receba o dominio util de modo definitivo é necessaria a apresentagdo da certiddo
de autorizagdo de transferéncia do mesmo para lavratura de Escritura Publica.Afirma que foi protocolizado pedido
administrativo de transferéncia em 27.04.2012, que recebeu o n.° 04977.006036/2012-62, ndo obtendo resposta
até a data da impetragdo.Argumenta que a demora na analise do pedido - morosidade administrativa - afronta o
disposto nos artigos 24, 48 ¢ 49 da Lei n.° 9.784/99.0 despacho de fls. 27 determinou a solicitacao prévia das
informacdes e consignou que, se a Unido manifestasse interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos
ao Setor de Distribuicdo para que a Unido fosse incluida no polo passivo do feito, independentemente de
determinacdo deste juizo. Determinou, ainda, que ap6s a vinda das informagdes as autos deveriam ser
encaminhados ao Ministério Publico Federal e, em seguida, remetidos imediatamente a concluso para sentenca.
No caso das informag¢des indicarem caréncia de agdo ou auséncia de pressuposto processual, os impetrantes
deveriam ser intimados para manifestacdo.Foram expedidos o oficio de notificacdo para a Autoridade Impetrada
(fls. 29) e 0 mandado de intimagdo para a Unido Federal - AGU (fls. 30).Notificada, a autoridade coatora prestou
informacdes as fls. 31/32 alegando a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo tio exiguo quanto o
pretendido pelo Impetrante, aduzindo que o 6rgdo nio possuia recursos suficientes para atender a demanda e que
havia a necessidade de ser observado o Principio da Razoabilidade.As fls. 33, a Unido Federal requereu o seu
ingresso no feito, assim como a intimagao pessoal de todos os atos e termos do processo, nos termos do artigo 7.°,
inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.0 Ministério Publico Federal, em seu parecer exarado as fls. 37/41, opinou pela
concessdo da seguranga.Os autos vieram conclusos para sentenga. E o breve relatério. D E C I D OA Unido
(AGU) manifestou seu interesse em ingressar no feito e foi incluida no polo passivo, conforme fls. 34.No mais, a
intimagao da Unifo sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da Advocacia Geral da Unido, que
¢ o 6rgdo de representagdo judicial da Autoridade Impetrada. Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos
autos.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da ag¢do, bem como os
pressupostos de constitui¢io e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.E sabido que a
Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio
administrativo.Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo
significar deferimento ou indeferimento do pedido. Independente da posigdo legal, faz-se necessario apurar o fato
e responsabilizar quem lhe tenha dado causa, pois aquele servidor que, sem motivo justificado, omite-se quando
devia se pronunciar, age negligentemente, ndo exercendo suas fungdes com zelo e eficiéncia, ferindo, assim, os
principios orientadores da atividade administrativa, encartados no artigo 37 da Constitui¢do Federal .E nio seria
juridico imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.Ou seja, ao apresentar um
pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente & mercé da administragao fiscal que, em seu
favor, inimeras vezes levanta o argumento da falta de condicdes fisicas e/ou materiais para a prestagao eficiente
de seus servigos, situagdo esta que, embora longe de se distanciar da verdade, ndo pode ser oposta ao
contribuinte.No caso dos autos, informa o impetrado a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo
tdo exiguo, sob a alegagdo de que ndo dispde de estrutura para atender a demanda de pedidos. Assim, ndo ha
motivos juridicos que justifiquem sua negativa ou mesmo sua demora injustificada - ressalte-se, como ja dito, que
a falta de estrutura administrativa, seja ela material ou pessoal ndo pode ser usada como argumento que justifique
a demora da prestacdo de um servigo publico, quando ultrapassado prazo consideravelmente razoavel.Ha de se
lembrar que o artigo 24 da Lei n.° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 vem a estabelecer o prazo de cinco dias para
pratica dos atos administrativos, se outro ndo vier a ser determinado em lei especifica.Como se sabe, a Emenda
Constitucional n.° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto constitucional o principio da eficiéncia, sendo
aquele que impde a todo agente publico de realizar suas atribui¢des com presteza, perfeicdo e rendimento
funcional. E o mais moderno principio da fungdo administrativa, que ja ndo se contenta em ser desempenhada
apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servico publico e satisfatorio atendimento das
necessidades da comunidade e de seus membros, segundo licdo de Hely Lopes Meirelles, citado por Maria Sylvia
Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 10.* edi¢do, pagina 73.No mais, considerando-se que
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atualmente ja se passaram mais do que 5 meses desde o requerimento administrativo sem resposta da
Administragdo, a concessdo da ordem ¢ de ser concedida, mas parcialmente, a medida que ndo cabe ao juizo
determinar o atendimento (deferimento) do pedido administrativo, mas apenas fazer cessar a omissao
administrativa, determinando sua analise pela autoridade competente.Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE
A SEGURANCA pleiteada, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cdédigo de Processo Civil,
para o fim de determinar que o impetrado conclua o processo de transferéncia de titularidade, protocolado na
Secretaria do Patriménio da Unido, sob o n.® 04977.006036/2012-62, no prazo de 05 dias contados da intimagao
desta sentenga.Custas a proporg¢do de 50%.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.°
12.016/2009).Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Assim sendo, decorrido o prazo legal para
apresentagdo dos recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.P.R.1.O.

0014005-21.2012.403.6100 - MAISA CARMONA MARQUES(SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP240573
- CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessdo de medida liminar, impetrado por MAISA
CARMONA MARQUES em face de ato praticado pelo SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando obter provimento que determine a Autoridade
Impetrada efetuar a impetrante todos os pagamentos relativos a depdésitos judiciais vertidos em favor de seus
constituintes, mediante a apresentagdo de copias das procuracdes ad judicia com poderes especiais para receber e
dar quitacdo extraidas dos autos originarios dos créditos, autenticadas pelo Poder Judiciario, independentemente
do reconhecimento de firma ou ainda da indicag@o, em seu conteudo, do numero da conta judicial, da requisi¢do
do TRF, do numero do processo, vara ou do alvara, abstendo-se, ademais, de exigir comprovante de regularidade
fiscal ou comprovante de residéncia do credor, tampouco agendamento prévio para atendimento e limitacdo ao
nimero de levantamentos a serem feitos em um mesmo dia, ou de qualquer outra exigéncia administrativa, sob
pena de incorrer em crime de desobediéncia (fls. 14/15).Relata a Impetrante ter deparado com um comunicado
estampado na porta de entrada da Caixa Economica Federal contendo exigéncias relativas ao levantamento de
depositos judiciais por meio de procuragdo.Defende que as exigéncias se mostram contrarias ao disposto no
Provimento COGE n.° 80/2007 do TRF, o qual permite o levantamento dos depositos judiciais pelo advogado
constituido nos autos mediante a apresentacao de copia da procuragdo com poderes para receber e dar quitagao,
autenticada pelo Poder Judiciario.Ademais, afirma que as exigéncias impostas pela Impetrada se aplicam apenas
aos procuradores que ndo sejam advogados da causa.Aponta a ilegalidade da exigéncia do reconhecimento de
firma no instrumento particular, bem como da necessidade de agendamento prévio e limitagdo do nimero de
atendimentos para o levantamento judicial. Com a inicial, foram juntados documentos.O pedido liminar teve a
apreciacdo postergada para apds a vinda das informagoes (fls. 24).Notificada, a Autoridade Impetrada prestou
informacdes (fls. 29/40). Em preliminar, alegou a ilegitimidade passiva do Superintendente Regional e da Caixa
Econdmica Federal; a inadequacéo da via processual eleita; e a conex@o. No mérito, sustentou, em sintese, que o
Conselho da Justica Federal, ao decidir o processo n.° 2006.16.0654, recomendou fosse exigido procuragdo com
poderes especificos para levantamento de valor decorrente de precatorio/RPV. Além disso, em dezembro de 2011
foi editada a Resolugdo n.° 168/2011, cujo paragrafo 1.° do artigo 47 prevé que no momento dos saques de
precatorios devem ser apresentados todos os documentos de identificagdo ao gerente.Diante disso, defende que
tais exigéncias se encontram em consonancia com as orientagdes do Conselho e dos Tribunais Patrios e que elas
visam evitar fraudes.As fls. 54 este juizo determinou a remessa dos autos ao Ministério Publico Federal, ainda que
ausente a apreciacdo do pedido liminar, diante da auséncia de risco iminente de perecimento de direito.O
Ministério Publico Federal ofereceu parecer, as fls. 55/57, opinando pelo regular processamento do feito.E o
relatorio. Preliminares:Ilegitimidade da autoridade impetrada: Sustenta a impetrada ser ilegitima para figurar no
polo passivo deste mandado de seguranga, ao argumento de que em nada se refere 8 CEF, na medida em que esta
Empresa Publica apenas seguiu a legislacdo vigente, emanada do Egrégio Tribunal Regional Federal e do
Conselho da Justica Federal (fls. 31).Em sede de mandado de seguranga, tem-se que a autoridade indicada como
coatora deve ser aquela que possui poderes para executar ou corrigir o ato impugnado e ndo o superior hierarquico
que expede ordens para a execu¢do.Como leciona Hely Lopes Meirelles, Considera-se autoridade coatora a pessoa
que ordena ou omite a pratica do ato impugnado, e ndo o superior que o recomenda ou baixa normas para sua
execucdo. (Mandado de Seguranca - Agao Popular - Ago Civil Publica - Mandado de Injuncdo - Habeas Data,
12% edigdo - Revista dos Tribunais, 1989, paginas 33/34).Razdo ndo assiste a Autoridade que prestou informagdes
no sentido de que apenas seguiu a legislacdo vigente, emanada do Egrégio Tribunal Regional Federal e do
Conselho da Justi¢a Federal (fls. 31), pois 0 Comunicado que a Impetrante para o Levantamento por meio de
procuracdo particular (fls. 20) ndo foi expedido pelo Tribunal Regional Federal, tampouco pelo Conselho da
Justiga Federal.No caso dos autos o Levantamento de valores, seja precatorio ou RPV, ¢ efetuado nas agéncias da
Caixa Econdmica Federal. Compete ao Gerente da agéncia bancaria na qual os valores de precatorio/requisitorio
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estdo depositados aplicar as regras de levantamento editadas pela Superintendéncia da Caixa Econdmica Federal e
ora impugnadas.Deste modo, tem-se que a Autoridade apontada como coatora nestes autos, ¢ apenas quem
expediu as normas para a execuc¢do, mas ndo aquele que praticou ou pratica o ato impugnado.Sobre a questio da
auséncia de legitimidade passiva para o mandado de seguranca daquele que detém atribui¢des meramente
gerenciais, confiram-se os seguintes precedentes: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ART. 267, VI, DO
CPC.1. A autoridade apta para responder o mandado de seguranga impetrado contra cobranga da contribui¢do
previdenciaria é, precipuamente, o Delegado da Receita Federal com atuagdo no domicilio do contribuinte, ¢ ndo o
Superintendente Regional, cujas atribui¢des sdo eminentemente gerenciais. Precedentes deste Tribunal (AC n°
513.054/CE, TRF5, Primeira Turma, Des. Federal Francisco Cavalcanti, DJe: 18/02/11; AC n° 520.229/PE,
Primeira Turma, Des. Federal Francisco Cavalcanti, DJe: 13/06/11; AC n° 512.097/CE, Segunda Turma, Des.
Federal Francisco Barros Dias, DJe: 03/02/11). 2. Apelagdo improvida. (AC513691/CE; Rel. Desembargador
Federal Manoel Erhardt; 1* Turma; Julgamento: 13/10/2011; DJE 20/10/2011 - Pagina 38) -Destaquei. Portanto, o
Superintendente da Caixa Economica Federal néo ¢ parte passiva legitima para o mandamus, embora nao pelos
fundamentos utilizados pela Autoridade que prestou informagdes para sustentar a sua ilegitimidade passiva.De
outro lado, saliente-se que, apds a prestacdo das informagdes, ndo ¢ compativel com o rito célere e instrumental do
mandado de seguranga o aditamento da peti¢do inicial para modifica¢do da autoridade apontada coatora.Nesse
sentido;PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. INDICACAO
ERRONEA DA AUTORIDADE COATORA. EXTINCAO DO FEITO.1. No mandado de seguranga, a
autoridade tida por coatora ¢ aquela que pratica concretamente o ato lesivo impugnado.2. Precedentes desta Corte
e do c. STF no sentido de que a erronea indicagdo da autoridade coatora pelo impetrante impede que o Juiz,
agindo de oficio, venha a substitui-la por outra, alterando, assim, os sujeitos que compdem a relagdo processual.3.
Verificando-se a ilegitimidade passiva ad causam da autoridade apontada como coatora, impde-se a extingdo do
processo sem julgamento do mérito, pela auséncia de uma das condi¢des da a¢do. 4. Recurso a que se nega
provimento, para confirmar a extingdo do processo (RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA 2002/0087050-6 Fonte DJ DATA:22/09/2003 PG:00259 Relator Min. LUIZ FUX (1122) Relator
p/ Acorddo Min. JOSE DELGADO (1105) Data da Decisdo 10/06/2003 Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA
TURMA).PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA ABSOLUTA.
AUTORIDADE IMPETRADA. LITISCONSORCIO ATIVO E PASSIVO. INADMISSIBILIDADE, SALVO
EM CASO DE LITISCONSORCIO ATIVO NECESSARIO OU CONEXAO. CONTRIBUICAO FINSOCIAL -
COMPENSACAO DE TRIBUTOS E CONTRIBUICOES FEDERAIS - AFASTAMENTO DAS RESTRICOES
IMPOSTAS PELA INSTRUCAO NORMATIVA SRF N.° 67/92 - CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL,
ARTIGOS 161, 1°, 167, PARAGRAFO UNICO, E 170-A - LEI N° 9.250/95, ARTIGO 39, 4° - LEI 9.430/96,
ARTIGO 74 - CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA E DE JUROS FIXADOS NO JULGADO DA
ACAO DE RESTITUICAO DO INDEBITO - INCONSTITUCIONALIDADE DAS ALIQUOTAS
MAJORADAS - CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA E DE JUROS - INDICES APLICAVEIS
CONFORME MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. I - Remessa Oficial, tida por ocorrida, nos
termos do artigo 475, I do CPC. II - No mandado de seguranca, face sua natureza constitucional e seu
procedimento especial, havendo errdonea indica¢do da autoridade coatora, ndo pode o juiz proceder a sua
substituicdo de oficio, faltando-lhe poderes para tanto. (...) VII - Superada a fase inicial da a¢gdo mandamental com
a notificagdo da autoridade e a prestagdo de informagdes, constatando-se nessa oportunidade a ilegitimidade
passiva da autoridade indicada, impdem-se a extingdo do processo pela caréncia da agdo mandamental. (AMS
97030341802, JUIZ CONVOCADO SOUZA RIBEIRO, TRF3 - TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA
SECAO, DJU DATA:19/10/2007 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA,
sem resolugdo do mérito em razdo da indicagdo incorreta da autoridade apontada como coatora, nos termos do
artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Custas ex
lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009). P.R.1.O.

0014019-05.2012.403.6100 - ADAM PODKOLINSKI X MARINA PODKOLINSKI PINTO E SILVA X
MAURO LUIS PONTES PINTO E SILVA X SUZANA PODKOLINSKI PASQUA X LUIZ ROBERTO DE
OLIVEIRA PASQUA(SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga movido por ADAM PODKOLINSKI, MARINA PODKOLINSKI PINTO E
SILVA, MAURO LUIS PONTES PINTO E SILVA, SUZANA PODKOLINSKI PASQUA e LUIZ ROBERTO
DE OLIVEIRA PASQUA contra o SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO, no qual se pleiteia provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a
imediata conclusdo do pedido administrativo de transferéncia, protocolado na SPU sob o n.° 04977.007552/2012-
12, inscrevendo os Impetrantes como foreiros responsaveis pelo imovel cadastrado na Secretaria do Patrimoénio da
Unido, sob o Registro Imobiliario Patrimonial (RIP) n.® 6213.0104563-22, denominado apartamento 603 - 6.°
andar - Condominio Edificio Saint Thomas, situado na Avenida Cauaxi, n.° 153 - Centro Empresarial Alphaville,
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Barueri - SP.O despacho de fls. 40 determinou a solicita¢do prévia das informag¢des e consignou que se a Unido
manifestasse interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribui¢do para que a Unido
fosse incluida no polo passivo do feito, independentemente de determinagéo deste juizo. Determinou, ainda, que
apos a vinda das informagdes ao autos deveriam ser encaminhados ao Ministério Publico Federal e, em seguida,
remetidos imediatamente a conclusdo para sentenga. No caso das informagdes indicarem caréncia de agdo ou
auséncia de pressuposto processual, os impetrantes deveriam ser intimados para manifestagdo.As fls. 41/42, a
Unido Federal requereu o seu ingresso no feito, assim como a intimagao pessoal de todos os atos e termos do
processo, nos termos do artigo 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.Foram expedidos o oficio de notifica¢do para
a Autoridade Impetrada (fls. 43) e o mandado de intimag@o para a Unido Federal - AGU (fls. 44).Notificada, a
autoridade coatora prestou informagdes as fls. 45/47 alegando a impossibilidade de atendimento aos protocolos
em prazo tdo exiguo quanto o pretendido pelos Impetrantes, aduzindo que o 6rgdo nio possuia recursos
suficientes para atender a demanda e que havia a necessidade de ser observado o Principio da Razoabilidade.
Apontou, também, que entre a data do registro do titulo transmissivo do imével (10.05.2010) e a data do
requerimento da transferéncia solicitada a SPU (06.06.2012) fora constatada a extrapolagdo do prazo de 60 dias.
Sobreveio peticdo dos Impetrantes na qual noticiaram que a autoridade impetrada havia concluido o processo
administrativo de transferéncia e informaram que néo tinham mais interesse no prosseguimento do feito (fls. 50).
E o relatorio. DecidoA intimagdo da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da
Advocacia Geral da Unido, que é o 6rgdo de representacdo judicial da Autoridade Impetrada. Ademais, foi
intimada acerca da decisdo de fls. 40, a inica proferida nos autos até o momento.Uma vez que os Impetrantes
informaram a conclus@o do processo administrativo protocolado na SPU sob o n.° 04977.007552/2012-12, além
de noticiarem a auséncia de interesse no prosseguimento do feito, verifico a caréncia da ag@o por falta de interesse
de agir dos Impetrantes.De fato, a apreciagdo do pedido ora formulado perdeu seu objeto, por falta de interesse
processual.O interesse processual se apresenta como uma das condi¢des da agdo, nos termos do artigo 3.° do
Codigo de Processo Civil e se consubstancia na necessidade de o autor vir a juizo e na utilidade que o provimento
jurisdicional podera lhe proporcionar. In casu, sua auséncia ficou demonstrada no curso da demanda.Tal
constatacdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267, VI,
do Cddigo de Processo Civil. Posto isso, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo
5.°da Lei n.° 12.016/2009 ¢ artigo 267, VI, do Cddigo de Processo Civil.Custas pelos Impetrantes.Sem
condenag@o em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Certificado o transito em julgado,
remetam-se os autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.O.

0014095-29.2012.403.6100 - VITORIA ALMEIDA DOS REIS(SP291694A - ANSELMO LIMA DOS REIS) X
UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE

Trata-se de Mandado de Seguranga movido por VITORIA ALMEIDA DOS REIS em face da UNIVERSIDADE
NOVE DE JULHO - UNINOVE, no qual pleiteia provimento jurisdicional que determine a impetrada que
proceda a sua matricula no 6.° semestre do Curso de Direito na Universidade Uninove, Campus Memorial Barra
Funda. Requereu, ainda, os beneficios da justi¢a gratuita.O despacho de fls. 24 determinou que a Impetrante
indicasse corretamente a Autoridade Impetrada e que juntasse o comprovante do indeferimento de seu pedido de
matricula. As fls. 26/27 a Impetrante requereu a desisténcia do writ. E o breve relatorio. Decido.Defiro o beneficio
da justica gratuita.Considerando a inexisténcia de 6dbice a extingdo do processo, porquanto nao triangularizada a
relacdo processual, a homologago da desisténcia ¢ medida que se impde.Posto isso, DENEGO A SEGURANCA,
com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do Cédigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.I.

0014323-04.2012.403.6100 - FDB INFRAESTRUTURA E COM/ LTDA(SP201842 - ROGERIO FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga movido por FDB INFRAESTRUTURA E COMERCIO LTDA. em face da
UNIAO FEDERAL, no qual pleiteia provimento jurisdicional a fim de que seja declarada a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributério e, por conseguinte, que seja reconhecido o direito de ver compensados débitos
com os titulos emitidos pela empresa Centrais Elétricas Brasileiras S.A. - Eletrobras, série HH, de numeros
1525004 e 1525059, referentes a parcelamento de dividas ndo parceladas anteriormente relativas aos demais
débitos. Intimada para que esclarecesse a natureza dos débitos, a Impetrante requereu a desisténcia do writ (fls.
269/270).E o breve relatério. Decido.Considerando a inexisténcia de dbice & extingdo do processo, porquanto nio
triangularizada a relag@o processual, a homologagdo da desisténcia ¢ medida que se impde.Posto isso, DENEGO
A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do
Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as
devidas cautelas.P.R.I.
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0014827-10.2012.403.6100 - INTERVALOR COBRANCA E GESTAO DE CREDITO E CALL CENTER
LTDA(SP285835 - TTAGO SERRALHEIRO BORGES DOS SANTOS E SP162694 - RENATO GUILHERME
MACHADO NUNES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM
SP - DERAT

SENTENCA Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por INTERVALOR
COBRANCA E GESTAO DE CREDITO E CALL CENTER LTDA. em face do DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL DO BRAISIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, no qual
pretende o reconhecimento da inexigibilidade da contribuigéo social previdenciaria incidente sobre as seguintes
verbas: .PA 1,10 vale-transporte pago em dinheiro; .PA 1,10 vale-refei¢do pago em dinheiro; .PA 1,10 aviso
prévio indenizado; .PA 1,10 valores pagos referentes as férias ndo gozadas e respectivo adicional de um tergo; .PA
1,10 valores pagos ao empregado durante os primeiros dias de auxilio-doenga; .PA 1,10 salario-maternidade; .PA
1,10 adicional de hora-extra.Requer, ainda, seja garantido seu direito a compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos nos ltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente agdo.Alega, em sintese, que inexiste
relacdo juridico-tributaria que sustente a cobranga dessa contribuigdo social previdenciaria, uma vez que ndo ha
efetiva prestacdo de servigo nos termos do art. 22 da Lei 8.212/91, tratando-se de hipotese de ndo-incidéncia
tributaria que impede a exa¢ao impugnada. Argumenta que as verbas trabalhistas epigrafadas ndo devem integrar
o salario de contribuicdo previsto na Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater indenizatorio.Com a inicial,
vieram os documentos de fls. 35/49.A liminar foi deferida parcialmente as fls. 52/56v. Contra essa decisdo, ambas
as partes interpuseram agravo de instrumento as fls. 86/117 e 144/171 (processos n. 0026805-48.2012.403.0000 e
0026991-71.2012.403.0000), constando, as fls. 123/143, juntada de comunicagdo eletrénica, na qual se noticiou a
negativa de seguimento dos recursos.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 66/84. No mérito,
pugnou pela denegacdo da seguranga, fundamentando, em suma, pela natureza salarial das verbas apontadas pela
Impetrante. Ao final, sustentou a Autoridade Impetrada pela impossibilidade da compensagdo, uma vez que se
trata de concessao que ainda demanda decisdo judicial para ser declarada, pelo que somente apos tal provimento
podera ser efetivada, nos termos do art. 170-A do CTN.O Representante do Ministério Publico Federal ofereceu
parecer, as fls. 119/120, no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique sua interven¢do no
feito.E O RELATORIO.DECIDO.Com relagio a prescrigdo das eventuais parcelas a serem compensadas, nos
termos do art. 168, caput, e inciso I, do Codigo Tributario Nacional, o prazo prescricional para repeti¢do do
indébito tributario ¢ de 5 (cinco) anos, contados da extingdo do crédito tributario.Segundo dispoe o art. 3°da LC
118/05, para fins de interpretacdo da regra do prazo prescricional da repeti¢do do indébito de tributo sujeito a
langamento por homologagédo, a extingdo do crédito tributario deve ser considerada como ocorrida na data do
pagamento antecipado do tributo.Em razéo da construgio jurisprudencial pacificada pelo Superior Tribunal de
Justica no sentido da necessidade do decurso de 5 (cinco) anos a partir do fato gerador para a homologacio tacita
do langamento e mais 5 (cinco) anos para postular a repeti¢do, fixou-se o entendimento, no proprio Superior
Tribunal de Justiga, que, com a edi¢do da LC n° 118/05, a prescri¢do do direito do contribuinte a repeti¢do do
indébito, para os pagamentos realizados apds a vigéncia da LC, sera de 5 (cinco) anos a contar da data do
recolhimento.Todavia, tal entendimento encontra-se superado pelo posicionamento proferido pelo Eg. Pleno do
STF no julgamento do RE n° 566.621/RS, o qual firmou entendimento que a interpretacdo dada pelo art. 3° da LC
118/05 ¢ aplicavel para todas as a¢des propostas a partir do inicio de sua vigéncia.Tal julgado possui a seguinte
ementa:DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI
COMPLEMENTAR N° 118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA -
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA
REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE
JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ
no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeti¢do ou
compensac¢do de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos
arts. 150, 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou
inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do
pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei
expressamente interpretativa também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza,
validade e aplicacdo. A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeticdo ou compensagdo de
indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz
do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da
publicacdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transi¢ao, implicam ofensa ao principio da seguranga
juridica em seus contetidos de prote¢do da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes
inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia da norma, permite-se a aplica¢do do prazo reduzido
relativamente as agdes ajuizadas apds a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no
enunciado 445 da Stmula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas
que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  94/526



Inaplicabilidade do art. 2.028 do Coédigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagio
do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei
geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda
parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, 3°,
do CPC aos recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido.(RE 566621, Relator(a): Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-
10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273)Com efeito, o C. Supremo Tribunal Federal
decidiu que o prazo prescricional de 5 anos deve ser aplicado tdo-somente as agdes que foram ajuizadas apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.Diante do exposto, considerando que
a a¢do foi proposta em 16.08.2012, reconheco a ocorréncia de prescrigdo, para declarar a impossibilidade de
restituicdo dos valores recolhidos antes de 16.08.2007.Passo ao exame do mérito propriamente dito.Da incidéncia
ou ndo da contribui¢do previdenciaria sobre as verbas trabalhistas.A controvérsia cinge-se a natureza juridica da
verba versada nestes autos. E para solugdo da lide, importa atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se
havera ou ndo repercussdo da incidéncia da contribui¢do sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites
do custeio da Seguridade Social. Perquirir tais limites ¢ tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais
insertas na Carta Magna de 1988, notadamente seus arts. 195, inciso I, alinea a e 201, 11.Embora a Impetrante
busque alinhar seus fundamentos com base essencialmente no art. 22 da Lei 8.212/91, certo é que a interpretagio
constitucional deve prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se deve levar em conta apenas se o empregado
esta efetivamente trabalhando ou néo, ou seja, se esta concretamente prestando servigos ou a disposi¢do do
empregador. N&o se deve fazer uma leitura tnica e isolada do que se expde na legislagdo ordinaria. A
interpretacdo aqui ndo ¢ a literal, mas, sim, a sistematica e a teleologica, mormente quando se tem em vista os
principios norteadores do Sistema de Seguridade Social delimitados pelo Constituinte originario, essencialmente
os da solidariedade financeira e da equidade na forma de participacdo no custeio.Pelas disposigdes do art. 195, 1, a
da CF/88, € possivel notar que as contribui¢des sociais a cargo do empregador deverao incidir sobre a folha de
salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servigo. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai de tal dispositivo constitucional ndo se
esvai em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situacao fatica bastante alargada - hipotese de
incidéncia - a propiciar o amplo nascimento da obrigagao tributaria discutida nos autos. Ndo obstante, o art. 201,
11 da Constitui¢do Federal de 1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo
incorporados ao salario para efeito de contribui¢do previdenciaria e conseqiiente repercussao em beneficios, nos
casos ¢ na forma da lei. (grifado)Vé-se, pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também
aquela que, inicialmente, ndo impde grau de restri¢ao aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a
qualquer titulo. Em contrapartida, o trecho seguinte da letra do artigo impde certa condi¢do, na medida em que, de
certo modo, indica a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre aqueles ganhos habituais, mas apenas quando
houver, também, uma conseqiiente repercussdo em beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais
aludidas complementam-se, algo que, alias, se aperfeigoa com base no principio da unidade da Constitui¢ao.Por
outro lado, ¢ de se registrar que o art. 22, I, da Lei no 8.212/91 reverbera o espirito Constitucional concernente ao
tema, na medida em que explicita que a contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social ¢ de vinte
por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos
segurados empregados ¢ trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho. Os
ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles que decorrem da relagdo de trabalho. Pela leitura
dos principios sobreditos - supremacia da Constitui¢do, da interpretagdo conforme a Constitui¢do e da unidade -
importa dizer que a hipotese de incidéncia desenhada pela CF/88 para a contribuicdo previdencidria ndo € o ato de
trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim, o vinculo configurado numa relagio de
trabalho. Os fundamentos sdo juridicos e ndo metafisicos.Ndo se sustenta, com isso, a tese de que o art. 22 da Lei
8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribui¢do previdenciaria somente aos momentos em que haja trabalho
exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda conclusdo de que sobre 0s repousos semanais
remunerados, feriados e dias-uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o nascimento da
obrigagdo tributaria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que ndo havera
incidéncia de contribui¢do previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da
relacdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribui¢des
previdenciarias havera, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigacdo tributaria, quando: 1) daquelas verbas
decorrentes da relagdo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatdrio, como, por exemplo, a multa
incidente sobre os depdsitos fundiarios do trabalhador; 2) houver futura incorporagdo aos proventos de
aposentadoria.Fora do campo da ndo-incidéncia tributaria, que no campo das contribuigdes previdencidrias
particulariza-se com aquelas premissas, ha também os casos de exclusdo do crédito tributario, representados pelo
rol taxativo de iseng¢des do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo mais de negar a
hipétese de incidéncia do tributo, mas de impedir a constitui¢do de seu correspondente crédito. Em tais casos os
fatos geradores ocorrem e propiciam o nascimento da obrigagdo tributaria, contudo o crédito ndo chega a se
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constituir em virtude da isen¢@o concedida pelo legislador ordinario.Com isso, a conclusdo acerca do
recolhimento ou ndo das contribui¢des previdenciarias em face do pagamento das verbas trabalhistas devera
passar ndo so pela verificagdo da hipodtese de incidéncia do tributo, mas também pela observancia da possibilidade
de dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal de isengdo.Analisados os fundamentos juridicos
gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou nao da contribuigdo
previdenciaria sobre as verbas indicadas pela Impetrante.Do vale-transporte fornecido em dinheiro Neste
particular, o C. Supremo Tribunal Federal, em caso analogo (RE 478.410/SP, Rel. Min. Eros Grau), decidiu que ¢
inconstitucional a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em pecunia, ja que,
qualquer que seja a forma de pagamento, detém o beneficio natureza indenizatéria (Informativo 578 do
STF).Diante desse precedente, o Eg. Superior Tribunal de Justi¢a reviu seu posicionamento, pacificando sua
jurisprudéncia sobre o tema no mesmo sentido da decisdo proferida pela Corte Suprema.Nesse sentido, também
vem decidindo o Eg. TRF da 3.* Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°.
PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-ALIMENTACAO.
VALE-ALIMENTACAO. PAGAMENTO EM PECUNIA. INCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE.
PAGAMENTO EM DINHEIRO. NAO INCIDENCIA. AUXILIO-DOENCA. PRIMEIROS 15 (QUINZE) DIAS
DE AFASTAMENTO. NAO INCIDENCIA. ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. AJUDA DE
CUSTO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decisdo
agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo ¢é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que ¢ inviavel, quando o agravante deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. Acolho a preliminar deduzida pela
impetrante para reduzir a decisdo impugnada aos limites da pretensao inicial. 3. Ao contrario do que ocorre com o
pagamento in natura de alimentagdo ao empregado, o pagamento em dinheiro sujeita-se as delimitagdes do
Programa de Alimentagdo do Trabalhador - PAT, instituido pela Lei n. 7.321, de 14.04.76, regulamentada pelo
Decreto n. 78.676/76 e, depois, pelo Decreto n. 5/91 e pela Portaria MTPS/MEEFP/MS n. 01/91 para que néo se
sujeite a incidéncia de contribui¢do social. Adota-se o entendimento decorrente do Enunciado n. 241 do Superior
Tribunal do Trabalho: O vale refei¢do, fornecido por for¢a de contrato de trabalho, tem carater salarial, integrando
a remuneracdo do empregado para todos os efeitos. 4. A Lei n. 8.212/91, art. 28, 9°, f, exclui o valor relativo ao
vale-transporte do salario de contribui¢@o, desde que seja observada a legislagdo propria, a qual ndo prevé sua
substituigdo por dinheiro (Lei n. 7.418/85, Lei n. 7.619/87). Com base nesse fundamento, entendia incidir a
contribuicdo previdenciaria sobre o vale-transporte pago em pectinia (AG n. 2003.03.00.077483-1, Rel. Des. Fed.
André Nekatschalow, j. 13.09.04). O Supremo Tribunal Federal, porém, firmou entendimento no sentido da
natureza ndo salarial do valor pago em dinheiro a titulo de vale-transporte, uma vez que previsdo em contrario
implicaria relativizagdo do curso legal da moeda nacional (STF, RE n. 478.410, Rel. Min. Eros Grau, j. 10.03.10).
O Superior Tribunal de Justica (STJ, AR n. 3.394, Rel. Min. Humberto Martins, j. 23.06.10; REsp n. 1.180.562,
Rel. Min. Castro Meira, j. 17.08.10) passou a adotar o entendimento do STF, no sentido de que ndo incide
contribui¢ao social sobre o vale-transporte pago em pectinia. 5. Ndo incide a contribuicéo social sobre os valores
pagos pelo empregador ao empregado nos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento de sua atividade laborativa,
dada a natureza de auxilio-doenga. Precedentes. 6. O STF firmou entendimento no sentido de que somente as
parcelas incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuigdo previdenciaria (STF, AgReg em
Agn. 727.958-7, Rel. Min. Eros Grau, j. 16.12.08), ndo incidindo no adicional de férias (STF, AgReg em Ag n.
712.880-6, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 26.05.09). O Superior Tribunal de Justica (STJ, EREsp n. 956.289,
Rel. Min. Eliana Calmon, j. 28.10.09) e a 5 Turma do TRF da 3% Regido (TRF da 3" Regido, AC n. 0000687-
31.2009.4.03.6114, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 02.08.10) passaram a adotar o entendimento do STF, no
sentido de que ndo incide contribuigdo social sobre o ter¢o constitucional de férias. 7. A ajuda de custo somente
ndo integra o salario-de-contribui¢do quando tiver natureza meramente indenizatdria e eventual. Paga com
habitualidade, tera carater salarial, sujeitando-se a incidéncia da contribui¢do social (REsp n. 443.689, Min.
Denise Arruda). Com esse fundamento, deu-se provimento ao recurso do INSS para julgar devida a contribuigdo
incidente sobre pagamentos habituais de ajuda de custo (AC n. 96.03.065638-0, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce,
unanime, j. 07.05.07). 8. Agravo legal da impetrante parcialmente provido. Agravo legal da Unido ndo provido.
AMS 201061000139094, Relator JUIZ ANDRE NEKATSCHALOW, Quinta Turma do TRF3, julgado em
05/09/2011, DJF3 CJ1 DATA:15/09/2011 PAGINA: 771)Dessa forma, prestigiando a seguranga juridica,
acompanho a jurisprudéncia pacifica de nossos tribunais, motivo pelo qual procede este pedido. Do vale-refeiciao
pago em dinheiroO questionamento acerca da incidéncia ou ndo das contribui¢des previdenciarias no pagamento
da alimentag@o fornecida pela Impetrante guarda relagdo com o PAT - Programa de Alimentagdo do Trabalhador,
instituido pela Lei no 6.321/76. O art. 3° desta Lei disciplina que ndo se inclui como salario de contribuiggo a
parcela paga in natura, pela empresa, nos programas de alimentag@o aprovados pelo Ministério do Trabalho.
Dessa forma, quando o auxilio alimentago é concedido de maneira habitual e em espécie, seu pagamento acaba
se revestindo de natureza salarial, passando a integrar a base de calculo da contribui¢do previdenciaria. Contudo,
quando o pagamento da alimentag@o ¢ feito in natura, afasta-se a incidéncia daquela exacdo. A esséncia desta
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distingdo de tratamento evidencia-se, na verdade, através de uma observagdo pratica. Isso porque naquela situagéo
em que auxilio-alimentacdo é pago em dinheiro, ou até mesmo em cartdes magnéticos, sua disponibilizagdo,
portanto, em espécie, enseja sua utilizagdo para a compra de outros produtos, inclusive de natureza ndo alimentar,
o que fugiria do escopo inicial do PAT. A relevancia desta constatagdo deve-se ao fato de que o PAT é programa
de cunho essencialmente social, que visa a garantia minima do empregado quanto a natureza alimentar daquilo
que recebe em prol de sua forga de trabalho. Sendo assim, considerando que a alimentagdo fornecida pela
Impetrante aos seus empregados é paga em pecunia, incidem as contribui¢des previdenciarias discutidas nos
autos, ja que sdo habituais, revestindo-se de carater salarial. Do aviso prévio indenizado Melhor refletindo sobre o
tema, tenho que, efetivamente, ndo incide a contribuigdo social em questdo sobre os valores pagos pelos
empregadores a titulo de aviso prévio indenizado.De fato, o aviso prévio indenizado ndo tem natureza
remuneratdria do trabalho. Pelo contrario, integra a indenizagdo pela perda do emprego, sem justa causa, quando o
empregador opta por dispensa-lo sem observancia da antecedéncia de trinta dias prevista na CLT.Ele ndo deve
integrar a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, pois tal inclusio seria contraria aos supracitados
textos da Constituigdo Federal, da Lei 8.212/91 e da Consolidagdo das Leis do Trabalho.Tanto isso é verdade, que,
a fim de sanar qualquer duvida, constava expressamente esta orientagdo no artigo 214, 9°, inciso V, do Decreto
3.048/99, o qual aprovou o Regulamento da Previdéncia Social.Como se sabe, os Decretos presidenciais ndo
podem inovar o ordenamento juridico. Eles servem para auxiliar a aplicag@o pratica dos textos elaborados pelo
Poder Legislativo, para, regulamentar a fiel execugéo das leis, de acordo com o texto constitucional (artigo 84,
inciso VI, da Constituicdo Federal).Neste sentido, aquele Decreto 3.048/99, a fim de regulamentar a fiel execugéo
da lei, previa:Art. 214. Entende-se por salario-de-contribuigdo:I - para o empregado e o trabalhador avulso: a
remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou
creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades ¢ os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de
servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de conveng¢ao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa;(...)9° Ndo integram o salario-de-contribui¢do, exclusivamente:(...)V - as importancias recebidas a titulo
de:(...)f) aviso prévio indenizado;(...)A revogacdo do Decreto 3.048/99 neste ponto, pelo Decreto 6.727, de 12 de
janeiro de 2009, ndo significa a alteracdo da lei quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias. Esta
continua inalterada.A jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justi¢a e também do Eg. TRF 3.* Regido
também ¢ pacifica sobre o tema:J4 os valores pagos relativos ao auxilio-acidente, ao aviso-prévio indenizado, ao
auxilio-creche, ao abono de férias e ao ter¢o de férias indenizadas ndo se sujeitam a incidéncia da exa¢do, tendo
em conta o seu carater indenizatorio (RESP 200701656323, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA,
25/02/2008)).0 periodo em que o empregado trabalha apos ter dado ou recebido o aviso prévio - notificagdo que
uma das partes do contrato de trabalho faz a outra, comunicando-lhe a intengo de rescisdo do vinculo -, sera
remunerado de forma habitual, por meio de salario, sobre o qual deve incidir, portanto, a contribui¢do
previdenciaria. Todavia, rescindido o contrato, pelo empregador, antes de findo o prazo do aviso, o empregado
fard jus, ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente ao periodo, ex vi do 1° do art. 467 da CLT,
hipétese em que o valor recebido terd natureza indenizatoria (Al 200903000146263, JUIZA VESNA KOLMAR,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, 03/02/2010).Previsto no 1, do artigo 487 da CLT, exatamente por seu carater
indenizatorio, o aviso prévio indenizado ndo integra o salario-de-contribuicdo e sobre ele ndo incide a
contribui¢do (AC 200061150017559, JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
19/06/2008).Dos valores pagos referentes as férias ndo gozadas e respectivo adicional de um ter¢oDiz o art. 28,
paragrafo 9°, alinea d que:d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional
constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragao de férias de que trata o art. 137 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho-CLT.Diante da norma de isengao, portanto, deve-se também rechagar a
exigéncia - ainda que ndo se tenha noticia de esta efetivamente ocorreu - de recolhimento das contribuigdes
previdenciarias sobre os valores pagos a titulo de férias indenizadas (vencidas e proporcionais), acrescidas do
respectivo terco constitucional.Dos valores pagos ao empregado durante os 15 primeiros dias de auxilio-
doengaQuanto a verba paga nos primeiros dias de afastamento do trabalhador antes do inicio do pagamento de
beneficio por incapacidade pelo INSS, vinha decidindo pela incidéncia da contribuigdo prevista no art. 195, 1, a,
da CF/88, por entender que tal valor tinha natureza juridica de remuneragio da espécie salarial. No entanto, melhor
refletindo, observo que, em verdade, tais valores ndo se enquadram no conceito ampliado de salario, por ndo
envolver ganho habitual, mas meramente eventual. Ademais, evidentemente, ndo se trata de salario em sentido
estrito e nem de contraprestacdo por servigo qualquer, uma vez que nao ha trabalho prestado naqueles dias a
demandar contraprestagdo pecuniaria.Dessa forma, a verba ndo se enquadra em nenhuma das hipdteses de
incidéncia legalmente previstas para a contribui¢do em comento.Nesse sentido, pacifica ¢ a jurisprudéncia do Eg.
Superior Tribunal de Justiga, como se observa do seguinte aresto exemplificativo:O auxilio-doenga pago até o 15°
dia pelo empregador ¢é inalcangavel pela contribuigdo previdenciaria, uma vez que referida verba nio possui
natureza remuneratoria, inexistindo prestagdo de servigo pelo empregado, no periodo. Precedentes: EDcl no REsp
800.024/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ 10.09.2007; REsp 951.623/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ
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27.09.2007; REsp 916.388/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 26.04.2007 (AGRESP 200701272444, LUIZ
FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 02/12/2009).Do salario-maternidadeTambém j4 restou pacificado nos
Tribunais que essa verba integra a base de calculo do salario de contribui¢@o, ndo obstante o 6nus do pagamento
seja da Previdéncia Social, a partir da edi¢@o da Lei n.° 6.136/74. Confira-se:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. SALARIO - MATERNIDADE. HORAS-EXTRAS, ADICIONAIS
NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. NATUREZA JURIDICA. VERBAS DE
CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A
CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL. 1. Fundando-se o Acérdio recorrido
em interpretagdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte examinar a questao, porquanto
reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior, pertence ao
Colendo STF, e a competéncia tragada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizagdo da legislagio
infraconstitucional. 2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC,
DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006. 3. O salario-
maternidade possui natureza salarial e integra, conseqiientemente, a base de calculo da contribuigio
previdenciaria. 4.As verbas recebidas a titulo de horas extras, gratifica¢do por liberalidade do empregador e
adicionais de periculosidade, insalubridade e noturno possuem natureza remuneratoria, sendo, portanto, passiveis
de contribui¢do previdenciaria. 5. Conseqiientemente, incolume resta o respeito ao Principio da Legalidade,
quanto a ocorréncia da contribui¢do previdenciaria sobre a retribui¢do percebida pelo servidor a titulo de
adicionais de insalubridade e periculosidade. 6. Agravo regimental parcialmente provido, para corre¢do de erro
material, determinando a correg¢do do erro material apontado, retirando a expressdo CASO DOS AUTOS e o
inteiro teor do paragrafo que se inicia por CONSEQUENTEMENTE. (fl. 192/193).(AGA 201001325648, LUIZ
FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:25/11/2010.)Indenizagdo de horas extrasO adicional horas extras
compde o salario do empregado e representa adicional de remunerac@o, conforme disposto no inciso XVI, do art.
7°, da Constituicdo Federal. Tal adicional € parcela que o empregado recebe complementarmente por estar
trabalhando em periodo extraordinario de sua jornada laboral. Com efeito, retribui o trabalho prestado e se soma
ao salario mensal, dai porque ndo t€m natureza indenizatoria, mas sim salarial. Esse ¢ o ensinamento do professor
Amauri Mascaro Nascimento, in Iniciag¢do ao direito do trabalho, 15%d., pgs. 319/320, Sao Paulo, Ltr, 1990,
segundo o qual o adicional de horas extras integra a remuneragdo - base para os calculos que sdo feitos incidindo
sobre salario. A corroborar tais fundamentos, veja-se a jurisprudéncia, também do TRF-3* Regido:TRIBUTARIO
- MANDADO DE SEGURANCA - INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A
VERBA PAGA PELO EMPREGADOR AO EMPREGADO A TiTULO DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL
NOTURNO E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - NATUREZA SALARIAL. 1. A previsdo legal ¢ de que a
contribui¢do social a cargo da empresa incide sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a
qualquer titulo, aqui abrangidas outras remuneragdes que ndo salario (art. 22, inciso I, da Lei n 8.212/91). 2. Os
adicionais pagos ao empregado em fungdo da jornada noturna e em razdo de insalubridade ou periculosidade do
servigo desempenhado, bem como aquele devido por jornada laboral extraordinaria, verbas que a empregadora
afirma serem indenizatorias e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribuigdo patronal salarial, na verdade sao
capitulos remuneratdrios e por isso inserem-se na ampla dic¢do da letra a do artigo 195, I, da Constitui¢do Federal,
pois inquestionavelmente sdo rendimentos do trabalho pagos como majora¢do do mesmo eis que retribuem o
esforco de trabalho em situagdo que se aloja além da normalidade da prestagdo ajustada entre empregado e
empregador. 3. Os adicionais noturno, de insalubridade, periculosidade, diversamente do que alega a apelante, t€ém
nitida natureza salarial, pois sdo contraprestagdo do trabalho do empregado desempenhado em condigdes especiais
que justificam o adicional. 4. Tanto o adicional da hora extra tem essa natureza salarial que ganhou abrigo no
inciso X VI do artigo 7° da Constitui¢do que a ele se refere como remunerag@o do servigo extraordinario, feita no
percentual de 50% da remuneracgdo da jornada normal de trabalho, no minimo. 5. Agravo retido e apelagio
improvidos. (grifado)(AMS 200761000322369, JUIZ JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA,
24/06/2009)Logo, incidente a contribui¢do previdenciaria no pagamento desta verba.Ante o exposto,Posto isso,
CONFIRMO A LIMINAR ANTERIORMENTE DEFERIDA e CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA, para reconhecer a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria das Impetrantes quanto ao
recolhimento da contribuigdo previdencidria patronal incidente apenas sobre o pagamento, aos seus empregados,
das seguintes verbas: a) vale transporte pago em dinheiro; b) aviso prévio indenizado; c¢) valores pagos referentes
as férias ndo gozadas e respectivo adicional de um terco; d) valores pagos ao empregado durante os primeiros 15
(quinze) dias de auxilio-doenga, assegurando-lhe o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a
esse titulo nos Gltimos cinco anos, contados do ajuizamento desta agdo, sendo aplicavel o art. 170-A do CTN. A
corre¢do monetaria deve ser aplicada nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os Calculos na
Justiga Federal, aprovado pela Resolug¢do n® 134/2010 do Conselho da Justica Federal. Em razdo da natureza mista
da SELIC, que representa tanto a desvalorizagdo da moeda como o indice de remunerag@o de juros reais, ndo ¢
possivel sua cumulagdo com outro indice de corre¢do monetaria ou taxa de juros moratorios.Sem condenagdo em
honorarios advocaticios (art. 25 da Lei 12.016/09).Custas ex lege.Sentencga sujeita ao reexame necessario ( 1 do
art. 14, Lei 12.016/09).Comunique-se a 2* Turma do E. TRF da 3* Regido o teor da presente decisdao (Agravos de
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Instrumento n® 0026805-48.2012.403.0000 e 0026991-71.2012.403.0000).P.R.1.O.

0014886-95.2012.403.6100 - SUELLY ABDALLA BADRA X WALTER BADRA FILHO X ANGELA
CARLOTA MORAS BADRA X MARCELO BADRA X DANIELLA NEGRINI MATTOS BADRA(SP069205
- MARIA BERNARDETE DOS SANTOS LOPES) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SUELLY ABDALLA BADRA,
WALTER BADRA FILHO, ANGELA CARLOTA MORAS BADRA, MARCELO BADRA e DANIELA
NEGRINI MATTOS BADRA em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO e da UNIAO FEDERAL objetivando que seja determinado a Autoridade Impetrada a imediata
conclusdo do procedimento de transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patrimonio da Unido,
sob 0 n.° 04977.008248/2012-84, inscrevendo-os como foreiros responsaveis.Alegam os Impetrantes que sao
legitimos proprietarios do dominio 1til do imoével denominado como Apartamento 111, integrante do condominio
Guaiuba, localizado na Avenida Marechal Deodoro da Fonseca, n.° 1.124, no distrito e comarca de Guaruja,
Estado de Sao Paulo, cadastrado sob a matricula n.° 30.240 e RIP n.° 6475.0001134-09.Aduzem que o referido
imovel esta cadastrado no Servigo de Patrimonio da Unido e para que recebam o dominio util de modo definitivo ¢
necessaria a apresentacdo da certiddo de autorizacdo de transferéncia do mesmo para lavratura de Escritura
Publica.Afirmam que foi protocolizado pedido administrativo de transferéncia em 28.06.2012, que recebeu o n.°
04977.008248/2012-84, ndo obtendo resposta até a data da impetragdo.Argumentam que a demora na analise do
pedido - morosidade administrativa - afronta o disposto nos artigos 24, 48 ¢ 49 da Lei n.° 9.784/99.0 despacho de
fls. 31 determinou a solicitacdo prévia das informagdes e consignou que, se a Unido manifestasse interesse em
ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribui¢do para que a Unido fosse incluida no polo
passivo do feito, independentemente de determinacdo deste juizo. Determinou, ainda, que apds a vinda das
informacdes aos autos deveriam ser encaminhados ao Ministério Publico Federal e, em seguida, remetidos
imediatamente & conclusdo para sentenga. No caso das informagdes indicarem caréncia de agdo ou auséncia de
pressuposto processual, os impetrantes deveriam ser intimados para manifestagdo.As fls. 34/35 a Unido Federal
requereu o seu ingresso no feito, assim como a intimagao pessoal de todos os atos e termos do processo, nos
termos do artigo 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.Foram expedidos o oficio de notificacdo para a Autoridade
Impetrada (fIs. 37) e o mandado de intimagao para a Unido Federal - AGU (fls. 38).Notificada, a autoridade
coatora prestou informagoes as fls. 39/40 alegando a impossibilidade de atendimento aos protocolos em prazo tdo
exiguo quanto o pretendido pelos Impetrantes, aduzindo que o 6rgio ndo possuia recursos suficientes para atender
a demanda e que havia a necessidade de ser observado o Principio da Razoabilidade.O Representante do
Ministério Publico Federal opinou pela denegacio da seguranca (fls. 43/47).0s autos vieram conclusos para
sentenca. E o breve relatorio. D E C I D OA Unido (AGU) manifestou seu interesse em ingressar no feito e foi
incluida no polo passivo, conforme fls. 36.No mais, a intimag@o da Unido sobre os atos do processo ja ocorre
normalmente por meio da Advocacia Geral da Unido, que € o 6rgdo de representagdo judicial da Autoridade
Impetrada. Resolvidas essas questdes, prossigo na analise dos autos.As partes sdo legitimas e bem representadas,
estando presentes as condi¢des da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e
regular da relagio processual.E sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe
sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses. Quando este pronunciamento nao acontece,
tem-se o chamado siléncio administrativo.Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do
siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do pedido. Independente da posigéo legal,
faz-se necessario apurar o fato e responsabilizar quem lhe tenha dado causa, pois aquele servidor que, sem motivo
justificado, omite-se quando devia se pronunciar, age negligentemente, ndo exercendo suas fun¢des com zelo e
eficiéncia, ferindo, assim, os principios orientadores da atividade administrativa, encartados no artigo 37 da
Constitui¢do Federal.E ndo seria juridico imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade
administrativa.Ou seja, ao apresentar um pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente a
mercé da administracdo fiscal que, em seu favor, inimeras vezes levanta o argumento da falta de condigdes fisicas
e/ou materiais para a prestacdo eficiente de seus servicos, situagdo esta que, embora longe de se distanciar da
verdade, ndo pode ser oposta ao contribuinte.No caso dos autos, informa o impetrado a impossibilidade de
atendimento aos protocolos em prazo tdo exiguo, sob a alegacdo de que ndo dispde de estrutura para atender a
demanda de pedidos. Assim, ndo ha motivos juridicos que justifiquem sua negativa ou mesmo sua demora
injustificada - ressalte-se, como ja dito, que a falta de estrutura administrativa, seja ela material ou pessoal ndo
pode ser usada como argumento que justifique a demora da prestacdo de um servico publico, quando ultrapassado
prazo consideravelmente razoavel.Ha de se lembrar que o artigo 24 da Lei n.° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 vem
a estabelecer o prazo de cinco dias para pratica dos atos administrativos, se outro ndo vier a ser determinado em
lei especifica.Como se sabe, a Emenda Constitucional n.° 19, de 04 de junho de 1998, inseriu no texto
constitucional o principio da eficiéncia, sendo aquele que impde a todo agente publico de realizar suas atribui¢des
com presteza, perfei¢do e rendimento funcional. E o mais moderno principio da fun¢do administrativa, que ja ndo
se contenta em ser desempenhada apenas com legalidade, exigindo resultados positivos para o servigo publico e
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satisfatorio atendimento das necessidades da comunidade e de seus membros, segundo ligdo de Hely Lopes
Meirelles, citado por Maria Sylvia Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora Atlas, 10.* edi¢ao, pagina
73.No mais, considerando-se que atualmente ja se passaram mais do que 3 meses desde o requerimento
administrativo sem resposta da Administragio, a concessdo da ordem ¢é de ser concedida.Posto isso, CONCEDO
A SEGURANCA pleiteada, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cdédigo de Processo Civil,
para o fim de determinar que o impetrado conclua o procedimento de transferéncia de titularidade, protocolado na
Secretaria do Patriméonio da Unido, sob o n.® 04977.008248/2012-84, no prazo de 05 dias contados da intimagao
desta sentenca.Condeno a Unifo a reembolsar as custas pagas pela impetrante, cujo valor devera ser corrigido nos
termos da Resolugdo n.° 134/2010 do Eg. CJF.Sem condena¢do em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.°
12.016/2009).Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do. Assim sendo, decorrido o prazo legal para
apresentagdo dos recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.P.R.1.O.

0015112-03.2012.403.6100 - EDUARDO PILAT X IZABEL CRISTINA FERREIRA PILAT(SP132545 -
CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por EDUARDO PILAT e IZABEL
CRISTINA FERREIRA PILAR em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO e da UNIAO FEDERAL objetivando que seja determinado a autoridade impetrada a imediata
conclusdo do procedimento de transferéncia de titularidade, protocolado na Secretaria do Patrimonio da Unido,
sob 0 n.° 04977.007011/2012-86, inscrevendo-os como foreiros responsaveis.Alegam os Impetrantes que sao
legitimos proprietarios do dominio 1til do imével denominado como Apto 72-C - 7.° Pavimento, Bloco C -
Edificio Flamboyant, localizado na Avenida Marco Penteado de Ulhda Rodrigues, n.° 1.100, integrante do
Condominio Residencial Parque Tamboré - Sitio Tamboré, no Municipio de Santana de Parnaiba, Comarca de
Barueri, Estado de Sao Paulo, cadastrado sob a matricula n.° 151.943 e RIP n.° 7047.0101073-50.Aduzem que o
referido imovel esta cadastrado no Servi¢o de Patriménio da Unido e para que recebam o dominio util de modo
definitivo é necessaria a apresentagdo da certiddo de autorizagdo de transferéncia do mesmo para lavratura de
Escritura Publica.Afirmam que foi protocolizado pedido administrativo de transferéncia em 21.05.2012, que
recebeu o n.° 04977.007011/2012-86, ndo obtendo resposta até a data da impetracdo.Argumentam que a demora
na analise do pedido - morosidade administrativa - afronta o disposto nos artigos 24, 48 ¢ 49 da Lei n.® 9.784/99.0
despacho de fls. 30 determinou a solicitagdo prévia das informagdes e consignou que, se a Unido manifestasse
interesse em ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribuigdo para que a Unido fosse incluida
no polo passivo do feito, independentemente de determinagdo deste juizo. Determinou, ainda, que apos a vinda
das informacdes as autos deveriam ser encaminhados ao Ministério Publico Federal e, em seguida, remetidos
imediatamente & conclusdo para sentenga. No caso das informagdes indicarem caréncia de agdo ou auséncia de
pressuposto processual, os impetrantes deveriam ser intimados para manifestagdo.As fls. 32 a Unido Federal
requereu o seu ingresso no feito, assim como a intimagao pessoal de todos os atos e termos do processo, nos
termos do artigo 7.°, inciso II, da Lei n.° 12.016/2009.0s Impetrantes noticiaram a interposi¢do de Agravo de
Instrumento, autuado sob o n.° 0026385-43.2012.4.03.000, contra a decisdo de fls. 30.Foram expedidos o oficio de
notificacdo para a Autoridade Impetrada (fls. 43) e o mandado de intimag&o para a Unido Federal - AGU (fls.
44).Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes as fls. 46/47 alegando a impossibilidade de atendimento
aos protocolos em prazo tio exiguo quanto o pretendido pelos Impetrantes, aduzindo que o 6rgdo ndo possuia
recursos suficientes para atender a demanda e que havia a necessidade de ser observado o Principio da
Razoabilidade.O Representante do Ministério Publico Federal alegou ndo ser necessaria a intervengao ministerial
meritoria e manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 49/49v.%).As fls. 52 os Impetrantes noticiaram
que a Autoridade Coatora havia concluido o processo administrativo de transferéncia objeto deste mandamus.E o
breve relatorio. D E C I D OA intimagdo da Unido sobre os atos do processo ja ocorre normalmente por meio da
Advocacia Geral da Unifo, que é o 6rgdo de representacdo judicial da Autoridade Impetrada. Ademais, foi
intimada acerca da decisdo de fls. 40, a inica proferida nos autos até o0 momento.Uma vez que os Impetrante
informaram a conclus@o do processo administrativo protocolado na SPU, objeto desta demanda, verifico a
caréncia da agdo por falta de interesse de agir dos Impetrantes.De fato, a apreciagdo do pedido ora formulado
perdeu seu objeto, por falta de interesse processual.O interesse processual se apresenta como uma das condi¢des
da acdo, nos termos do artigo 3.° do Codigo de Processo Civil e se consubstancia na necessidade de o autor vir a
juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera lhe proporcionar. In casu, sua auséncia ficou
demonstrada no curso da demanda.Tal constatacdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolugdo de
mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil. Posto isso, DENEGO A SEGURANCA, com
fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VI, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Sem condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).Comunique-se a
1.2 Turma do E. TRF da 3.* Regido o teor da presente sentenga (Agravo de Instrumento n.° 0026385-
43.2012.403.0000).Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.1.O.
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0016039-66.2012.403.6100 - MARKETING CULTURAL E COMUNICACOES LTDA(SP104543 - EDUARDO
LORENZETTI MARQUES E SP271952 - LEANDRO BUENO FONTE) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por MARKETING CULTURAL E
COMUNICACOES LTDA. com relagio a ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO e UNIAO FEDERAL, consistente no indeferimento de expedigdo de certiddo
negativa de débitos fiscais da Unido, relativos aos tributos federais e a divida ativa da Unido.A Impetrante relata
que é uma agéncia de comunicagdo e por ndo desenvolver mais suas atividades pretende ser extinta por distrato.
Informa que dentre os documentos exigidos para registrar o distrato de uma sociedade limitada na Junta
Comercial do Estado de Sdo Paulo sdo necessarios: a) certiddo de quitagdo de tributos e contribui¢des federais
para com a Fazenda Nacional, emitida pela Receita Federal e; b) certiddo negativa de inscrigdo de divida ativa,
emitida pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Noticia que, ao obter a certiddo conjunta relativa aos
tributos federais e a divida ativa da Unifo, verificou que constavam, em seu favor, débitos relativos a tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) com exigibilidade suspensa, nos termos do art.
151 do Codigo Tributario Nacional, assim como, débitos inscritos, em seu favor, em divida ativa da Unido, com
exigibilidade suspensa, nos termos do art. 151 do Codigo Tributario Nacional, nos sistemas da Procuradoria Geral
da Fazenda Nacional (PGFN). Alega, no entanto, que todos os seus débitos, relativos a Receita Federal e a
Procuradoria da Fazenda Nacional, estdo quitados. Assim, para que pudesse efetivar o distrato social, formulou na
Receita Federal, em 17.05.2012, requerimento de certiddo negativa de débitos relativos aos tributos federais e a
divida ativa da Unido que, por sua vez, foi indeferido sob o argumento de que, apesar do parcelamento ter sido
liquidado em 09.06.2011, ainda ndo havia sido encerrado e que, portanto, s6 seria possivel a emissdo da certiddo
positiva com efeitos de negativa.Sustenta que apesar de ter liquidado seus débitos, corroborado pela propria
autoridade impetrada, a certiddo requerida ainda ndo foi expedida por questdes operacionais. O despacho de fls.
87 determinou a solicitagdo prévia das informagdes e consignou que, se a Unido manifestasse interesse em
ingressar no feito, os autos seriam remetidos ao Setor de Distribui¢do para que a Unido fosse incluida no polo
passivo do feito, independentemente de determinagéo deste juizo.Foram expedidos oficios de notificagdo ao
Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo - SP (fls. 89) e ao Procurador da Fazenda Nacional em S&o
Paulo (fls. 90), bem como mandado de intimagdo para a Unido Federal - PFN (fls. 91).0 Procurador da Fazenda
Nacional em Sao Paulo apresentou informagdes as fls. 93/99, nas quais informou que os dois débitos existentes
em nome da Impetrante perante a PGFN, quais sejam, as Inscri¢des em Divida Ativa n.s 80.2.06.040138-66 ¢
80.6.06.097625-05, foram parceladas na forma do art. 3. da Lei n 11.941/09. Noticiou que o sistema indicava que
a situagdo atual dos débitos da Impetrante era a de inclus@o no parcelamento da Lei n.° 11.941/2009 e que a conta
do parcelamento estava liquidada. Aduziu que enquanto ndo fosse realizada a etapa de encerramento do
parcelamento em questio, com a imputagdo dos valores pagos e a extingdo dos débitos, as inscri¢cdes existentes
permaneceriam ativas e a certiddo requerida ndo poderia ser expedida. A Unifo Federal manifestou interesse em
ingressa no feito, nos termos do art. 7.°, 11, da Lei n.° 12.016/09.Apesar de ter sido oficiado ao Delegado da
Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, quem prestou informagdes as fls. 104/108 foi o Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo - Derat que esclareceu ser a autoridade
administrativa tributaria que jurisdicionava a unidade da Receita Federal do Brasil de Administra¢do Tributaria
em S2o Paulo e ndo aquela autoridade indicada na inicial. Informou que os débitos da Impetrante, incluidos no
parcelamento da Lei n.° 11.941/2009 ja estavam liquidados e que ainda ndo tinham sido implementadas as
ferramentas do sistema informatizado para que esses dados nao aparecessem mais na situacao exigibilidade
suspensa.As fls. 109 foi determinada a remessa dos autos ao Ministério Pablico Federal e, em seguida, a imediata
vinda a conclusdo para sentenca.O Representante do Ministério Publico Federal alegou ndo ser necessaria a
intervengdo ministerial meritéria e manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 110/110v.°).E O
RELATORIO.DECIDO.A Unido (Fazenda Nacional) manifestou seu interesse em ingressar no feito e foi incluida
no polo passivo, conforme fls. 102.Resolvida essa questio, prossigo na analise dos autos.Cinge-se, a questdo dos
autos, a negativa de expedigdo de certiddo negativa de débitos fiscais da Unido relativos aos tributos federais e a
divida ativa da Unido, requerida pela Impetrante. Cumpre esclarecer, que a expedigdo de certiddo negativa de
débitos depende da demonstragdo, pelo interessado, da auséncia de pendéncias fiscais em seu nome.No plano
legal, frise-se que o direito sobre o qual se funda o presente mandamus encontra respaldo no artigo 205 do Codigo
Tributario Nacional, que assim dispde:Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado
tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que
contenha todas as informagdes necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou
atividade e indique o periodo a que se refere o pedido.Paragrafo unico. A certiddo negativa serd sempre expedida
nos termos em que tenha sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do
requerimento na reparticdo.No plano regulamentar, em ato normativo expedido no &mbito da Procuradoria da
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Fazenda Nacional e da Receita Federal, vige a Portaria Conjunta PGFN/RFB n.° 3, de 2 de maio de 2007, que
dispde:Da certiddo Conjunta NegativaArt. 2.° A Certiddo Conjunta Negativa de Débitos relativos a Tributos
Federais e a Divida Ativa da Unifo sera emitida quando nio existirem pendéncias em nome do sujeito passivo:] -
perante a RFB, relativas a débitos, a dados cadastrais e a apresentagdo de declaragdes; ell - perante a PGFN,
relativas a inscri¢des em cobranga.Com efeito, para fazer jus a certiddo em questdo, o contribuinte devera
demonstrar a inexisténcia dos débitos tributarios na forma do que dispde a referida portaria conjunta, interpretada
sempre, contudo, na conformidade do que prevé a legislagéo tributaria (Codigo Tributario Nacional, arts. 205 e
206).Para demonstrar seu direito, a Impetrante apresenta, basicamente, os seguintes fundamentos: (i) a patente
comprovacdo do adimplemento dos débitos pela Impetrante (fls. 06); (ii) a declaragdo das proprias impetradas que
reconhecem o pagamento integral dos tributos outrora parcelados. (fls. 06/07).De fato, da analise dos documentos
juntados aos autos, verifica-se que os tnicos Obices a emissdo da certiddo negativa de débitos em nome da
Impetrante sdo as Inscrigdes em Divida Ativa n.s 80.2.06.040138-66 e 80.6.06.097625-05, as quais foram
incluidas em parcelamento. Todavia, o sistema da PGFN informa que esses débitos foram quitados em 09.06.2011
(fls. 83). Tomadas essas consideragdes iniciais, entendo que a Impetrante assiste razdo.E de se ressaltar o principio
da eficiéncia, que foi incluido pela EC N.° 19/1998 no caput do art. 37 da Constitui¢do, devendo nortear e ser
aplicavel a toda administragdo publica. O principio da eficiéncia integra o controle de legalidade ou legitimidade.
Assim, o administrador tem obrigagdo em promover e concretizar a eficiéncia na administragdo publica. A
ineficiéncia, por outro lado, se configura em ato ilegitimo. Nesse sentido, é sabido que a Administragdo Ptblica
deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses.
Quando este pronunciamento nao acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo. Da mesma forma, a
Administrag¢do Publica deve providenciar a pratica dos atos que sdo de sua competéncia dentro do prazo legal ou
em prazo razoavel. Do contrario, estardo configuradas a omissdo ¢ a morosidade administrativas.Nesse contexto,
ndo seria juridico imputar ao administrado os prejuizos advindos da omissdo e da morosidade pela falta de
estrutura administrativa e/ou operacional por parte da Administragdo Publica, ou mesmo pelo excesso de
trabalho.Ao apresentar um pleito na esfera administrativa, fica o contribuinte completamente a mercé da
administragdo fiscal que, em seu favor, inimeras vezes levanta o argumento da falta de condi¢des fisicas e/ou
materiais para a prestagdo eficiente de seus servigos, situacdo esta que, embora longe de se distanciar da verdade,
ndo pode ser oposta ao contribuinte.No caso dos autos, as Autoridades Impetradas reconhecem expressamente a
liquidag@o do parcelamento, ocorrida em 09/06/2011, mas ainda ndo promoveram o seu encerramento. Desde a
liquidagdo do parcelamento até agora decorreu mais de um ano sem que a imputagéo de pagamentos e o
encerramento do parcelamento fossem efetivados. Informam a impossibilidade de expedicdo de certidao negativa
de débitos relativos aos tributos federais e a divida ativa da Unido, em favor do Impetrante, ndo por
inadimplemento, mas em virtude de questdes operacionais relacionadas ao processamento do parcelamento, ou
seja, que ainda ndo foram instauradas as ferramentas do sistema informatizado para que esses dados nio aparecam
mais na situagdo exigibilidade suspensa (fls. 106). Entretanto, a falta de estrutura administrativa e/ou operacional,
seja ela material ou pessoal ndo pode ser usada como argumento que justifique a negativa e/ou a demora da
prestacdo de um servigo publico, quando ultrapassado prazo consideravelmente razoavel.Assim, é incabivel impor
a Impetrante os prejuizos oriundos da omissdo e a demora no encerramento do parcelamento que foram
ocasionadas pelas proprias Autoridades Impetradas, ndo havendo, pois, motivos juridicos que justifiquem a
negativa para a expedi¢do da certiddo requerida.Por todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso I do Cédigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente a Lei n°
12.016/09, para determinar que a Autoridade Impetrada expega a certiddo negativa de débitos relativos aos
tributos federais e a divida ativa da Unido em favor da Impetrante, no prazo de 05 dias contados da intimagao
desta sentenca.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos (art. 25, da Lei n.° 12.016/2009).Ao Sedi para
que se exclua do polo passivo o Delegado da Receita Federal em Sdo Paulo - SP e se inclua o Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo - SP (DERAT) ou solicite-se a alteracdo a tal setor
por via eletronica.Sentenga sujeita a reexame necessario.P.R.1.O.

0001840-91.2012.403.6115 - TERRONI EQUIPAMENTOS CIENTIFICOS IND/ E COM/ LTDA
EPP(SP311499 - MARIA ESTELA GROMBONI) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SAO PAUL- IFSP

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por TERRONI EQUIPAMENTOS
CIENTIFICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA EPP em face de ato praticado pelo PREGOEIRO DO
INSTITUTO DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, no qual se pretende obter
provimento jurisdicional que determine a reforma do julgamento do Pregdo Eletronico n 17/2012, Item 174 do
IFSP, com a correspondente adjudicagdo do objeto a empresa que, tendo cumprido as exigéncias do edital, ofertou
o menor preco.Relata que participou da licitacdo supra e sagrou-se vencedora. Todavia, a empresa LOBOV
CIENTIFICA IMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA
LABORATORIOS LTDA apresentou recurso administrativo, tendo a Impetrante, em razdo deste, apresentado
contrarrazdes. Nao obstante, o recurso foi acolhido, tendo sido habilitada LOBOV e desclassificada a Impetrante.
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Relata, ainda, que interpds recurso administrativo em face desta decis@o, mas teve seu direito recursal negado. A
Impetrante argumenta que: atendeu a todas as exigéncias do edital; possui o Certificado ISO 9000 na fabricagado
de equipamentos de liofilizagdo; o liofilizador ofertado (LS 3000-E) tem plena capacidade para 4 kg de gelo em
24 horas e possui 12 Manifolds.Sustenta que a LOBOV defendeu, em seu recurso, que o equipamento ofertado
pela Impetrante ndo atendeu as exigéncias do edital. Todavia, o fez de modo equivocado, pois se referiu ao
modelo LS 3000, enquanto a proposta da Impetrante tratou do modelo LS 3000-E, o qual atende as especificagoes
do edital. Sustenta, por isso, que a Autoridade Impetrada foi induzida em erro ao decidir pela desclassifica¢do da
Impetrante e pela habilitagio da LOBOV.A Impetrante aduz que a recusa da Autoridade Impetrada em receber o
recurso que interpds em face da aludida decisdo ¢ ilegal e afronta as garantias da ampla defesa e do contraditorio,
bem como o principio da publicidade. Requer a concessdo de medida liminar para suspender a contratagdo do
Pregéo Eletronico n 17/2012, item 174 do IFSP, evitando a entrega do produto.O processo foi distribuido ao juizo
da 2% Vara Federal de Sdo Carlos, o qual declinou da competéncia. Com isso, a agdo foi redistribuida ao juizo
desta 5* Vara Federal Civel de Sdo Paulo. E o relatorio. Decido.De plano, constato que a agdo mandamental nio
retine condi¢des de prosseguir, ante a auséncia do interesse processual no seu componente adequagdo.Da leitura
da inicial, verifico que o pedido final consiste em determinar a reforma do julgamento do Pregdo Eletronico n
17/2012, Item 174 do IFSP, com a correspondente adjudicacdo do objeto a empresa que, tendo cumprido as
exigéncias do edital, ofertou o menor prego. Verifico, ainda, que a discussdo juridica inaugurada pela Impetrante
diz respeito, essencialmente, ao reconhecimento de que atendeu as exigéncias do edital, notadamente quanto a
especificacdo do objeto licitado, e ofertou melhor prego.Constato, também, que a Impetrante alega, reiteradas
vezes, que o liofilizador ofertado (LS 3000-E) atende a exigéncia do edital por ter plena capacidade para 4 kg de
gelo em 24 horas e por possuir 12 Manifolds.Partindo-se deste breve panorama, depreende-se que a a¢do veicula
pretensdo que transcende os limites de uma simples anulagio de ato/decisdo administrativa por vicio de
ilegalidade, seja por descumprimento do edital pelo proprio IFSP seja por ofensa ao direito recursal.Isso porque a
tese trazida na inicial concentra-se na premissa de que a Impetrante atendeu as exigéncias do edital, de que o
equipamento por ela ofertado estd de acordo com as especifica¢des fixadas no instrumento convocatorio e de que
ofertou melhor preco. Entretanto, somente € possivel constatar a veracidade de tais alega¢cdes mediante produgéo
de provas relativas ao cumprimento dos requisitos do edital por parte da Impetrante e ao seu direito de ser
declarada vencedora do certame (o que ensejara provavelmente a apreciagdo do procedimento licitatorio e da
situacdo juridica de outras licitantes) e, ainda, mediante auxilio de um perito judicial que domine o conhecimento
técnico necessario para avaliar as caracteristicas do equipamento e sua adequagdo aos termos do edital. Nesse
contexto, a a¢do mandamental, ndo comportando dilagdo probatoria, ndo constitui o instrumento processual habil a
veicular a pretensdo almejada pela Impetrante, nos moldes em que foi trazida a juizo. Diante do exposto, ausente o
interesse processual, indefiro a peti¢o inicial e denego a seguranga, na forma do art. 295, inciso III e art. 267,
inciso I, ambos do CPC c/c art. 6, 5 da Lei n 12.016/09.Custas suportadas pela Impetrante.Diante da indicagio
contida na inicial (fl. 02), solicite-se eletronicamente ao SEDI a retificagdo do pdlo passivo, a fim de que passe a
constar conforme cabecalho desta decisdo.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se.
Intime-se.

0000588-44.2012.403.6118 - RODRIGO ROBSON ROSA DOS SANTOS(SP282610 - IDAILDA APARECIDA
GOMES) X COMANDANTE DO IV COMANDO AEREO REGIONAL - IV COMAR

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga em que o Impetrante visa a concessdo de seguranca para manté-lo
nas fileiras da Aeronautica. Pleiteia provimento liminar para que lhe seja garantido o direito de permanéncia nas
fileiras da Aeronautica, pela possibilidade real de perecimento do direito. O Impetrante relata que ajuizou a Agéo
Ordinaria n 0000391-65.2007.403.6118 com vistas a realizar o Curso de Formagao de Taifeiros da Aeronautica do
ano de 2007, e obteve medida liminar favoravel. Explica que, naquela agdo, sua causa de pedir baseava-se no
limite de idade previsto no Edital do certame da seguinte forma: ndo possuir menos de 18 (dezoito) anos € nem
completar 24 (vinte e quatro) anos de idade até 31 (trinta e um) de dezembro de 2007, data da matricula do curso.
Quanto a isso, esclarece que na época da matricula do referido concurso, no qual foi aprovado, ja possuia 24
(vinte e quatro) anos de idade completos. Obtida, portanto, decisdo antecipatoria favoravel no processo
mencionado, realizou o curso e obteve desempenho maximo em todas as avaliagdes, realizando diversos cursos na
FAB. Todavia, posteriormente, informa que a sentenca foi julgada improcedente. Destaca, contudo, que nesse
interim sobreveio a Lei n 12.464/11, fixando a idade maxima para o ingresso no cargo pretendido em 25 anos.
Considerando essa inovacao legal, propos a Agdo Resciséria n 0048897-59.2007.403.0000, extinta sem resolucdo
do mérito, razdo pela qual, afirma, a Advocacia Geral da Unido enviou o Oficio 0572/2012/AGU/PRU3/G1/jfm
ao IV COMAR, dando-lhe ciéncia da decisao proferida na agdo rescisoria.Fundamenta que (i) a auséncia de
transito em julgado da agdo ordinaria e (ii) a aplica¢do da Lei n 12.464/11, por equidade, justificam a sua
manutencdo nas fileiras da Aeronautica.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 13/263.Distribuido,
inicialmente, a 01* Vara Federal de Guaratingueta, determinou-se, as fls. 266, a remessa do feito para julgamento
em uma das Varas Federais Civeis de Sdo Paulo/SP.Intimado nos termos da decisdo de fls. 276 (frente/verso), o
Impetrante manifestou-se as fls. 282/314.A decisdo proferida as fIs. 315/316v afastou o reconhecimento de
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litispendéncia ou de coisa julgada quanto ao processo n. 0000391-65.2007.403.6118, bem como postergou a
apreciacdo do pedido liminar para apods a vinda das informagdes da Autoridade Impetrada.Regularmente
notificada, a Autoridade Impetrada prestou as informagdes as fls. 324/333 (repetidas as fls. 344/352). No mérito,
pugnou pela denegacgdo da seguranga, fundamentando, em suma, pela irretroatividade da Lei n. 12.464/2011, que
fixou a idade maxima para o concurso prestado pelo Impetrante em 25 anos. Registrou que considerando que ao
tempo em que o Impetrante realizou o certame a norma previa limitagdo etaria e o apelante (sic) ndo atendeu a
limitacdo pela norma vigente, ¢ de se esperar o indeferimento da antecipagdo de tutela, bem como, o mandamus
ser julgado totalmente improcedente.As fls. 335/342v sobreveio peti¢do da Unido, na qual manifestou-se pela
denegacdo da seguranca, destacando que ja houve transito em julgado da a¢do ordinaria n. 0000391-
65.2007.403.6100, bem como que ndo deve haver retroatividade na Lei n. 12.464/2011.0 pedido liminar foi
deferido as fls. 353/355. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de instrumento pela Unido (processo n.
0024253-13.2012.403.0000, conforme fls. 359/364v), havendo, as fls. 376/378, juntada de comunicac¢@o eletronica
na qual se noticiou o indeferimento do efeito suspensivo ao recurso interposto.O Ministério Publico Federal
apresentou parecer as fls. 366/371, opinando pela denegacio da seguranca.E o relatorio.Decido.Sem preliminares,
passo diretamente ao exame do mérito.Centra-se a discussdo na exigéncia efetuada pela Autoridade Impetrada, de
idade maxima para participag@o do curso de formagao para taifeiro (CFT - B- 2007), do qual o Impetrante
participou em virtude de decisdo que concedeu a tutela antecipada na a¢do ordinaria n. 0000391-
65.2007.403.6118.Tendo em vista a decis@o proferida as fls. 353/355, cujos termos implicaram a extin¢do do feito
sem resolugdo do mérito no que toca a causa de pedir relativa a observancia do tramite da agdo ordinaria referida,
friso, de inicio, que a discussdo remanescente do presente mandado de seguranga restringir-se-4 ao fundamento da
aplicabilidade ou ndo da Lei n. 12.464/2011.Com efeito, entendo que a seguranga deve ser concedida no presente
caso, razao pela qual passo a transcrever a fundamentacdo ja explanada na decisdo que deferiu o pedido liminar
(fls. 353/355), cujo teor passa a fazer parte integrante da presente sentenga, in verbis:Pois bem, o Edital para
selecdo de taifeiros para o ano de 2010, aprovado pela Portaria DEPENS n.° 341-T/DE-2, de 25/11/2009 previu,
dentre as instrugdes especificas para o exame de sele¢do, modalidade A ao Curso de Formagéo de Taifeiros da
Aerondutica, a limitagdo etaria para a participa¢io nos seguintes termos:8. HABILITACAO A MATRICULAS.1
Estara habilitado a ser matriculado no CFT 2010 o candidato que atender a todas as condigdes a seguir:(...)b) ndo
possuir menos de dezoito anos, nem completar vinte e quatro anos de idade até 31 de dezembro do ano da
matricula no CFT;De fato, conforme salientado pela parte Autora, o concurso de 2011, considerou que estaria
habilitado a matricula no CFT-A 2011 o candidato que, entre outros, preenchesse o seguinte requisito:c) ndo
possuir menos de dezoito anos, nem completar vinte e cinco anos de idade até 31 de dezembro do ano da
matricula no CFT (nascidos entre 01/01/1987 a 31/12/1993);Diante disso e do fato de que os Editais para os
Cursos de Formagdo da Aerondutica vém restringindo a participacdo aqueles que ndo tenham completado
determinada idade, ora vinte e quatro, ora vinte e cinco anos, a questio acabou por chegar a apreciac¢do do
Supremo Tribunal Federal. Em sede de Recurso Extraordinario, reconhecida a repercussdo geral, o STF acabou
enfrentando questdo analoga a constante destes autos, e apos debates do Tribunal Pleno, acabou por decidir que o
artigo 10 do Estatuto dos Militares (Lei n.° 6.880/80), vale dizer, uma norma pré-constitucional, que admitia que
regulamentos da Marinha, Exército e Aeronautica fixassem os requisitos para ingresso nas For¢as Armadas, ndo
foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988, cujo voto foi assim proferido:Por unanimidade, o Tribunal
reconheceu a exigéncia constitucional de lei e que os regulamentos e editais vigorardo até 31 de dezembro do
corrente ano, € negou provimento ao recurso extraordinario (RE n.° 600.885/RS).A analise do voto que deu
origem a decisdo tomada pelo C. STF, esclarece que o fato de o Congresso Nacional néo ter votado até entdo a
citada Lei, levou aquela Corte a decidir por validar, até 31 de dezembro de 2011, todas as admissdes ocorridas
pela For¢a com base nos regulamentos e editais que vinham estabelecendo as condigdes para ingresso nas
carreiras militares, entre elas o limite de idade.Esclareceu-se, assim, naquele Recurso Extraordinario, que a
modulagédo se justificou pelo transcurso de mais de vinte anos desde a promulgacdo da Constituicdo Federal de
1988 até a decisdo ali tomada. Vale dizer que, durante todo o periodo varios concursos foram realizados e
milhares de candidatos ingressaram nas carreiras militares, pelo que a ndo delimitag@o temporal da decisdo
acarretaria prejuizo as Forgas Armadas.Assim, a decisdo do STF considerou validos os regulamentos e editais que
vinham estabelecendo as condi¢des para ingresso nas carreiras militares até 31 de dezembro de 2011 com o fito de
preservar a seguranca juridica das relagdes, ja que no interregno do Estatuto dos Militares e a vigéncia da
Constituicdo Federal de 1988, dezenas de selegdes publicas foram realizadas com observancia daquela regra. Com
isso, reconheceu o STF uma progressiva desconstitucionalizagdo da norma ao longo do ano de 2011.E para
corroborar o argumento acima exposto, chamo a atengado para as seguintes peculiaridades do caso concreto que
nao podem ser ignoradas.No caso dos autos, o Impetrante pretendia participar do curso de formagao para taifeiros
da Aeronautica do ano de 2007 (fls. 03), mas como possuia mais de vinte e quatro anos, ndo poderia participar por
auséncia de preenchimento do requisito de idade. Posteriormente, todavia, a medida antecipatoria conferida ao
Impetrante nos autos da a¢@o ordinaria n. 0000391-65.2007.403.6118 conferiu-lhe, provisoriamente, o direito de
permanecer na For¢a Aérea Brasileira e ser promovido ao posto de Taifeiros de Primeira Classe do CFT-B 2007.
A mencionada decisdo proferida naqueles autos, conforme consulta ao sistema processual informatizado da
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Justica Federal de Sdo Paulo, embasou a inclusdo do Impetrante no Curso de Formagao de Taifeiros da
Aeronautica - modalidade B-2007 da Escola de Especialistas de Aeronautica - EEAR nos seguintes termos:Por
estes aspectos, com fundamento no art. 273, caput, inciso I, e 70, do Cdodigo de Processo Civil, ANTECIPO A
TUTELA JURISDICIONAL para o efeito de DETERMINAR a inclusdo de RODRIGO ROBSON ROSA DOS
SANTOS na relagdo dos inscritos para participagdo no Exame de Admissdo ao Curso de Formagdo de Taifeiros da
Aeronautica - modalidade B-2007 da Escola de Especialistas de Aeronautica - EEAR, ja a partir da prova
designada para o dia 25/03/2007, ficando assegurado seja dispensado a0 mesmo tratamento igualitario em relagido
aos demais candidatos, sem qualquer discrimina¢@o, notadamente no que se refere a convocagéo para as demais
etapas do certame, bem como para a matricula no Curso, se aprovado no Concurso. DETERMINO, ainda, que a
digna autoridade competente garanta sua participacdo nos ensaios de Formatura do Exame de Admissdo ao Curso
de Formagao de Taifeiros da Aeronautica - modalidade B-2007 da Escola de Especialistas de Aeronautica -
EEAR, bem como na solenidade de formatura no caso de conclusdo do curso com aproveitamento, sua
classificac¢@o e subseqiiente promogdo a sargento, com o pagamento de todos os auxilios, ajuda de custo e verbas a
que tem direito, tudo sem qualquer tipo de discriminagéo ou tratamento diferenciado em relagdo aos demais
alunos.3. Oficie-se & Escola de Especialistas da Aeronautica-EEAR e a DIRAP, comunicando-se a presente
decisdo.4. Cite-se. (grifado)O Impetrante, pois, obteve autorizagdo preliminar para a participagdo naquele Curso
de Formac@o, o que se deu em virtude do reconhecimento da invalidade da fixa¢do do limite de idade por norma
regulamentar (fundamento entio adotado para consubstanciar o fumus boni iuris). E inegavel que tal
posicionamento, manifestado pelo Juizo da época nos autos da ac¢do ordinaria n. 0000391-65.2007.403.6118,
embasou-se em cognicdo sumaria e provisoria. Nao obstante, igualmente inegavel é a constatag@o de que a
repercussdo fatica desta provisoriedade propiciou a regular conclusdo da formagao militar almejada pelo
Impetrante.A par disso, o advento da Lei n.°12.464/11 tornou clara a razoabilidade na fixagdo da idade maxima
em vinte e cinco anos, cujo requisito o Impetrante preenchia a época de inscrigdo no certame. Tal observagao,
veja-se, considerada de modo conjunto a constatacdo acima apontada - relativa aos deslindes faticos advindos com
a citada decisdo antecipatoria - ¢ de todo relevante para considerar o direito do Impetrante neste mandado de
seguranga.lsso porque a concessdo antecipada da tutela, obtida nos autos da a¢@o ordinaria n. 0000391-
65.2007.403.6100, implicou a consolida¢do de uma situacdo de fato. Desta feita, sem se olvidar de que todo
provimento antecipatorio traz consigo precaria eficacia juridica - e, desta feita, possa, a principio, ser revertido -
haveria, in casu, a incidéncia do que a doutrina chama de Teoria do Fato Consumado. Sobre a aplicagdo desta
Teoria, a jurisprudéncia do Eg. STJ ja se manifestou favoravelmente em casos semelhantes, da eguinte
forma:RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROMOCAO DE OFICIAIS. CONCURSO PUBLICO
PARA ADMISSAO AO CURSO DE POLICIA MILITAR. ORDEM DE PRECEDENCIA DOS OFICIAIS.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO DOS RECORRENTES. 1. Configurado como ato coator a
publicac¢do do Quadro de Acesso a Promogao por Antiguidade ao Cargo de Capitdo PM no Boletim Reservado n.°
16, de 21 de agosto de 2004, ¢ de ser afastada a ocorréncia da decadéncia do presente writ, impetrado em 26 de
outubro de 2004, ou seja, antes do prazo decadencial de 120 dias, previsto no art. 18 da Lei n.° 1.533/51. 2.
Inexiste direito liquido e certo a anulagdo das promog¢des ao Posto de Capitédo - a ser amparado na via do mandado
de seguranga, em face do principio da seguranca juridica, destinado a preservar a estabilidade das relagdes
juridicas firmadas, respeitando-se os direitos adquiridos e incorporados ao patrimonio material e moral do
particular ou do administrado. 3. Assim, resta inviavel reverter a situac@o juridica ja consolidada em favor dos
Recorridos, no que diz respeito a seus ingressos na carreira, bem como as promogoes anteriores para os postos de
1.° e 2.° tententes, na medida em que, mesmo tendo ciéncia de eventual irregularidades ocorridas no concurso
publico de ingresso na carreira, mantiveram-se os Recorrentes inertes sem provocar a atua¢do do Poder Judiciario
ou mesmo da Administracdo Publica, dentro dos prazos previstos no Decreto n.° 20.910/32 e Lei n.° 9.784/99. 4.
Recurso a que se nega provimento. (grifado)(ROMS 200501418381, LAURITA VAZ, STJ - QUINTA TURMA,
DJE DATA:15/12/2009.)...c.ccccvveernnnee. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
ENQUADRAMENTO DE PROFESSORA DO ESTADO DE TOCANTINS, COM BASE EM ASCENSAO
FUNCIONAL. LEI ESTADUAL DE TOCANTINS 351/92, POSTERIORMENTE REVOGADA. NORMA
INCONSTITUCIONAL. ATO PRATICADO SOB OS AUSPICIOS DO ENTAO VIGENTE ESTATUTO DO
MAGISTERIO DO ESTADO DE TOCANTINS. PREPONDERANCIA DO PRINCIPIO DA SEGURANCA
JURIDICA E DA RAZOABILIDADE. CONVALIDACAO DOS EFEITOS JURIDICOS. SERVIDORA QUE JA
SE ENCONTRA APOSENTADA. RECURSO ORDINARIO PROVIDO. 1. O poder-dever da Administragdo de
invalidar seus proprios atos encontra limite temporal no principio da seguranga juridica, pela evidente razdo de
que os administrados nao podem ficar indefinidamente sujeitos a instabilidade originada do poder de autotutela do
Estado, e na convalidagédo dos efeitos produzidos, quando, em razdo de suas conseqiiéncias juridicas, a
manutenc¢do do ato atendera mais ao interesse publico do que sua invalidagdo. 2. A infringéncia a legalidade por
um ato administrativo, sob o ponto de vista abstrato, sempre sera prejudicial ao interesse publico; por outro lado,
quando analisada em face das circunstancias do caso concreto, nem sempre sua anulagdo sera a melhor solugéo.
Em face da dindmica das rela¢des juridicas sociais, havera casos em que o proprio interesse da coletividade sera
melhor atendido com a subsisténcia do ato nascido de forma irregular. 3. (...). (grifado)(ROMS 200701304927,
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NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - QUINTA TURMA, DJE DATA:17/11/2008.)Em prol de
estabilizagdo juridica verificada, desaconselhavel, pois, a interferéncia judicial.Para o Impetrante, o provimento
jurisdicional obtido antecipadamente, sem refutar a sua provisoriedade e a vista de seu consideravel
prolongamento no tempo, acabou por perpetuar uma situagdo juridica cuja alteracdo infligiria severo dano a ambas
as partes compenentes da relacdo estabelecida. Note-se, neste aspecto, que a desconsideragdo destas circunstancias
também implicara prejuizo para a propria Forca Aérea Brasileira, na medida em que perdera de seu efetivo
homens treinados e ja consideravelmente orientados na esfera de suas atribui¢des militares. O investimento
direcionado para o seu treinamento tera sido inutil, portanto.No plano fatico das rela¢des juridicas formadas
provisoriamente, ¢ induvidoso, assim, que ja houve sensivel estabiliza¢do das repercussdes originadas pelo
provimento antecipatorio naquele processo (agdo ordinaria n. 0000391-65.2007.403.6100). Seria aplicavel,
portanto, ao presente caso, a teoria aludida.Sob certo prisma, poder-se-ia concluir, alias, que se trata de verdadeira
ponderacdo de interesses: (i) de um lado, a considerag@o constitucional da seguranga juridica advinda com o
decurso de tempo em que o Impetrante ja compde o efetivo da FAB na condigdo de taifeiro (a decisdo
antecipatdria proferida na agio ordinaria n. 0000391-65.2007.403.6100 determinou a inclusdo do Impetrante no
curso de formagao de taifeiro CFT - B- 2007, desde 25.03.2007), com destaque, inclusive, para o direcionamento
do orgamento da Unifo ja gasto para a instrugdo académica daqueles na carreira militar pretendida (curso de
formagdo, alimentagdo, vestuario, equipamentos, etc); (ii) de outro, vislumbra-se a protecdo, dada pela
interpretacdo do Supremo Tribunal Federal, relacionada a protecdo ao ato juridico perfeito, apenas para manter a
higidez das regras de participagdo no referido concurso até dezembro de 2011.Ressalte-se, ademais, que com
relacdo a Lein. 12.464/2011, a Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro autoriza o juiz na aplicagdo da
lei, atender aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum (artigo 5.°). Assim, ndo se trata de
projetar os efeitos da Lei, editada posteriormente, aos casos pretéritos, mas apenas de se demonstrar a
razoabilidade dela na fixac¢do dos critérios para ingresso na For¢a Militar.Atentando-se ao fato de que o Recurso
Extraordinario n.° 600.885/RS ndo tem eficacia vinculante e nem efeitos erga omnes, bem como a prevaléncia do
interesse publico - e, ainda, tomando-se uma previsdo do grau de dano que potencialmente pode provir da reversao
da situacdo atual do concurso, com a perda do tempo e recursos publicos despendidos - com a aferigdo das
vantagens faticas a serem usufruidas em caso de procedéncia desta demanda, concluo que deve preponderar, neste
caso, a observancia da seguranga juridica. Posto isso, CONFIRMO A LIMINAR ANTERIORMENTE
DEFERIDA ¢ CONCEDO A SEGURANCA para manter o Impetrante nas fileiras da Aeronautica, conforme
regularmente se deu desde a sua admisséo no Curso de Formagao de Taifeiros da Aeronautica, desde que ndo
hajam, obviamente, outros obices ndo tratados neste mandado de seguranga. Sem condenagdo em honorarios
advocaticios (art. 25 da Lei 12.016/09).Custas ex lege.Sentenga sujeita ao reexame necessario ( 1 do art. 14, Lei
12.016/09).Comunique-se a 6* Turma do E. TRF da 3% Regido o teor da presente sentenga (Agravo de Instrumento
n° 0024253-13.2012.403.0000).P.R.1.O.

CAUTELAR INOMINADA

0015781-90.2011.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP169042 - LiVIA BALBINO FONSECA
SILVA E SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA) X UNIAO FEDERAL

Tratam-se de embargos de declaracdo interpostos pela Unido, ao argumento que a sentenca de fls. 176/177,
retificada pela decisdo de fl. 184, apresenta omissdo.Os embargos foram tempestivamente interpostos.E o
relatério.Passo a decidir.Inicialmente, entendo ser possivel a apreciacdo de embargos de declaracdo por
magistrado que ndo o prolator da sentenga, vez que os embargos de declaracdo sdo direcionados ao Juizo e ndo ao
Juiz (vide TRF3, AMS n° 2004.61.02.004185-3/SP, 6* Turma, Des. Relator MAIRAN MAIA, julg. 06/04/2005, v.
u., pub. DJU 25/04/2005, p. 398).Assiste razdo a Unido em sua alegacdo de ocorréncia de omissdo, na medida em
que a sentenga deixou de fixar o termo final da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.Tratando-se de
demanda cautelar, a qual possui natureza acessoria em relagdo ao feito principal, ndo é possivel que a presente
sentenca continue gerando efeitos apos o transito em julgado do processo principal.Desta forma, determino que o
primeiro paragrafo do dispositivo da sentenca de fls. 176/177 passe a constar com a seguinte redag¢do:Diante do
exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Codigo de
Processo Civil, para determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito consubstanciado na inscri¢do em divida
ativa n°® 80.6.11.089254-26 (processo administrativo n°® 16327.000775/2010-12), até o transito em julgado do
processo principal (A¢ao Ordinaria n® 0022539-85.2011.403.6100), ante a realizacdo de depdsito judicial em
dinheiro.Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declarac@o, posto que tempestivos, para no mérito
dar-lhes acolhimento nos termos acima expostos.P. R. R. .

0002875-34.2012.403.6100 - PROMAX CORRETORA DE SEGUROS LTDA(SP119338 - COSTANTINO
SAVATORE MORELLO JUNIOR E SP150932E - MARCELO MEDEIROS DA SILVA) X
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP

Trata-se de Medida Cautelar Inominada, com pedido de liminar, originariamente distribuida perante a 20* Vara
Civel da Comarca de Sao Paulo, por meio da qual a autora pretende que seja proibida ou suspensa a negativacao
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referente ao apontamento de cancelamento da inscrigdo nos registros da SUSEP - Superintendéncia de Seguros
Privados, com a imediata habilitagdo de seu registro (fl. 09).Com a inicial, vieram os documentos de fls. 10/42.Em
decisdo de fl. 43 foi declarada a incompeténcia absoluta do juizo estadual, determinando a redistribuigdo do feito a
uma das varas civeis da Justica Federal em Sao Paulo.Redistribuido o feito, foi indeferida a liminar (fls.
68/70).Citada, a SUSEP ofereceu contestacéo (fls. 78/119), arguindo, preliminarmente, a caréncia da agdo ¢ a
auséncia de pressupostos especificos e genéricos da tutela cautelar. No mérito, sustentou a legalidade de sua
atuagdo. Pugna pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.Por meio de sua réplica de fls. 236/245, a
autora sustenta a intempestividade da contesta¢do, bem como refuta os argumentos apresentados em contestagao.
Alega, ainda, a inexisténcia de satisfatividade na presente cautelar, mas subsidiariamente pleiteia a conversdo do
rito.Em decisdo de fl. 246 foram rejeitadas as alegagdes de intempestividade e de conversio do rito.E o
relatorio.Passo a decidir.PreliminaresDa Caréncia da A¢aoA ag@o cautelar tem como objetivo a garantia do
resultado pratico a ser alcangado pela autora na futura agéo principal e garante ainda a execugdo da eventual
sentenca definitiva a ser proferida nos autos da referida agdo. Resulta dai seu carater de instrumentalidade e
dependéncia, também chamado pela doutrina de dupla instrumentalidade, haja vista que o processo serve outro
processo que serve ao direito material. A medida cautelar liminarmente postulada pela autora consiste, em sintese,
em: proibir ou suspender a negativagdo referente ao apontamento de cancelamento da inscrigdo nos registros da
SUSEP - Superintendéncia de Seguros Privados, com a imediata habilitacdo de seu registro (fl. 09).A autora
afirma que a acdo principal a ser proposta sera uma agio anulatoria de ato delegado ou assemelhada, objetivando a
anulagdo da decisdo da SUSEP.As medidas cautelares, introduzidas no sistema processual moderno para amparar
situa¢des em que a passagem do tempo necessario ao processamento de feitos pelo rito ordinario tornava inécua a
decisdo final proferida, tinham originariamente a caracteristica instrumental, assim entendida a demanda que
visava exclusivamente a resguardar a exeqiiibilidade da sentenga.A evolugdo do processo civil, no mundo ¢ no
Brasil, levou a agdo cautelar para o complexo campo das tutelas de urgéncia, que engloba néo s6 o provimento
cautelar como a tutela antecipada.Nesse meio tempo, & mingua de coerente evolugdo legislativa, a jurisprudéncia
patria acabou por abrandar o rigor técnico, admitindo as chamadas cautelares satisfativas que nio resguardavam o
objeto da demanda, porém antecipavam os efeitos da propria decisdo final.O legislador, em boa hora introduziu
modificagdo no Codigo de Processo Civil, conferindo ao artigo 273 a seguinte redagdo:Art. 273. O juiz podera, a
requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde
que, existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanga da alegacdo e:I - haja fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo; oull - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propodsito
protelatorio do réu.Diante do instituto da antecipagéo da tutela, perdeu sentido a admissdo da medida cautelar
inominada que conferia ao juiz, nos termos da jurisprudéncia dominante, a possibilidade de conceder as partes a
tutela aqui pretendida.Com efeito, diante dos principios que norteiam o moderno processo civil, ndo tem sentido a
utiliza¢do de uma medida processual autonoma, com todas as implicagdes inerentes ao seu processamento,
exclusivamente para a obtengdo de um provimento que pode ser deferido em mero pedido destacado na propria
acdo de conhecimento.A pretensdo de antecipar os efeitos praticos da decisdo a ser proferida - ou que poderia ter
sido proferida - na demanda de conhecimento ndo constitui, assim, uma medida instrumental, cautelar, a ser
requerida em processo proprio. Para fins da instrumentalidade do processo, bem como de sua celeridade, os
pedidos cautelares ora formulados em carater liminar e definitivo poderiam - e deveriam - ser formulados nos
proprios autos da agao principal. Tal conclusdo vai ao encontro da recente redagdo do disposto no artigo 273, 7°,
do Codigo de Processo Civil, onde se prevé a fungibilidade do pedido cautelar em sede de antecipagdo de tutela,
contudo, a fungibilidade reversa ndo é prevista, ou seja, da o legislador a entender que a providéncia antecipatdria
em sede cautelar é inviavel. Além desses fatores, tem-se a questdo do fumus boni iuris que ¢ bastante debatida e
pode ser muito melhor vista na analise da peti¢éo inicial e dos documentos da agdo principal, aprofundando-se a
cognicdo e aprimorando a prestagdo jurisdicional. Argumento outro de ordem pratica ¢ que ndo faz sentido o
ajuizamento de duas a¢des pela mesma parte quando poderia, ou melhor, deveria, como no caso dos autos, propor
somente uma. Tal medida se impde, frise-se, em prestigio a economia processual e a celeridade na prestacio
jurisdicional. A eficiéncia do Poder Judiciario, tdo amplamente discutida atualmente, esta proporcionalmente
atrelada a observacdo daqueles principios de cunho constitucional. Nesse aspecto, cumpre ressaltar o papel das
partes e dos profissionais do direito, que devem procurar levar a juizo as demandas que realmente exigem controle
e solugdo judiciais, observando a forma mais adequada a atingir tal fim, sob pena de onerar o Judiciario
desnecessariamente, contribuindo para sua insatisfatoria atuacdo junto a sociedade. Sob tal prisma, qual seja, da
completa desnecessidade da promoc¢ao de agdo cautelar, tem-se por ausente uma das condi¢gdes da agdo, o
interesse processual que aqui, conforme posicionamento pacifico da doutrina, ha de se reportar sempre a utilidade
e a necessidade da medida requerida.Tendo em vista o acolhimento da preliminar de caréncia da a¢ao, resta
prejudicada a analise dos demais argumentos suscitados pelas partes.Diante do exposto,e considerando tudo mais
que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdao do mérito, por falta de interesse
processual, nos termos do art. 267, inciso VI, ambos do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora ao pagamento
de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, por forg¢a do disposto no
art. 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.Publique-se.
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Registre-se. Intime-se.

0015897-62.2012.403.6100 - SINDIFISCO NACIONAL - SIND. NAC. DOS AUD. FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(SP107415 - CARLOS AUGUSTO BURZA) X UNIAO FEDERAL
SENTENCATrata-se de Medida Cautelar Inominada, com pedido de liminar, por meio da qual a Requerente
pretende afastar cobranga do imposto de renda; afastar o enquadramento das doengas graves elencadas na Lei n
7.713/88 como sendo passiveis de controle ou recuperacdo, bem como de estabelecer quaisquer outras objecdes
ndo previstas em lei; afastar a exigéncia de reavaliacdo periddica de doengas graves para os sindicalizados que ja
gozam da isen¢do; afastar a fixacdo de critérios de enquadramento ou nivelamento para as doengas graves
relacionadas na Lei n 7.713/88; determinar que os pedidos anteriores alcancem os requerimentos que estejam
pendentes de analise, os que ja foram indeferidos e também os futuros.Requer que os pedidos finais sejam
concedidos liminarmente.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 18/78.Intimada nos moldes do despacho de
fl. 127, a Requerente manifesta-se as fls. 131/133.E o relatério. Decido.Fls. 131/133 - Recebo como emenda &
inicial.Os autos vieram conclusos para analise do pedido liminar. Todavia, constato ser o caso de prolagdo de
sentenca.A acdo cautelar tem como objetivo a garantia do resultado pratico a ser alcancado pelo requerente na
futura acdo principal e garante ainda a execugdo da eventual sentenca definitiva a ser proferida nos autos da
referida acdo. Resulta dai seu carater de instrumentalidade e dependéncia, também chamado pela doutrina de
dupla instrumentalidade, haja vista que o processo serve outro processo que serve ao direito material. A medida
cautelar liminarmente postulada pela Requerente consiste, em sintese, em: afastar a cobranga do imposto de renda;
afastar o enquadramento das doencas graves elencadas na Lei n 7.713/88 como sendo passiveis de controle ou
recuperacdo, bem como de estabelecer quaisquer outras objecdes ndo previstas em lei; afastar a exigéncia de
reavaliacdo periddica de doengas graves para os sindicalizados que ja gozam da isencao; afastar a fixagdo de
critérios de enquadramento ou nivelamento para as doencgas graves relacionadas na Lei n 7.713/88; determinar que
os pedidos anteriores alcancem os requerimentos que estejam pendentes de andlise, os que ja foram indeferidos e
também os futuros.A Requerente afirma que a acao principal a ser proposta sera de cunho declaratorio, para o fim
de que os pedidos formulados nesta cautelar em carater liminar e final tornem-se definitivos.As medidas
cautelares, introduzidas no sistema processual moderno para amparar situagdes em que a passagem do tempo
necessario ao processamento de feitos pelo rito ordinario tornava indcua a decisdo final proferida, tinham
originariamente a caracteristica instrumental, assim entendida a demanda que visava exclusivamente a resguardar
a exeqiiibilidade da sentenga.A evolucdo do processo civil, no mundo e no Brasil, levou a aggo cautelar para o
complexo campo das tutelas de urgéncia, que engloba nio s6 o provimento cautelar como a tutela
antecipada.Nesse meio tempo, a mingua de coerente evolucdo legislativa, a jurisprudéncia patria acabou por
abrandar o rigor técnico, admitindo as chamadas cautelares satisfativas que nao resguardavam o objeto da
demanda, porém antecipavam os efeitos da propria decisdo final.O legislador, em boa hora introduziu modificagdo
no Codigo de Processo Civil, conferindo ao artigo 273 a seguinte redacdo:Art. 273. O juiz podera, a requerimento
da parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo
prova inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegagdo e:I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo; oull - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propoésito protelatorio do
réu....Diante do instituto da antecipac@o da tutela, perdeu sentido a admissdo da medida cautelar inominada que
conferia ao juiz, nos termos da jurisprudéncia dominante, a possibilidade de conceder as partes a tutela aqui
pretendida.Com efeito, diante dos principios que norteiam o moderno processo civil, ndo tem sentido a utilizagdo
de uma medida processual auténoma, com todas as implicagdes inerentes ao seu processamento, exclusivamente
para a obtencdo de um provimento que pode ser deferido em mero pedido destacado na propria agdo de
conhecimento.A pretensdo de antecipar os efeitos praticos da decisdo a ser proferida - ou que poderia ter sido
proferida - na demanda de conhecimento ndo constitui, assim, uma medida instrumental, cautelar, a ser requerida
em processo proprio. Para fins da instrumentalidade do processo, bem como de sua celeridade, os pedidos
cautelares ora formulados em carater liminar e definitivo poderiam - e deveriam - ser formulados nos proprios
autos da acdo principal.Tal conclusdo vai ao encontro da recente redagdo do disposto no artigo 273, 7°, do Coédigo
de Processo Civil, onde se prevé a fungibilidade do pedido cautelar em sede de antecipagdo de tutela, contudo, a
fungibilidade reversa ndo € prevista, ou seja, da o legislador a entender que a providéncia antecipatoria em sede
cautelar é inviavel. Além desses fatores, tem-se a questdo do fumus boni iuris que ¢ bastante debatida e pode ser
muito melhor vista na analise da peti¢do inicial e dos documentos da agdo principal, aprofundando-se a cognigdo e
aprimorando a prestagdo jurisdicional. Argumento outro de ordem pratica ¢ que ndo faz sentido o ajuizamento de
duas a¢des pela mesma parte quando poderia, ou melhor, deveria, como no caso dos autos, propor somente uma.
Tal medida se impde, frise-se, em prestigio a economia processual e a celeridade na prestagdo jurisdicional. A
eficiéncia do Poder Judicidrio, tdo amplamente discutida atualmente, esta proporcionalmente atrelada a
observagdo daqueles principios de cunho constitucional. Nesse aspecto, cumpre ressaltar o papel das partes e dos
profissionais do direito, que devem procurar levar a juizo as demandas que realmente exigem controle e solugéo
judiciais, observando a forma mais adequada a atingir tal fim, sob pena de onerar o Judicidrio desnecessariamente,
contribuindo para sua insatisfatoria atuacdo junto a sociedade. Sob tal prisma, qual seja, da completa
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desnecessidade da promogédo de acdo cautelar, tem-se por ausente uma das condi¢des da acdo, o interesse
processual que aqui, conforme posicionamento pacifico da doutrina, hé de se reportar sempre a utilidade ¢ a
necessidade da medida requerida.E o relatorio. Decido.ISTO POSTO e considerando tudo mais que dos autos
consta, indefiro a inicial e extingo o processo, sem resolug¢do do mérito, por falta de interesse processual, nos
termos do art. 295, inciso Il e 267, inciso I, ambos do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Decorrido o prazo
legal, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029128-89.1994.403.6100 (94.0029128-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023650-
03.1994.403.6100 (94.0023650-6)) PROLUX ENGENHARIA S/C LTDA(SP166630 - VANIA DELLA TORRE
LEMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X PROLUX ENGENHARIA S/C
LTDA

Trata-se de acdo ordinaria em fase de cumprimento de sentenca, movida pela UNIAO FEDERAL (INSS) em face
de PROLUX ENGENHARIA S/C LTDA. Intimado para que efetuasse o depdsito do montante da condenagao,
nos moldes do disposto no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, a Executada comprovou o pagamento de
acordo com a guia de deposito judicial de fls. 286, cuja quantia foi convertida em renda da Unido (fls.
296/297).Ciente da conversao efetuada, a Unio requereu a extingdo da execugdo (fIs. 298).Posto isso, JULGO
EXTINTA a presente execu¢ao, nos termos do artigo 794, inciso I, c/c o artigo 795 do Codigo de Processo
Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos.

0009554-21.2010.403.6100 - SUSANA CATARINA KAMPF TRUNCI(SP193723 - CAIO DE MOURA
LACERDA ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA) X SUSANA CATARINA KAMPF TRUNCI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agfo cautelar de exibi¢do judicial de documentos em fase de cumprimento de sentenca, movida por
SUSANA CATARINA KAMPF TRUNCI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.Intimada para
que efetuasse o depodsito do montante da condenacdo, nos moldes do disposto no artigo 475-J do Cddigo de
Processo Civil, a parte Executada comprovou o pagamento conforme a guia de depdsito judicial de fls. 90, cuja
quantia foi levantada pela Exequente, de acordo com o alvara liquidado e juntado as fls. 96.As fls. 93 a parte
Exequente informou que concordava com o valor depositado.Posto isso, JULGO EXTINTA a presente execugao,
nos termos do artigo 794, inciso I, ¢/c o artigo 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo legal,
arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 8376

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0011638-24.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA SILVA) X ALEXANDRO DE OLIVEIRA
SILVA

Recebo a peticdo de fls. 51/51-verso como emenda a inicial. Tendo em vista tratar-se de questio envolvendo
moradia familiar e nos termos do art. 125, IV, do Cddigo de Processo Civil, de pronto DESIGNO AUDIENCIA
DE CONCILIACAO, a se realizar no dia 16 de JANEIRO de 2013, as 14:00 HORAS, na sala de audiéncias desta
5.2 Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP.Intimem-se as partes para COMPARECIMENTO PESSOAL OU POR
PREPOSTO COM PODERES PARA TRANSIGIR. Cite-se a parte requerida. Diante desta designag@o imediata
de audiéncia de conciliagdo, o prazo para apresentacdo de resposta terd como termo inicial, excepcionalmente, a
data da realizagdo da propria audiéncia, caso reste infrutifera (analogia ao previsto no artigo 930, paragrafo tinico,
do Codigo de Processo Civil).Havendo insucesso na conciliagdo, sera apreciado o pedido de medida liminar de
reintegracao de posse.

0017891-28.2012.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X FLAMINGO TAXI AEREO LTDA

Trata-se de agdo de reintegragdo de posse movida pela Infraero em face de Flamingo Taxi Aéreo Ltda., em que a
Requerente objetiva obter provimento jurisdicional antecipatdrio que determine a sua imediata reintegragdo na
posse da area descrita na inicial, localizada no Aeroporto de Sdo Paulo - Congonhas/ SP.Afirma ter firmado com a
Ré, em 01.07.1987, o Contrato de Arrendamento de area aeroportuaria n.° 2.87.24.047-9, com término em
30.06.2007, cujo objeto constituiu na constru¢do de um hangar, a hangaragem e a manutengdo de aeronaves e
equipamentos aeronauticos.Aduz que foram firmados alguns aditivos ao contrato, cujos prazos de amortizagdo dos
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investimentos foram sendo estendidos no tempo, implicando na prorroga¢do de seu termo final.Explica que por
determinacgdo legal e em atendimento as decisdes proferidas pelo Tribunal de Contas da Unido, as prorrogagdes
deixaram de ser permitidas, diante do advento da Constituicdo Federal em 1988 e a Lei n.° 8.666/1993 que exige
procedimento licitatorio a fim de efetuar novas concessdes de uso.Relata que o prazo do contrato ora em analise ja
fluiu, ndo havendo mais a possibilidade de prorrogacdo.Salienta ter notificado a concessionaria ré acerca do
término da vigéncia contratual e da necessidade de desocupagdo da area através da CF n.°
1163/SBSP(SPCM)/2012. No entanto, a ré permanece ocupando a area, em flagrante esbulho possessorio.Com a
inicial vieram procuragdo e documentos de fls. 21/81.Vieram os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
reintegragdo liminar. Decido. O Coédigo de Processo Civil disciplina a matéria nos artigos 927 e seguintes,
exigindo para a concessdo liminar reintegratoria os seguintes requisitos:Art. 927. Incumbe ao autor provar:I - a
sua posse;1l - a turbagdo ou o esbulho praticado pelo réu; 11l - a data da turbagdo ou do esbulho;IV - a continuagdo
da posse, embora turbada, na a¢do de manutengdo; a perda da posse, na agdo de reintegragdo. Ainda em relagéo a
concessdo da liminar pretendida, o artigo 928 do referido diploma tem redagdo expressa em que consigna que,
estando a peti¢do inicial devidamente instruida, o juiz devera conceder a liminar de reintegracdo ou designar
audiéncia para justificagdo do autor, citando-se o réu.A causa de pedir, no caso em tela, consiste no término do
prazo do contrato firmado entre as partes e impossibilidade de renovagio sem prévia licitagio. E cedigo que a Ré
nestes autos havia impetrado o mandado de seguranga n.° 0011813-18.2012.403.6100 com pedido liminar
consistente na garantia de prorrogagdo automatica do Contrato de Arrendamento de Area Aeroportuéria (hangar)
no Aeroporto de Congonhas. A medida de urgéncia naqueles autos foi apreciada e concedida a parte Impetrante
daqueles autos, mas o Eg. TRF da 3. Regido, em apreciagdo de recurso da Infraero, suspendeu aquela decisdo, de
modo que esta tltima providenciou o Pregdo Presencial n.° 091/ADSP/SBSP, noticiando que, embora a ora Ré
tenha participado, ndo foi a vencedora do certame.Conforme se verifica da analise de fls. 65, a INFRAERO
comunicou a Flamingo Téaxi Aéreo, em maio de 2012, que o prazo de vigéncia de seu contrato de concessio de
uso expiraria em 30.06.2012, sem possibilidade de prorrogacdo/renovac¢do.Além disso, como ja mencionado por
ocasido da decisdo proferida no bojo do mandado de seguranga n.° 0011813-18.2012.403.6100, cuja copia
encontra-se nestes autos (fls. 67/71), a Impetrante tinha ciéncia de que o término do prazo fixado para a
desocupacdo da area de concessdo se daria em 30 (trinta) dias, contados de 06/07/2012 (fIs. 71).Nesse contexto e
tendo em vista a concessao do efeito suspensivo ao recurso de agravo de instrumento no bojo dos autos do
mandado de seguranga antes mencionado, tem-se que a ré ja deveria ter saido da posse do imdvel em
questdo.Assim, entendo que o comportamento da Ré em permanecer no espaco publico configura esbulho, o que
justifica a reintegracao de posse pela parte Autora.Na mesma esteira de entendimento, decidiu o E. TRF - 2*
Regido: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE DE BEM PUBLICO.
TERMINO DO PRAZO CONTRATUAL. AUSENCIA DE CONTRATO. 1.APOS O TERMINO DO PRAZO
DA CONCESSAO DE USO DE BEM PUBLICO, E NOTIFICADA A OCUPANTE COM PRAZO PARA
SAIDA DO BEM, A OCUPACAO TORNOU-SE IRREGULAR, CONFIGURANDO ESBULHO. DE TAL
ARTE, E CORRETA A REINTEGRACAO DE POSSE EM FAVOR DA INFRAERO, COM FULCRO NO
ART. 926 DO CPC. 2. (...) 3. APELACAO DESPROVIDA.(AC 200551010275054, DESEMBARGADOR
FEDERAL GUILHERME COUTO, TRF2 - SEXTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R -
DATA::10/09/2010 - PAGINA::341.) Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar de reintegragio de posse a
INFRAERO da area objeto da presente ac¢do, devendo ser expedido o competente mandado reintegratorio,
concedendo-se o prazo de 30 (trinta) dias para desocupagdo do imovel.Cite-se a Ré. Intimem-se. Apensem-se estes
autos aos do mandado de seguranca n.° 0011813-18.2012.403.6100.

6> VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3923

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0031534-25.1990.403.6100 (90.0031534-4) - FERNANDO SOUZA COELHO(SP185028 - MARCELO
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ANTONIO ROXO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E
SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Fls. 389/431: dé-se ciéncia as partes.Concedo o prazo igual e consecutivo de 10 (dez) dias para que as partes se
manifestem sobre o laudo pericial, iniciando-se com a parte autora.Caso inexista a necessidade de novos
esclarecimentos, autorizo, desde ja, o levantamento da verba honoraria em favor do Sr. Perito, devendo a
secretaria expedir o competente alvara, observadas as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

DESAPROPRIACAO

0045827-20.1978.403.6100 (00.0045827-9) - CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES
MATEUCCI E SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA
PORTELA) X ITALIA FERRARI

Fls. 147/148: defiro a expedi¢do da carta de adjudicagdo requerida, desde que a expropriante forneca as pegas
necessarias a sua instrucao, no prazo de 10 (dez) dias.Saliento, entretanto, que cumprird a expropriante proceder
ao reembolso das despesas com a publicacdo de editais, caso o expropriado eventualmente dé prosseguimento a
fase de execucdo.Decorrido o prazo assinalado, sem manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as anotagdes
proprias.Int. Cumpra-se.

MONITORIA

0015771-27.2003.403.6100 (2003.61.00.015771-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SILVIA CRISTINA LIBANORI X ADILSON ROBERTO SUMMA((Proc. 1240 -
REBECA DE ALMEIDA CAMPOS L LIMA)

Fls. 293: intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, para os esclarecimentos requeridos, no prazo de
10 (dez) dias. Int. Cumpra-se.

0028476-57.2003.403.6100 (2003.61.00.028476-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021497-16.2002.403.6100 (2002.61.00.021497-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X TECNOSERV CONSTRUCOES E
SERVICOS LTDA X JAIME SHIGUERU MITIUE X GILBERTO SETSUO MURATA(SP176666 - CYNTHIA
HELENA FEITOZA PEDROSA)

Vistos.Observo que houve grifos indevidos a fls. 193. Advirto que tal conduta, se reiterada, ensejara a proibi¢do
de carga e aplicagdo da multa processual prevista no artigo 161 do Codigo de Processo Civil.Fls. 202: a vista da
certiddo de fls. 219, cumpra-se nos termos do despacho de fls. 196, paragrafos 2° e 3°.Fls. 203/218: Ciéncia a
parte contraria da interposi¢@o de agravo de instrumento.Int. e Cumpra-se.

0015546-36.2005.403.6100 (2005.61.00.015546-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X GLOBALSYS E-BUSINESS
COMPANY LTDA X LUIZ GONZAGA DE ARAUJO FILHO X MARIA DAS GRACAS MOURA DE
ARAUIJO

Vistos,Chamo o feito a ordem.Considerando que o réu LUIZ GONZAGA DE ARAUJO FILHO, citado por edital,
¢ assistido pela Defensoria Publica da Unido, reconheco a nulidade dos atos praticados a partir de fls. 386
(inclusive). Prossiga-se, intimando-se da r. sentenga de fls. 378/384-verso a Defensoria Publica da Unido, para os
devidos fins de direito.Int. Cumpra-se.

0026395-67.2005.403.6100 (2005.61.00.026395-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP117060E - CARMEN SILVIA DOS SANTOS E SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X GALLIANO JACOMOSSI FILHO - ESPOLIO(SP200669 - LUIZ VICENTE
GIAMARINI E SP207017 - FABIO DE ASSIS E SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Fls. 220: diante da complexidade e exceléncia do laudo pericial contabil elaborado, bem como esclarecimentos
apresentados, fixo os honorarios definitivos em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais).Intime-se a parte autora
para deposito dos honorarios definitivos, abatendo-se do montante o valor ja levantado (R$ 400,00 - fls. 224/225 e
235). Com a juntada da guia de depdsito, expeca-se alvard em favor do Perito, Waldir Luiz Bulgarelli. Sem
prejuizo, ao SEDI para retificagio do polo passivo, no qual devera constar como réu ESPOLIO DE GALLIANO
JACOMOSSI FILHO.A vitva do réu, Bernardete Nunes Jacomossi, a despeito de intimada (fls. 241/242), ndo se
manifestou (certiddo de fls. 243) sobre o despacho de fls. 232. Em prosseguimento, manifeste-se a autora no prazo
de dez dias, requerendo o que de direito.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo,
observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagao. Int. Cumpra-se.
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0015666-45.2006.403.6100 (2006.61.00.015666-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X MAURO MESSIAS ME

FIs. 161: manifeste-se a autora no prazo de quinze dias sobre a certiddo negativa de citagdo.Esclarego que eventual
pedido de prazo ou vista somente sera apreciado se acompanhado das diligéncias realizadas pela parte.

Vindo aos autos endereco(s) ainda ndo diligenciado(s), expeca(m)-se mandado(s) de citacdo ou carta(s)
precatoria(s).No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, tornem a conclusio.Int.

0018912-15.2007.403.6100 (2007.61.00.018912-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X DIONISIO RODRIGUES SILVA FILHO X MIRIAM SHEILA BUTTNER

Fls. 289/297: manifeste-se a exequente no prazo de quinze dias.Esclarego que eventual pedido de prazo ou vista
somente sera apreciado se acompanhado das diligéncias realizadas pela parte na tentativa de localiza¢do do atual
paradeiro dos executados.

Vindo aos autos endereco(s) ainda ndo diligenciado(s), expeca(m)-se mandado(s) de intimagdo ou carta(s)
precatoria(s), nos termos do despacho de fls. 280/281.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito,
ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagéo. Int.

0033252-61.2007.403.6100 (2007.61.00.033252-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X CAPITAL DO REAL COM/ DE
UTILIDADES DOMESTICAS LTDA EPP X MARLI TADEU PEREIRA(SP109182 - MARCO ANTONIO
ESTEBAM) X MARIA DO ROZARIO RODRIGUES DOS SANTOS(SP109182 - MARCO ANTONIO
ESTEBAM)

VISTOS.Fls. 157/158: Ciéncia as partes. Considerando trata-se de valor irrisério bloqueado, libere-se. Em
prosseguimento, manifeste-se a exequente, no prazo de cinco dias, apresentando, se o caso, demonstrativo
atualizado do débito e bens passiveis de penhora.Esclareco que eventual pedido de prazo ou vista somente sera
apreciado se acompanhado das diligéncias realizadas pela parte na tentativa de localizagdo de bens
penhoraveis.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotacdes de
estilo, independente de nova intimagao.l.C.

0003926-22.2008.403.6100 (2008.61.00.003926-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X DESPAR SERVICOS DE DESPACHOS LTDA X RAFAEL MARINHO
LOMONACO JUNIOR X JOSE AFONSO BAUER LOMONACO

VISTOS.Revendo posicionamento anterior, e tendo em vista o resultado negativo das diligéncias na tentativa de
localizacdo do corréu JOSE AFONSO BAUER LOMONACO, determino, de oficio, a consulta somente aos
sistemas WebService e SIEL, - ja foram realizadas pesquisas junto ao BACENJUD (fls. 152/155) -,
exclusivamente no que tange a localizag¢do do referido corréu. Com a obtenc¢do de novo enderego, prossiga-se nos
termos do despacho de fls. 76, expedindo-se carta precatoria se necessario. Caso o(s) endereco(s) obtido(s)
tenha(m) sido diligenciado(s) anteriormente, ou resulte(m) novamente infrutifero(s), venham-me os autos
conclusos, para novas deliberagdes.Sem prejuizo, defiro o prazo de dez dias, conforme requerido pela parte autora
a fls. 189. Int.. Cumpra-se.

0012376-51.2008.403.6100 (2008.61.00.012376-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X JOSE EDUARDO LIMA X EPITACIO RIBEIRO DE SOUZA X TEREZINHA FREIRE
DE JESUS SOUZA X PAULO HENRIQUE BORGES

Vistos, Tendo em vista o resultado negativo da diligéncia, conforme certiddo do(a) Sr(a). Oficial(a) de Justica,
determino, de oficio, a consulta ao sistema WebService e BACENJUD, exclusivamente no que tange a localizagio
dos réus PAULO HENRIQUE BORGES (CPF 848.538.676-00) e TEREZINHA FREIRE DE JESUS SOUZA
(CPF 006.485.218-00), Com a obtengdo de novo endereco, citem-se os referidos réus, por mandado e/ou carta
precatoria, sendo o caso. Caso o(s) enderego(s) obtido(s) tenha(m) sido diligenciado(s) anteriormente, ou
resulte(m) novamente infrutifero(s), venham-me os autos conclusos, para novas delibera¢des. Sem prejuizo da
determinacgdo supra, intime-se a parte autora, para proceder as diligéncias necessarias, tendo em vista a afirmagao
do Oficial de Justica (fls. 243), relativa a existéncia de indicios de que a ré TEREZINHA FREIRE DE JESUS
SOUZA teria falecido. Sendo o caso, devera trazer aos autos a respectiva certiddo de obito, requerendo, em
decorréncia, o que de direito, com relagdo a referida ré. Int. Cumpra-se.
DESPACHO DO DIA 18/10/2012, FLS. 255.Sem prejuizo da determinagéo de fls. 250,
ultimo paragrafo, manifeste-se a parte autora sobre a pesquisa de endereco juntada a fls. 251/254, transcrevendo,
em peti¢do, os enderecos que pretende sejam diligenciados. Prazo de quinze dias.Intime-se.

0029688-40.2008.403.6100 (2008.61.00.029688-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X VIGNA APARECIDA DA SILVA X JOSE JANISSON DA SILVA
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Fls. 104: providencie a Secretaria o desbloqueio dos valores por serem irrisorios.No prazo de quinze dias,
manifeste-se a exequente.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as
anotagdes de estilo, independente de nova intimag&o.Esclarego que eventual pedido de prazo ou vista somente sera
apreciado se acompanhado das diligéncias realizadas pela parte na tentativa de localizagdo de bens
penhoraveis.Int.

0009986-74.2009.403.6100 (2009.61.00.009986-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X MARIA CONSUELO PEREIRA DA SILVA MACHADO(SP099306 -
BENEDITO ALVES PINHEIRO) X MICHELLE DE PAULA ALMEIDA X BENEDITO DE SENA
VISTOS.Aceito a conclusdo nesta data.Revendo posicionamento anterior, e tendo em vista que até 0 momento
ndo houve a citagdo dos corréus MICHELLE DE PAULA ALMEIDA ¢ BENEDITO DE SENA, determino, de
oficio, a consulta ao sistema WebService, SIEL e BACENJUD, exclusivamente no que tange a localizacdo deles.
Com a obtengdo de novo enderego, prossiga-se nos termos do despacho de fls. 46, expedindo-se carta precatoria
se necessario. Caso o(s) enderego(s) obtido(s) tenha(m) sido diligenciado(s) anteriormente, ou resulte(m)
novamente infrutifero(s), venham-me os autos conclusos, para novas deliberagdes.Com relagdo ao pedido de fls.
230, item IV, indefiro. E 6nus da requerente a localizacdo de eventuais herdeiros da corré MARIA CONSUELO
PEREIRA DA SILVA MACHADO, citada a fls. 57 e falecida (fls. 136). O endereco informado pode ser
diligenciado pela propria parte. Int. Cumpra-se.

0013523-78.2009.403.6100 (2009.61.00.013523-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X NODAM COM/ DE PLASTICOS LTDA - EPP X MAURICIO MAMORU NODA X
MARLENE ANGELO BARBOSA DE HOLANDA(SP183005 - ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA)
Fls. 234: primeiro, comprove a exequente a propriedade do veiculo indicado a penhora. Prazo de quinze dias.No
siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, tornem ao arquivo, observadas as anotagdes de estilo,
independente de nova intimagao.Int.

0025644-41.2009.403.6100 (2009.61.00.025644-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X LEILA DANIELE ASSAD COUTINHO(SP083777 - LIGIA BONETE PRESTES E
SP256110 - GUIOMAR BONETE PRESTES PAES) X JEFERSON ASSAD PEREIRA(SP234231 - CLAUDIA
APARECIDA TEIXEIRA)

Ciéncia as partes da juntada do laudo pericial (fls. 318/330). Prazo de 10 dias sucessivos para eventual
manifestacdo.No mesmo prazo, digam as partes se t€m interesse na produgdo de outras provas, esclarecendo sua
pertinéncia.Decorrido o prazo, com ou sem manifesta¢do, tornem os autos conclusos.Int.

0014496-96.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
RUI VASCONCELOS DE SOUZA

Aceito a conclusdo nesta data.O feito esta na fase de cumprimento de sentenca (flIs. 38). O executado néo foi
localizado no enderego no qual fora citado (fls. 35/36 e 49/50) para pagamento da obrigagao (fIs. 43/44).Tendo em
vista o tempo decorrido desde a tltima publicagéo (fls. 58), defiro o prazo improrrogavel de quinze dias para que a
parte autora dé o regular andamento ao feito. No siléncio, arquivem-se com as devidas cautelas.Vindo aos autos
endereco valido, expeca-se mandado ou carta precatéria para intimagao, nos termos do despacho de fls. 38.Int.
Cumpra-se oportunamente.

0021266-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CONSTELACAO BERCARIO E NUCLEO EDUCACIONAL LTDA X MARA GURGEL SEIJO(SP027728 -
ANTONIO AUGUSTO C BORDALO PERFEITO E SP194463 - ANTONIO AUGUSTO MAZUREK
PERFEITO)

Nos termos da Portaria n° 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as
partes cientes da baixa dos autos. Manifestem-se as partes, no prazo de cinco dias, requerendo o que de direito. No
mesmo prazo, apresente a exequente (CEF) memoria discriminada e atualizada do célculo, nos termos da r.
decisdo de fls. 266/269.No siléncio, ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0005187-17.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
FLAVIO EUGENIO DE OLIVEIRA

Vistos. O réu fora citado por hora certa (fls. 35/36 e 38/39) e o processo prosseguiu sem a nomeagao de curador
especial.Portanto, anulo os atos praticados a partir de fls. 42.Em prosseguimento, nos termos do art. 4° da LC n°
80, de 12/01/1994, inciso X VI (incluido pela LC n°® 132, de 07/10/2009), remetam-se os autos a Defensoria
Publica da Unido, a fim de que seja indicado um Defensor Publico para atuar como curador especial do réu revel
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citado por hora certa (art. 9, II, CPC).Cumpra-se. DESPACHO EXARADO EM 08/10/2012 (FLS. 62):Fls. 52/61:
em complementagdo ao r. despacho de fls. 50, intime-se a parte autora para que se manifeste sobre os embargos
monitorios, no prazo legal.Decorrido o prazo, e independentemente de nova intimagao, especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 10 (dez) dias.Int. Cumpra-se.

0005750-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X JOELMA SILVA MARINHO DE SOUSA

Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentagdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102¢c e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigagdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Cddigo de Processo Civil, sob pena de ndo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenag@o, expedindo-se mandado de penhora e
avaliagdo, DESDE QUE, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas
necessarias a instru¢cdo do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

0009434-41.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
BENVENUTO CARVALHO DE OLIVEIRA

Fls. 71: tendo em vista que a carta precatoria para citagdo sera encaminhada para cumprimento na Justiga
Estadual, recolha a requerente o montante para pagamento das despesas com diligéncia do senhor oficial de
justica. Prazo de dez dias. Cumprida a exigéncia, expeca-se carta precatdria para citacdo nos enderecos
fornecidos.No siléncio, tornem conclusos.Int.

0010497-04.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X ADILSON RIBEIRO DE FREITAS

Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentacdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102¢ e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigagdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de néo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenag@o, expedindo-se mandado de penhora e
avaliagdo, DESDE QUE, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas
necessarias a instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

0016172-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
GENIVALDO DA CONCEICAO SOUSA

Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentagdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102¢c e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigagdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil, sob pena de ndo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenag@o, expedindo-se mandado de penhora e
avaliagdo, desde que, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas necessarias
a instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

0018079-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCELO GALDINO DE CARVALHO

Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, retro certificado,
manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagao.Int.

0018403-45.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
CRISTIANO SOUZA DE LIMA

Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, retro certificado,
manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotac¢des de estilo, independente de nova intimagdo.Int.

0023419-77.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
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MIGUEL GASPARAC JUNIOR

Vistos.A peticdo inicial ndo foi recebida. Portanto, reconsidero a parte final do despacho de fls. 50. Tendo
decorrido o prazo deferido a fls. 50, sem manifestacdo da parte autora, tornem os autos conclusos para extingao do
feito, conforme anteriormente determinado a fls. 47.Int.

0001006-36.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ROSANGELA TORRES BANDEIRA GUIMARAES

Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, retro certificado,
manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anota¢des de estilo, independente de nova intimagao.Int.

0001733-92.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X ANDERSON EDUARDO DE MOURA

Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, retro certificado,
manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagao.Int.

0001858-60.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
LORRINE FRANCIULLI

VISTOS.Fls. 78/79: ciéncia do resultado negativo obtido por meio dos sistemas BACEN-JUD ¢ WEB
SERVICE.Anoto que cabe a parte interessada diligenciar e comprovar o esgotamento dos meios para localizar a
ré. Desde logo, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que emende a inicial, fornecendo os dados necessarios a
citagdo do réu. Esclareco que eventual pedido de prazo ou vista dos autos somente sera apreciado se acompanhado
de comprovacéo das diligéncias realizadas por parte da autora, que independem de autorizagdo do Juizo, tais
como: a) nas companhias de telefonia fixa e movel; b) no DETRAN/CIRETRAN da localidade; ¢) no(s)
cartorio(s) de imovel(is); d) nos servigos de protecdo ao crédito etc. Os atos de busca, repito, sdo de
responsabilidade da parte interessada, a quem compete diligenciar e esgotar os meios para localiza¢ao da parte
contraria, motivo pelo qual o Juizo ndo concedera autorizagdes ao seu exercicio pela requerente e, também, ndo os
determinara em seu nome, devendo ser salientado que pedidos nesse sentido serdo em regra indeferidos, pois nao
cabe ao Juizo emprestar o seu prestigio na pratica de atos que sdo atribuicao da parte. Regularizados os autos,
expeca(m)-se mandado(s) ou carta(s) precatoria(s), prosseguindo-se nos termos do despacho de fls. 40. No
siléncio, a conclusdo. Int. Cumpra-se oportunamente.

0002899-62.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
LUCILA ARLETE DE ARAUJO(SP244078 - RODRIGO BARGIERI DE CARVALHO)

Tendo em vista o transito em julgado, requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, arquivem-se os autos, observadas as anotac¢des proprias. Int. Cumpra-se.

0004061-92.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X EDSON DOS REIS SILVA

Recebo os embargos monitérios TEMPESTIVAMENTE interpostos pelo réu (fls. 45/63), restando suspensa a
eficacia do mandado inicial, nos termos do art. 1.102c do Codigo de Processo Civil.Dé-se vista a embargada para
impugnagao, no prazo legal.Int. Cumpra-se.

0004134-64.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
CAPISTANA CHAGAS DE SOUZA

Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, retro certificado,
manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotac¢des de estilo, independente de nova intimagdo.Int.

0005093-35.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X LILTAN CARLA LIZARDO

VISTOS.Tendo em vista o decurso do prazo previsto no artigo 475-J, do Cdédigo de Processo Civil, retro
certificado, manifeste-se a parte autora em prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio ou na auséncia
de regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagao.Int.

0009061-73.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
RENATO SANTIAGO SABINO
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Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentacdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102¢ e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigacgdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de ndo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenag@o, expedindo-se mandado de penhora e
avaliagdo, DESDE QUE, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas
necessarias a instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

0009085-04.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MICHELE SOARES DOS SANTOS

Tendo em vista a devolugdo da carta precatoria por falta de recolhimento de custas, requeira a autora o que é de
direito, no prazo de 10 dias.Silente, arquivem-se, observadas as anotagdes proprias.Int. Cumpra-se.

0009828-14.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
EDUARDO AUGUSTO FRANCISCO DE CARVALHO

Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentagdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102c e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigagdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil, sob pena de ndo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenacdo, expedindo-se mandado de penhora e
avaliacdo, DESDE QUE, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas
necessarias a instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

0013608-59.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ANELITA PEREIRA DA SILVA

Vistos. Regularmente citado e decorrido in albis o prazo para a apresentacdo de embargos monitorios, constitui-se
de pleno direito o titulo executivo, convertendo-se o mandado inicial em executivo, nos termos do art. 1.102¢ e
paragrafos do C.P.C. Determino o cumprimento da obrigagdo, intimando-se o réu a pagar a quantia reclamada no
prazo de 15 (quinze) dias, tudo nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo Civil, sob pena de ndo o fazendo,
ser acrescida multa de 10% (dez por cento) do montante da condenag@o, expedindo-se mandado de penhora e
avaliagdo, DESDE QUE, a autora apresente a planilha atualizado do débito, bem como as copias das pegas
necessarias a instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Mantidos os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) sobre o valor da causa, conforme a decisdo ndo impugnada. Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011346-10.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL PORTAL DO SUL(SP187414 - JOSE SPINOLA
FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Vistos.Tendo sido intimada para o pagamento da quantia de R$ 19.846,15, a Caixa Economica Federal - CEF
procedeu ao deposito do montante de R$ 18.582,82, impugnando o cumprimento da sentenga, nos moldes
propostos pela credora, por excesso de execugdo (fls. 82/86).Instado a se manifestar, o autor-credor, em
contraminuta - ainda que em dissonancia com o posicionamento da parte contraria -, acatou os calculos da ré,
desistindo dos prazos recursais (fls. 90).Diante do exposto, acolho os calculos da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, para tornar liquido o VALOR TOTAL de R$ 18.582,82 (dezoito mil, quinhentos e oitenta e
dois reais e oitenta e dois centavos), posicionado para 18/02/2011, assim decomposto: a) R$ 16.893,47 (dezesseis
mil, oitocentos e noventa e trés reais e quarenta e sete centavos), referente ao valor principal; b) R$ 1.689,00 (mil,
seiscentos e oitenta e nove reais), referente a honorarios advocaticios.Expecam-se os competentes alvaras.Apos a
juntada dos alvaras liquidados, arquivem-se os autos, observadas as anotagdes proprias. Int. Cumpra-se.

0021827-95.2011.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO COMENDADOR RAFAEL(SP087112 - LEOPOLDO
ELIZIARIO DOMINGUES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Tendo em vista o transito em julgado, requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, arquivem-se os autos, observadas as anotac¢des proprias. Int. Cumpra-se.

0017752-76.2012.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO MARFIM(SP114278 - CARIM CARDOSO SAAD) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X WILLHIAN NEVES DA SILVA X FERNANDA DIAS NEVES DA
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SILVA

VISTOS.A presente acdo foi ajuizada pelo rito Sumario em razdo da matéria versada (art. 275, inciso 11, alinea b
do Codigo de Processo Civil). Observo que o processamento da presente demanda pleiteando a cobranga de
quantias devidas ao condominio, sob o rito Sumario, ndo trara qualquer agiliza¢do no julgamento da causa. A
experiéncia deste Juizo em casos de igual matéria comprovou que a realizag¢do de audiéncia ¢ infrutifera, ndo
restando qualquer possibilidade de acordo entre as partes, pela falta de interesse. Por oportuno, registro que a
designacdo de tais audiéncias sobrecarrega a pauta judicial, ferindo o principio da economia processual, que visa a
ndo realizagdo de atos processuais inuteis. Ressalvo que na hipotese de manifestacdo das partes na tentativa de
conciliagdo nada impede este Juizo de aplicar os termos do art. 331 do Codigo de Processo Civil. Assim,
determino a conversao do rito em procedimento ordinario. Ao SEDI para os devidos cadastramentos. Apos, cite-
se. Nada obstante, ressalto que, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma
na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de
ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Portanto,
notifique-se a parte autora para a regularizagdo da procuragdo outorgada, no prazo de 10(dez) dias, se assim o
desejar, tendo em vista que em eventual caso de levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira tal
providéncia. Cumpra-se. Intimem-se

PROCEDIMENTO SUMARIO

0021914-51.2011.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS
VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E SP103494 - CLELIA DE CASSIA SINISCALCHI BARBIRATO) X
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT(Proc. 1325 -
ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA)

Vistos.Fls. 200/202: defiro. Expegam-se oficios aos Departamentos Estaduais de Transito de Sdo Paulo,
Pernambuco e Sergipe para que prestem informagdes sobre a cadeia dominial do veiculo marca Wolkswagem,
modelo Crossfox, placas KKF4084, instruindo os oficios com copias dos documentos de fls. 204 e 206. Prazo de
30 dias para resposta.Com a juntada dos documentos acima referidos, e nada mais sendo requerido, cumpra-se a
parte final do despacho de fls. 199.Int. Cumpra-se.

0016365-26.2012.403.6100 - DOMINGOS LOPES(SP151046 - MARCO ANTONIO ESTEVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia da redistribuicao do feito a Justica Federal.Ratifico os atos praticados na Justica Estadual.No prazo de
cinco dias, recolha o autor as custas judiciais (GRU) devidas a Justi¢a Federal, nas Agéncias da Caixa Econdmica
Federal, sob os cddigos: Unidade Gestora (UG) - 090 017, Gestédo - 0001 - Tesouro Nacional, Codigo de
Recolhimento - 18710-0 - Custas Judiciais - 1* Instdncia, em cumprimento ao disposto no artigo 2° da Lei n°
9.289/1996 e Resolugdo n°® 426, de 14 de setembro de 2011, publicada no Diério Eletronico da Justiga Federal da
Terceira Regido em 16.09.2011, as folhas 3 e 4. No siléncio, tornem conclusos para extingdo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021861-70.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015460-
55.2011.403.6100) PEMA ENGENHARIA LTDA X CARLOS AUGUSTO DA SILVA MARQUES X PEDRO
AURELIO BARBOSA(SP106361 - MARCELO KUTUDJIAN E SP169071 - RAFAEL SANGIOVANNI
COLLESI E SP106337 - ANDREA CEPEDA KUTUDIJIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA)

Ante o disposto nos artigos 6°, paragrafo 4°, e 59 da Lei n.° 11.101/05, no prazo de 10 (dez) dias, informe a
embargada se o crédito objeto da execugdo foi incluso no plano de recuperacdo judicial de Pema Engenharia
Ltda.Int.

0000269-33.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015445-
86.2011.403.6100) NIVALDO ZANCHI(SP154357 - SERGIO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de 10
(dez) dias.Intimem-se.

0001926-10.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015445-
86.2011.403.6100) TAKAO IKEDA(SP154357 - SERGIO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Especifiquem as partes, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo comum de 10
(dez) dias.Intimem-se.
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0003671-25.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0045664-
68.2000.403.6100 (2000.61.00.045664-1)) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X JOSE LAURO DA MATA(SP130377 - MARIA
CAROLINA DE SIQUEIRA NOGUEIRA)

Traslade-se copia dos calculos homologados (fls. 29/31), da r. sentenca transitada em julgado (fls. 34/34-verso), e
da respectiva certiddo de transito em julgado (fls. 35-verso), para os autos da agdo sumaria n° 0045664-
68.2000.403.6100. Requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, desapensem-se
estes dos autos da acdo principal, para remeté-los ao arquivo, observadas as anota¢des proprias.Int. Cumpra-se.

0011129-93.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017857-
92.2008.403.6100 (2008.61.00.017857-3)) A R SOARES CEREALISTA - EPP X ALDEMIR RODRIGUES
SOARES(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI E SP316251 - MARIANA DE CAMARGO MARINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES)

Intime-se a exequente-embargada para manifestag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 740 do
Codigo de Processo Civil.Int.

0012901-91.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008729-
09.2012.403.6100) SERGIO RICARDO SIMAO X CELIA FATIMA FAUSTINO SIMAO(SP177865 - SONIA
MARIA PEREIRA DOS SANTOS SEIXAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO
MOTTA SARAIVA)

Emendem os embargantes a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, instruindo-a com copia
das pecas relevantes da agdo principal (execugdo de titulo extrajudicial n° 0008729-09.2012.403.6100), a saber:
peticdo inicial (fls. 02/05), cédula de crédito bancario - crédito consignado Caixa (fls. 09/22), demonstrativo de
débito (fls. 16/49), mandado de citagdo do executado e respectiva certidao do(a) Sr(a). Oficial(a) de Justica
Avaliador(a) (fls. 57/58, respectivamente), em consonancia com o disposto nos artigos 283 e 284, c/c artigo 736,
paragrafo tnico, do Coédigo de Processo Civil. Cumprida a determinagdo supra, apensem-se aos autos da referida
acdo de execugdo de titulo executivo extrajudicial, vindo-me os autos novamente conclusos.Int. Cumpra-se.

0014212-20.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009739-
88.2012.403.6100) ANTONIO HENRIQUE DE MIRANDA JUNIOR(SP296270 - CINTIA MORAIS DE
MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Aceito a conclusdo, nesta data.Emende o embargantes a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, instruindo-a com cépia das pecas faltantes da agdo principal (execucdo de titulo extrajudicial n°
0009739-88.2012.403.6100), a saber: peticao inicial (fIs. 02/05), mandado de citacdo do executado e respectiva
certiddo do(a) Sr(a). Oficial(a) de Justiga Avaliador(a) (fls. 46 e fls. 47, respectivamente), em consonancia com o
disposto nos artigos 283 e 284, c/c artigo 736, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil. Concedo a
gratuidade da justica ao embargante, sic et in quantum, devendo a secretaria proceder as anotagoes
necessarias.Decorrido o prazo supra, com ou sem cumprimento da determinacdo supra, venham-me os autos
conclusos.Int. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0020901-23.1988.403.6100 (88.0020901-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0741615-
65.1985.403.6100 (00.0741615-6)) OSNI DE PONTES RIBEIRO E OUTRO(SP002853 - AMANDO DE
BARROS SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP057376 - IRENE ROMEIRO LARA E
SP051158 - MARINILDA GALLO E SP129672 - GISELLE SCAVASIN SINOTTI)

Fls 93/107: intime-se a parte embargada, para efetuar o pagamento da verba sucumbencial, no valor de 6.919,89,
posicionado para 31/08/2012, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicag@o deste despacho, sob pena de
ser acrescida, na auséncia de pagamento, a multa no percentual de 10 % (dez), nos termos do art. 475 J do C.P.C.
Silente, tornem conclusos. I.C.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0045206-57.1977.403.6100 (00.0045206-8) - CATIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA E SP067217 -
LUIZ FERNANDO MAIA) X ANTONIO MARGARIDA DE OLIVEIRA(SP141865 - OVIDIO DI SANTIS
FILHO E SP219074 - GIOVANNA DI SANTIS E SP255495 - CLEMENTINO INSFRAN JUNIOR) X MARIA
SANTA DE OLIVEIRA(SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO E SP219074 - GIOVANNA DI SANTIS)
Fls. 1320: defiro pelo prazo requerido (sessenta dias).Indefiro o pedido de redesignacdo de audiéncia, tendo em
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vista que as partes ndo chegaram a termo na audiéncia anteriormente realizada, de tal forma que nio parece
proveitosa, a priori, uma redesignagdo.Sem prejuizo, nada obsta a exequente que busque a conciliagao,
extrajudicialmente.Int. Cumpra-se.

0004775-58.1989.403.6100 (89.0004775-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP090764 - EZIO FREZZA
FILHO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LEO TIAGO DA FONSECA(SP168949 - PAULA
IGNACIA FREDDO CORINALDESI) X PAULO PIRES DA SILVA X LEIDES DE SOUZA
FONSECA(SP086088 - WANDERLEY GONCALVES CARNEIRO E SP063065 - UBIRAJARA BERNA DE
CHIARA FILHO)

Defiro o requerimento, ante a afirmagdo do requerente, LEO TIAGO DA FONSECA, de ser necessitado de
assisténcia judiciaria e achar-se em condigdo de pobreza juridica (fls. 149), afirmacao realizada sob pena de
pagamento do décuplo das custas judiciais correspondentes (CF, art. 5°, LXXIV e Lei n° 1.060/50, arts. 2°,
paragrafo unico, e 4°, paragrafo unico, com redagdo da Lei n° 7.510/86). Anote-se.Diante da documentagdo
apresentada e, considerando que o montante bloqueado no Banco Itati S.A. estava depositado em conta-poupanca
(fls. 154), bem como que o valor ¢ inferior a quarenta salarios minimos, defiro o pedido para determinar o
DESBLOQUEIO tdo-somente da quantia depositada no referido banco (R$ 23.384,16). A documentagio acostada
a fls. 153 ¢ inconclusiva quanto a impenhorabilidade do montante bloqueado (R$ 2.764,68) junto a caixa
Econdmica Federal. No extrato acostado ndo consta que o numerario esteja depositado em conta- poupanga ou se
enquadre em qualquer dos incisos do artigo 649 do Coédigo de Processo Civil. Defiro o prazo de dez dias para que
o requerente apresente documento nesse sentido. Decorrido o prazo acima, com ou sem manifestacdo, tornem
conclusos.Int.

0005409-20.1990.403.6100 (90.0005409-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP097712 - RICARDO
SHIGUERU KOBAYASHI E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X EDUARDO FARHAN
CURY X EDUARDO FARHAN CURY(SP008188 - JURANDYR SOUSA E SP073514 - ENEAS GARCIA
FILHO)

Dé-se ciéncia a exequente da carta precatdria devolvida, devendo requerer o que de direito, em termos de
prosseguimento da execugdo, no prazo de 10 (dez) dias, mormente tendo em vista o teor da certiddo exarada pelo
Oficial de Justica Avaliador, as fls. 346.Silente, arquivem-se os autos, observadas as anotagdes proprias.Int.
Cumpra-se.

0000059-31.2002.403.6100 (2002.61.00.000059-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X ELIZABETH JACOMELI(SP166205 - CARLOS EDUARDO ABREU DE CAMPOS PINTO)
Aceito a conclusdo, nesta data.Requeira a exequente o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-
se os autos, observadas as anotag¢des proprias.Int. Cumpra-se.

0025705-38.2005.403.6100 (2005.61.00.025705-8) - CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2 REGIAO
- SAO PAULO(SP182727 - PAULO ROBERTO SIQUEIRA) X ECIO BARBOSA DE MORAIS

Fls. 82/83: tendo em vista o resultado obtido por meio do sistema BACEN-JUD, requeira a exequente o que de
direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Caso manifeste interesse na quantia bloqueada, a Secretaria devera proceder a
sua transferéncia para conta judicial, agéncia 0265 (PAB/JF/SP), da Caixa Econdmica Federal, a disposicao deste
Juizo.Apds, decorrido o prazo para impugnagdo da penhora on line, e vindo aos autos a guia de deposito judicial,
expeca-se alvara de levantamento em favor da exequente, desde que seja indicado o nome do advogado
favorecido, devidamente constituido nos autos, com poderes para receber e dar quitagdo, com o respectivo nimero
de inscrigdo no CPF/MF.No siléncio, fica a Secretaria autorizada a proceder ao desbloqueio dos valores,
observadas as anotac¢des proprias, arquivando-se, em seguida, os autos.Int. € cumpra-se.

0901662-12.2005.403.6100 (2005.61.00.901662-3) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E
SP160544 - LUCIANA VILELA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL X VALDINAR MAXIMIANO DA
SILVA X NOBUKI SATO - ESPOLIO X NORMA SUELI SATO(SP129204 - LUIZ IGNACIO FRANK DE
ABREU) X ITAPEVI PLASTICOS LTDA(SP113506 - ADELIO ORIVALDO DA MATA E SOUZA)

Fls. 296 e seguintes: a parte contraria para manifestacao no prazo de cinco dias.Com ou sem manifestacdo, tornem
conclusos.Int.

0001566-17.2008.403.6100 (2008.61.00.001566-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FRAN-MAVI COML/ LTDA(SP216039 - ERCILIA MARA BRANCO) X IVAN
FRANCISCO ALVES(SP216039 - ERCILIA MARA BRANCO) X LYDIA ANGELA DOS SANTOS
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ALVES(SP216039 - ERCILIA MARA BRANCO)

FIs. 198: Indefiro. Cabe a parte interessada diligenciar e comprovar o esgotamento dos meios para localizagdo de
bens passiveis de penhora.Esclare¢o que eventual pedido de prazo ou vista dos autos somente sera apreciado se
acompanhado de comprovagao das diligéncias realizadas por parte da autora. No siléncio ou na auséncia de
regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagao. Int.

0016576-67.2009.403.6100 (2009.61.00.016576-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SARIMA ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA X FABIO ANTONINI MIDEA X
FREDERICO ROCHA VELLOSO DO AMARAL(SP177399 - RODRIGO DE SOUZA ROSSANEZI E
SP200487 - NELSON LIMA FILHO)

Fls. 108/110: tendo em vista o resultado negativo obtido por meio do sistema BACEN-JUD, requeira a exequente
o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Esclarego que eventual pedido de prazo ou vista dos autos somente
sera apreciado se acompanhado de comprovacao das diligéncias realizadas por parte da autora na tentativa de
localizagdo de bens penhoraveis. No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo,
observadas as anotacdes de estilo, independente de nova intimagdo.Int. Cumpra-se oportunamente.

0005408-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X ERSOLE GUMERCINDO TRINDADE MACHADO

VISTOS.Aceito a conclusdo nesta data.Fls. 72: defiro o pleito da exeqiiente para, nos termos do art. 655-A do
CPC, determinar que se requisite a autoridade supervisora do sistema bancario, por meio do sistema BACEN
JUD, o bloqueio de ativos em nome do executado ERSOLE GUMERCINDO TRINDADE MACHADO (CPF
061.271.328-86), até o valor indicado na execucdo (RS 44.835,10 - fls. 18), atualizado até 18/02/2010. Prossiga-se
com as medidas administrativas cabiveis. Na hipdtese de bloqueio de valores irrisérios, conclua-se, liberando-se.
Sem prejuizo, apresente a exequente demonstrativo atualizado do débito.1.C.

0005497-23.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA
MARINHO) X FRANCISCO ZAGARI NETO

Fls. 49: tendo em vista o resultado negativo obtido por meio do sistema BACEN-JUD, requeira a exequente o que
de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo,
observadas as anotagdes de estilo, independente de nova intimagdo.Ciéncia 8 A.G.U. Cumpra-se oportunamente.

0009754-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X SUPERTRUNFONET LTDA X RICARDO DIAS DE SOUZA

Tendo em vista a devolugfo da carta precatoria por falta de recolhimento de custas, requeira a exequente o que é
de direito, no prazo de 10 dias.Silente, arquivem-se, observadas as anotagdes proprias.Int. Cumpra-se.

0010732-68.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X OPA! COMUNICACAO E MARKETING LTDA X WILLY BARTELS X WILLY BARTELS JUNIOR
Vistos. Fls. 98: dé-se conhecimento a exequente. Fls. 100: defiro o requerimento, ante a afirmagdo do requerente
de ser necessitado de assisténcia judiciaria e achar-se em condi¢do de pobreza juridica, afirmacao realizada sob
pena de pagamento do décuplo das custas judiciais correspondentes (CF, art. 5°, LXXIV e Lei n°® 1.060/50, arts.
2°, paragrafo tinico, e 4°, paragrafo unico, com redacdo da Lei n° 7.510/86).No siléncio ou na auséncia de regular
andamento ao feito, tornem a conclusio.Int.

0015460-55.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
PEMA ENGENHARIA LTDA X PEDRO AURELIO BARBOSA X CARLOS AUGUSTO DA SILVA
MARQUES(SP106361 - MARCELO KUTUDJIAN E SP169071 - RAFAEL SANGIOVANNI COLLESI E
SP106337 - ANDREA CEPEDA KUTUDIJIAN)

FIs. 109/110: Aguarde-se a vinda da guia de depdsito judicial. Ao depois, a vista da certiddo de fls. 111, expega-se
alvara de levantamento do montante em favor da exequente, conforme requerido a fIs. 107 (procuragdo a fls.
06).Apos a retirada do alvara, fica desde logo intimada a exequente a apresentar memoria discriminada e
atualizada do célculo - abatido o montante recebido- no prazo de quinze dias a contar da retirada do referido
alvara.No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotagdes de estilo,
independente de nova intimagdo.Int. Cumpra-se oportunamente.

0022997-05.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
W MUNIZ DE LIMA - ME X WICLEF MUNIZ DE LIMA
Decorreu o prazo previsto no artigo 738 do Cédigo de Processo Civil, sem manifestacdo do executado (fls.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  120/526



58).Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, em prosseguimento.No siléncio ou na auséncia de
regular andamento ao feito, ao arquivo, observadas as anotac¢des de estilo, independente de nova intimagdo.Int.

0001898-42.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
SEMASA COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA LTDA-EPP. X SANDRA APARECIDA MASTROCOLA
BARRETO X SERGIO MASTROCOLA BARRETO(SP223638 - ALLAN DAVID SOARES COSTA)

Fls. 95/99: em prosseguimento a execucdo, defiro o pedido da exequente para determinar, em conformidade com o
disposto no art. 655-A do Caodigo de Processo Civil, que se requisite a autoridade supervisora do sistema bancario,
por meio do sistema BACEN-JUD, o bloqueio de ativos financeiros em nome dos executados SEMASA
COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - EPP (CNPJ 00.006.614/0001-80), SANDRA APARECIDA
MASTROCOLA BARRETO (CPF 076.170.918-50) e SERGIO MASTROCOLA BARRETO (CPF 917.805.868-
68), até o valor indicado na execu¢ao, no total de R$ 125.403,13 (cento e vinte e cinco mil, quatrocentos e trés
reais e treze centavos), posicionado para o dia 31/01/2012.Proceda-se as consultas necessarias, com a adog¢ao dos
procedimentos administrativos cabiveis.Fls. 100/101: esclareca a exequente as razdes de seu pedido, tendo em
vista a aparente auséncia de relacdo causal com a presente execug¢do.Int. Cumpra-se.

0017922-48.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X ANNA PAULA SAMPAIO MACHADO

Tendo em vista a possibilidade de prevencao deste com o processo indicado a fls. 27, - do Juizado Especial
Federal, n® 0004905-64.2012.403.6901 -, junte a autora, no prazo de trinta dias, copias: da peticao inicial, do
contrato, e de eventuais sentenca, recurso e transito em julgado, do referido processo.No siléncio, tornem
conclusos para extingdo.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0012224-61.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO) X ANGELICA FRANCISCA MONTEIRO X WILLIAM SILVA FRANCO

Intime(m)-se, por mandado, o(s) requerido(s), conforme disposto no artigo 867 do Cddigo de Processo Civil.
Apos, decorrido o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, devolvam-se os autos a requerente, independentemente de
traslado, observadas as cautelas de estilo, nos termos do artigo 872 do referido diploma legal. Cumpra-se. ----------
DESPACHO DE FLS. 50 Fls. 49: manifeste-se a
requerente no prazo de cinco dias..PA 1,03 No siléncio ou na auséncia de regular andamento ao feito, cumpra-se o
segundo paragrafo do despacho de fls. 46. Decorrido o prazo sem a retirada dos autos, arquivem-se com as
cautelas de estilo, independente de intimagdo.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0017327-49.2012.403.6100 - VOITH HYDRO LTDA(SP154182 - ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA
AMENDOLA E SP208026 - RODRIGO PRADO GONCALVES) X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, esclareca a Requerente o seu interesse processual, tendo em vista encontrar-se assegurada a
suspensdo da exigibilidade tributaria (art. 151, inc. III, do CTN), nos termos do art. 74, paragrafo 11, da Lei n°
9.430/96. PRAZO: 10 (DEZ) DIAS. Int.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0014446-02.2012.403.6100 - RITA MARIA MATIAS NUNES(SP295186A - GUSTAVO NUDELMAN
FRANKEN) X NAO CONSTA

Chamo o feito a ordem.Verifico que a Requerente nio observou o disposto no art. 282 do Cédigo de Processo
Civil, na medida em que deixou de indicar a parte a figurar no polo passivo.Destarte, intime-se a Autora para
emendar a peti¢do inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, venham-me os autos conclusos para sentenca.Int. Cumpra-se.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS

0008889-34.2012.403.6100 - EXATA TECNOLOGIA E ENGENHARIA LTDA EPP(SP084697 - FLAVIO
SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Fls. 44/150: manifeste-se a autora, no prazo legal, sobre a contesta¢do ofertada, mormente no que tange as
alegagdes decorrentes do conhecimento da A¢do Ordinaria em tramitag¢@o na 23* Vara Civel Federal de S&o
Paulo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0016556-71.2012.403.6100 - CONDOMINIO ESPORTE E VIDA HORTO DO YPE(SP149838 - GERSON DE
FAZIO CRISTOVAO) X JARKSON PEREIRA DOS SANTOS X CONDOMINIO ESPORTE E VIDA HORTO
DO YPE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Considerando tratar-se de unidades condominiais distintas, reconhego inexistir prevengéo entre os feitos
relacionados no quadro indicativo de fls. 251/252.Dé-se ciéncia da redistribuigdo do feito, devendo a parte autora
proceder ao recolhimento das respectivas custas, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de nio ser dado
prosseguimento a fase de execugdo, com o arquivamento do processo.Requeira a parte interessada o que de
direito, no prazo supra.Int. Cumpra-se.

Expediente N° 3953

MANDADO DE SEGURANCA

0014678-92.2004.403.6100 (2004.61.00.014678-5) - TECH TRANS TEXTOS S/C LTDA(SP185828 - VICTOR
HUGO PEREIRA GONCALVES E SP120713 - SABRINA RODRIGUES SANTOS) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Providencie a Secretaria o desapensamento dos presentes autos da agdo mandamental n°
2003.61.00.028494-6 que tramitou na 9* Vara Civel. Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as partes o que de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE
CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Coédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0033224-98.2004.403.6100 (2004.61.00.033224-6) - BANCO TOYOTA DO BRASIL S/A(SP071318 -
MARCELO TESHEINER CAVASSANI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA - 2a
REGIAO SP(Proc. HERON CARLOS ESVAEL DO CARMO E SP182727 - PAULO ROBERTO SIQUEIRA)
Vistos.Remetam-se os autos a SEDI, para que seja providenciada a alteragdo da parte impetrada (autoridades
coatoras) do tipo de personalidade de pessoa juridica para ENTIDADE.Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as
partes o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se os autos observadas as formalidades
legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.Int. Cumpra-
se.

0002822-53.2012.403.6100 - ENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA(SP237360 - MARCELINO ALVES
DE ALCANTARA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelagdo tempestivamente apresentada pela parte impetrada em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Apos, ao Ministério Piblico Federal.Destarte, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3" Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

0007181-46.2012.403.6100 - ENGINEERING ASSEMBLY INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS -
FERRAMENTAS PARA AUTOMACAO INDUSTRIAL LTDA(SP207199 - MARCELO GUARITA BORGES
BENTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelagdo tempestivamente apresentada pela parte impetrada em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Apos, a0 Ministério Piiblico Federal.Destarte, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3* Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

0018434-31.2012.403.6100 - MERCANTIL E INDUSTRIAL ENGELBRECHT LTDA(SP292515 - ALDRYN
AQUINO VIANA E SP136655 - FRANCISCO CARLOS HOLANDA JUNIOR) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Preliminarmente, considerando que o mandado de seguranga exige comprovagao dos fatos por meio de provas
inequivocas, emende a impetrante a inicial, no prazo de 10 dias, comprovando o ato coator que teria sido praticado
pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, qual seja o indeferimento
do fornecimento da certiddo pretendida, a emissdo de certiddo positiva ou, ainda, o prazo em que a autoridade
teria informado como necessario para analise do pedido de revisdo de débitos inscritos apresentados em 04.10.02
(fls. 30).No siléncio, remetam-se os autos a conclusio para extingdo do processo.l.C.
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7> VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6049

MANDADO DE SEGURANCA

0045184-42.1990.403.6100 (90.0045184-1) - PNEUAC S/A COML/ E IMPORTADORA X COMPARSE CIA/
DE CORRETAGENS DE SEGUROS, PARTICIPACOES E COM/ X COBRESUL IND/ E COM/ LTDA X
GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA X PIRELLI PNEUS S/A X PIRELLI FACTORING
SOCIEDADE DE FOMENTO COML/ LTDA X COM/ EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES MURIAE
LTDA X PIFLORA REFLORESTAMENTO LTDA X INDUSTRIAS MULLER DE BEBIDAS LTDA X
IMOBILIARIA PARAMIRIM S/A X OLIMPUS INDL/ E COML/ LTDA X OLIMPUS INDL/ E
EXPORTADORA LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA X SR VEICULOS LTDA X SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA X BRABUS AUTO
SPORT LTDA X FLAMINIA IND/ TEXTIL LTDA X FCI COMPONENTES ELETRONICOS LTDA X
MICRO ELETRONICA LTDA X SOUZA RAMOS S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES X
EDURE ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E REPRESENTACAO LTDA X CERAMICA E VELAS DE
IGNICAO NGK DO BRASIL S/A X IND/ MECANICA BRASPAR LTDA X PEGASO IND/ TEXTIL
S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP065330 - SILVANA BUSSAB ENDRES E SP154280 -
LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
PROC. FAZ. NAC.) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS/SP(Proc. PROC. FAZ.
NAC.) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM LIMEIRA/SP(Proc. PROC. FAZ. NAC.)

A fls. 987/988 a Unido Federal junta oficio da CEF, referente ao processo n° 0018431-48.1990.403.6100, no qual
consta informagdo de que as contas judiciais 0265.005.23998-7 ¢ 0265.005.24037-3 estdo vinculadas ao presente
feito. Assim, requer a expedi¢do de oficio a CEF a fim de seja efetuada a transferéncia dos depositos realizados
nas contas supramencionadas.Ja a fls. 1012/1024 consta oficio da 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo, solicitando
que este Juizo coloque a disposicao daquele os depdsitos realizados nas contas judiciais 0265.005.24035-7,
0265.005.24008-0, 0265.005.24003-9, 0265.005.24134-5, 0265.005.24009-8, 0265.005.24135-3 ¢
0265.005.24040-3, vinculando-os aos autos n° 0040574-31.1990.403.6100.E o breve relato. Decido.As
solicitagdes de transferéncias acima requeridas ja foram feitas por este Juizo, através do Oficio n° 116/2012-MS,
recebido pela CEF em 27/03/2012 (fls. 967/968), ja tendo o banco informado através do Oficio n° 3581/2012/PAB
Justica Federal/SP (fls. 990/1011) o cumprimento de tal determinacdo.Diante disso, dé-se ciéncia a Unido Federal,
bem como a parte impetrante, das transferéncias efetuadas pela CEF, informadas no oficio acostado a fls.
990/1011.Sem prejuizo, comunique-se ao Juizo da 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, informando que as
transferéncias requeridas através do Oficio n°® 853/2012 (fls. 1012/1024) ja foram efetuadas, enviando cdpias do
Oficio n° 3581/2012/PAB Justica Federal /SP (fls. 990/1011).Nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao
arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0055609-60.1992.403.6100 (92.0055609-4) - LUIZ AFFONSO CARDOZO DE MELLO DE ALVARES
OTERO(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO
ANDRE-SP X DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO DO ABCD X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP027503 - RUBENS ROSSETTI GONCALVES)

Tendo em vista o grande lapso temporal da certiddo acostada a fls. 307, apresente a parte impetrante copia da
certiddo de obito do autor, também juntando, certiddo de objeto e pé do inventario, compromisso de inventariante
e, se findo, a copia do formal de partilha, bem como procuragdo outorgada pelos herdeiros, no prazo de 15
(quinze) dias. Intime-se.

0048183-50.1999.403.6100 (1999.61.00.048183-7) - GRADBA CONSTRUTORA LTDA(SP221395 - JOSE
BORGES DE MORAIS JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
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para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0013314-27.2000.403.6100 (2000.61.00.013314-1) - INTER PARTNER ASSISTANCE S/C LTDA(SP076649 -
RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP136500 - FERNANDA CAMARGO CORTESI) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM OSASCO X PROCURADOR SECCIONAL DO INSS EM SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0014520-08.2002.403.6100 (2002.61.00.014520-6) - TORRES E BALDACCI CONSULTORIA
LTDA(SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO E SP172666 - ANDRE
FONSECA LEME) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP(Proc.
PROCURADOR DA FAZENDA) X PRESIDENTE DO COMITE GESTOR DO PROGRAMA DE
RECUPERACAO FISCAL - REFIS X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP - PINHEIROS(Proc. 888 -
VALERIA BELAZ MONTEIRO DE BARROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0017183-85.2006.403.6100 (2006.61.00.017183-1) - FERNANDA BUENO FUSCO(SP206621 - CELSO
VIANA) X REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO -SP(SP208574A -
MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA E SP229738 - ANA CLAUDIA RODRIGUES FERREIRA JULIO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0021909-05.2006.403.6100 (2006.61.00.021909-8) - GRAFICA E EDITORA B P COLOR LTDA(SP178437 -
SILVANA ETSUKO NUMA E SP179597 - HELENA MITIE NUMA) X PROCURADOR GERAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagao da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0014478-12.2009.403.6100 (2009.61.00.014478-6) - UTILFERTIL IND/ E COM/ DE FERTILIZANTES
LTDA(SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO E SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0018384-39.2011.403.6100 - COZINI DISTRIBUIDORA IMORTADORA E EXPORTADORA DE AUTO
PECAS LTDA(SP292165 - BRUNA TONALEZI PAIVA) X SUPERINTENDENCIA DA RECEITA FEDERAL
DA 8 REGIAO FISCAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0000772-54.2012.403.6100 - MARCELO CORDEIRO DOS SANTOS(SP081767 - MONICA ROSSI
SAVASTANO) X COMANDANTE DO IV COMANDO AEREO REGIONAL - IV COMAR X UNIAO
FEDERAL
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Considerando o teor do disposto no artigo 15, 1°, da Lei 12.016/09, recebo o recurso de apelagio interposto pela
Unido Federal, de fls. 121/141, no efeito devolutivo.Vista ao impetrante para contrarrazdes.Apos, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, com as nossas homenagens.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0693810-09.1991.403.6100 (91.0693810-8) - CALIO & ROSSI ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP056388 -
ANGELO AUGUSTO CORREA MONTEIRO E SP056266 - EDVALDO ANTONIO REZENDE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

DESPACHO DE FLS. 278: Autos recebidos por redistribuicdo da 20* Vara Civel Federal. Traslade-se para estes
autos copia da sentencga de fls. 342/342v°, proferida nos autos da A¢éo Ordinaria n® 0075803-81.1992.403.6100,
apos desapensem-se os autos.Tendo em vista que a Carta Precatoria (fls. 267/268 e 271/273) restou negativa,
publique-se a decisdo de fls. 265.Silente, aguarde-se no arquivo (baixa-findo), provocacio da parte

interessada. DESPACHO DE FLS. 265:Vistos etc.1) Copia de peticdo da AUTORA (fls. 259/269), protocolizada
na agdo principal, e peticio da UNIAO FEDERAL, de fls. 248/250: a) Regularize a AUTORA sua representacio
processual, no prazo de 15 (quinze) dias, dado o teor da petigdo protocolizada na agdo principal (copia as fls.
259/269).b) Dé-se ciéncia 8 AUTORA do teor da peti¢io da UNIAO FEDERAL, de fls. 248/250. Para tanto,
notifique-se-a, pessoalmente, nos enderecos e na pessoa de seu socio-administrador (Marcos Vinicius Calio
inscrito no CPF n°® 070.653.608-81) informados as fls. 257/258.2) Extratos da CEF de fls. 254/255 ¢ 256:Dé-se
ciéncia as partes do teor dos extratos da CEF, de fls. 254/255 e 256, no sentido de que o montante depositado na
conta n® 0265.005.00099317-7 (R$898,49, em 26.11.2009) foi transferido para a conta judicial n°
0265.635.00021464-0, mantendo-se vinculado a esta Medida Cautelar.Intime-se a UNIAO FEDERAL,
pessoalmente.

0011057-97.1998.403.6100 (98.0011057-7) - MONICA FERNANDES DAVID X PAULO CESAR
FERNANDES DAVID(SP053034 - JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI) X BANCO BRADESCO
S/A(SP089137 - NANCI APARECIDA NOGUEIRA DE SA)

Promova a parte requerente o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da
planilha apresentada a fls. 235/236, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a
quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do
Codigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0036582-13.2000.403.6100 (2000.61.00.036582-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032000-72.1997.403.6100 (97.0032000-6)) AVANI DA SILVA PEREIRA(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Promova a parte requerente o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da
planilha apresentada a fls. 218/220, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a
quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do
Codigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008953-16.1990.403.6100 (90.0008953-0) - ELIZABETH S/A IND/ TEXTIL X TECIL S/A - COM/ DE
TECIDOS(SP257105 - RAFAEL GASPARELLO LIMA E SP173439 - MURILO CRUZ GARCIA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X ELIZABETH S/A IND/ TEXTIL X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

A fls. 718/719 a parte impetrante requer a intimagao da CEF para que justifique a operagdo de transferéncia
realizada de acordo com o oficio enviado pela mesma a fls. 706/708, vinculada ao processo n® 0046244-
31.2009.403.6182 da 1* Vara das Execucdes Fiscais (agéncia 2527), eis que os valores que constam na conta no
momento da transferéncia divergem daqueles de fls. 684.Vieram os autos a conclusio.E o breve relato.
Decido.Com base nas informagdes contidas no Oficio n® 4594/2011/PAB Justica Federal/SP enviado pela Caixa
Econdmica Federal a fls. 684/685, bem como no pedido de transferéncia realizado pela 1* Vara das Execugdes
Fiscais (fls. 691/692), a fls. 693 foi determinada a expedicdo de oficio a CEF (agéncia 0265) solicitando-se a
transferéncia dos valores depositados na conta n® 0265.005.001793-3 e 0265.005.001792-5 para o PAB das
Execugdes Fiscais (agéncia 2527), vinculado ao processo n® 0046244-31.2009.403.6182.Devidamente oficiada a
fls. 697 (oficio n°® 32/2012-marc), a CEF informou através do Oficio n® 3189/2012/PAB Justi¢a Federal/SP (fls.
706/708) que efetuou a transferéncia dos depdsitos, estando os mesmos a disposigdo da 1* Vara das Execugdes
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Fiscais, juntando os extratos.Ocorre que os dados constantes nos extratos acostados a fls. 707/708 nao
correspondem aqueles informados pela propria CEF no Oficio n® 4594/2011/PAB Justiga Federal/SP acostado a
fls. 684/685. Assim, a CEF deve esclarecer se as contas de origem informadas a fls. 707/708 (0265.635.00023342-
3 ¢ 0265.635.00003114-6) correspondem aquelas de fls. 684/685 (0265.005.001793-3 e 0265.005.001792-5),
explicando o motivo da divergéncia dos saldos e se houve a transferéncia do valor total depositado.Quanto ao
pedido da 3* Vara das Execugdes Fiscais para transferéncia dos valores disponiveis na conta n°
0265.005.0001795-0 (da impetrante TECIL S/A IND/ TEXTIL) para os autos n° 0009689-49.2008.403.6182 ({ls.
716), verifica-se que o mesmo ja foi avaliado a fls. 717, tendo sido determinada a expedi¢do de oficio a CEF, o
que ndo foi feito.Por fim, no que toca a conta n® 0265.005.68265-1 (deposito de fls. 90, cujo alvara de n® 172/2011
no valor de R$ 1,28 foi cancelado), a CEF informou a fls. 699 que tal conta teve seu numero alterado para
0265.635.00800966-2. Nesse passo, sendo tal valor pertencente a impetrante Elizabeth S/A IND/ TEXTIL, oficie-
se a CEF para que efetue a transferéncia de tal valor para o PAB das Execug¢des Fiscais (agéncia 2527), vinculado
ao processo n° 0046244-31.2009.403.6182.Diante do exposto, determino a expedi¢do de oficio a CEF para que a
mesma: 1) esclareca se as contas de origem informadas a fls. 707/708 (0265.635.00023342-3 ¢
0265.635.00003114-6) correspondem aquelas de fls. 684/685 (0265.005.001793-3 ¢ 0265.005.001792-5),
explicando o motivo da divergéncia dos saldos e se houve a transferéncia do valor total depositado. Instrua-se o
oficio com copias de fls. 684/685, 693, 697 e 706/708.2) efetue a transferéncia do valor disponivel na conta n°
0265.005.0001795-0 (da impetrante TECIL S/A IND/ TEXTIL) para o PAB das Execug¢des Fiscais (agéncia
2527), vinculado aos autos n° 0009689-49.2008.403.6182, que tramita na 3* Vara das Execugdes Fiscais,
conforme ja determinado a fls. 717;3) efetue a transferéncia do valor disponivel na conta 0265.635.00800966-2
(antiga conta n°® 0265.005.68265-1, conforme informagdo da CEF a fls. 699) para o PAB das Execucdes Fiscais
(agéncia 2527), vinculado ao processo n° 0046244-31.2009.403.6182, que tramita na 1* Vara das Execugoes
Fiscais.Apds o cumprimento dos itens 2 e 3 pela CEF, comunique-se aos Juizos da 3* e da 1* Vara das Execugoes
Fiscais, respectivamente, através de correio eletronico.Int.-se.

Expediente N° 6056

MONITORIA

0030991-26.2007.403.6100 (2007.61.00.030991-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VANDERLICE PEREIRA LULIO
LOPES(SP191751 - JONAS NICANOR FREITAS CHERUBINI) X RAPHAEL LOPES(SP191751 - JONAS
NICANOR FREITAS CHERUBINI) X THEREZINHA DE OLIVEIRA LOPES(SP191751 - JONAS NICANOR
FREITAS CHERUBINI)

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal em termos de prosseguimento do feito no prazo de 10 (dez) dias. Apds,
em nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo (baixa-findo).Intime-se.

0020162-15.2009.403.6100 (2009.61.00.020162-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X MARCIA DA SILVA ALVES ME X MARCIA DA SILVA ALVES(SP113156 - MAURA
ANTONIA RORATO DECARO E SP023943 - CLAUDIO LOPES CARTEIRO E SP167658 - ALESSANDRA
GERALDO CARTEIRO)

Recebo a conclusdo, em 15/10/2012.Defiro o pedido de penhora formulado pela exeqiiente, a fls. 176, eis que
comprovada a propriedade do bem imovel, a fls. 179/183.Assim sendo, proceda a Secretaria a lavratura do Termo
de Penhora, nos termos do que dispde o artigo 659, paragrafos 4° e 5°, do Cédigo de Processo Civil, ficando a
devedora MARCIA DA SILVA ALVES constituida fiel depositaria do imével.Uma vez lavrado o termo de
penhora, nestes autos, intime-se a executada (via publicagdo no Diario Eletronico da Justica, na pessoa de seu
advogado) acerca da constitui¢do da penhora e de sua nomeagao como fiel depositaria do bem imével cadastrado
na matricula n® 102.497, do 16° Cartdrio de Registro de Iméveis de Sdo Paulo/SP.Sem prejuizo, expeca-se
Certidado de Inteiro Teor, para que a exequente promova a averbagdo da penhora, junto a matricula imobiliaria do
bem, comprovando, apds, a efetivacdo da medida, nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.Comprovada, nos autos, a
averbagdo da penhora, expega-se Mandado de Avaliacdo do bem imével penhorado, devendo o Oficial de Justica,
na mesma oportunidade, intimar a executada, quanto a penhora realizada bem assim certifique a existéncia de
eventual débito tributario, em relagdo ao imével.Por fim, apresente a Caixa Econdmica Federal, no mesmo prazo,
novo demonstrativo atualizado do débito.Uma vez avaliado o imével, intimem-se as partes, via publicac¢do, na
imprensa oficial, para que manifestarem-se, no prazo comum de 10 (dez) dias, sobre a avaliagdo
efetivada.Ultimadas todas as providéncias supra determinadas, tornem os autos conclusos, para deliberacao.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.
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0009588-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X GYRLEI HUMBERTO COSTA

Tendo em conta a informagao supra, desentranhe-se o mandado de fls. 116/119, aditando-o com o enderego acima
indicado. Quanto ao pedido formulado pela Caixa Economica Federal, a fls. 148, torno-o prejudicado.Em sendo
negativa a diligéncia, proceda-se a pesquisa de enderego, pelo sistema SIEL. Sem prejuizo, esclarega a Caixa
Econdmica Federal acerca da petigdo de fls. 150, uma vez que ANDRE LEAL OLIVEIRA nio integra o pélo
passivo desta demanda.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0016183-11.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CRISTIANO LIMOLI

Tendo em conta a informagao supra, dando conta que a adogdo do BACEN JUD restou indcua, para fins de
localizacdo do endereco do réu, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de
prosseguimento do feito.No siléncio, venham os autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do
processo.Intime-se.

0020743-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
J.M.R.C. CONFECCOES LTDA - EPP X JOSE MANOEL DE JESUS X MARIA SULAMAR GONCALVES
DE JESUS

Tendo em conta a informagao supra e diante do exaurimento das medidas administrativas e judiciais, imperiosa se
torna a citagdo por edital, frisando-se que a consulta de enderego, via BACEN JUD, foi ultimada a fls. 314,
motivo pelo qual indefiro o pedido formulado a fls. 357.Assim sendo e diante do desconhecimento do paradeiro
dos réus, determino a sua citagdo por edital, para que respondam aos termos da presente a¢do, no prazo de 30
(trinta) dias, nos termos do que dispde o artigo 231, inciso II, do Codigo de Processo Civil.Na hipotese de revelia
e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n° 80/94, nomeio a Defensoria
Publica da Unifo, para exercer a fun¢do de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°, inciso 11, do
Codigo de Processo Civil.Uma vez expedido o edital, promova a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05
(cinco) dias, a retirada do edital expedido, devendo comprovar a sua publicagdo em jornal de grande circulacao,
no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibilizagdo do edital, no Diario Eletronico da Justiga, nos
termos do artigo 232, inciso III, do Codigo de Processo Civil.Saliente-se a Caixa Econdmica Federal que a
disponibilizagdo do edital, no Diario Eletronico da Justiga, ocorrera 03 (trés) dias - tteis - apos a publicagdo desta
decisdo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0004522-98.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X FABIO ALVES DE AZEVEDO

Tendo em conta a informagao supra e diante do exaurimento das medidas administrativas e judiciais, imperiosa se
torna a citacdo por edital, tal como requerida a fls. 115.Assim sendo e diante do desconhecimento do paradeiro do
réu, determino a sua citag@o por edital, para que responda aos termos da presente agdo, no prazo de 30 (trinta)
dias, nos termos do que dispde o artigo 231, inciso II, do Cédigo de Processo Civil.Na hipotese de revelia e
considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n® 80/94, nomeio a Defensoria Publica
da Unido, para exercer a fungdo de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil.Uma vez expedido o edital, promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, a
retirada do edital expedido, devendo comprovar a sua publicagdo em jornal de grande circulac¢do, no prazo de 15
(quinze) dias, contados a partir da disponibilizagdo do edital, no Diario Eletronico da Justica, nos termos do artigo
232, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil.Saliente-se a Caixa Economica Federal que a disponibilizac¢do do
edital, no Diario Eletronico da Justiga, ocorrera 03 (trés) dias - Uteis - ap6s a publicagdo desta decisdo.Cumpra-se,
intimando-se, ao final.

0005071-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X LUIS CARLOS REIS DE JESUS

Promova a parte ré o pagamento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, nos termos da planilha
apresentada a fls. 112/113, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Coédigo de
Processo Civil.Intime-se.

0006618-86.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
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SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X EDSON MOURA DA SILVA

Tendo em conta a informagao supra, dando conta que a adogdo do BACEN JUD restou inocua, para fins de
localizagdo do endereco do réu, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de
prosseguimento do feito.No siléncio, venham os autos conclusos, para prolagao de sentenga de extingdo do
processo.Intime-se.

0007461-51.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LIDIA BATISTA TEIXEIRA DE CARVALHO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civil, bem como da
Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a PARTE AUTORA intimada do desarquivamento dos autos, para requerer o
qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo mencionado, sem manifestacdo, serdo os autos
remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0011340-66.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X JOAQUIM NERY SOUSA

Aceito a conclusdo supra.Considerando-se os bloqueios efetuados, nos valores de R$ 209,29 ¢ R$ 133,03, intime-
se a parte ré para, caso queira, ofereca Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga, no prazo de 15 (quinze)
dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para
conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Economica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justiga
Federal. Apos, expeca-se alvara de levantamento em favor da exeqiiente (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).Sem
prejuizo, indique a exeqiiente, no prazo de 10 (dez) dias, outros bens passiveis de constrigdo judicial. Intime-se.

0011735-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ELIAS MOREIRA

Em face da consulta supra, dando conta que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu
desbloqueio, haja vista que tal numerario néo satisfaz o crédito exeqiiendo.Assim sendo e tendo em conta a ndo
localizagdo de ativos penhoraveis, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0013207-94.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
JOSE DA SILVA SANTANA(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Promova a parte ré o pagamento do montante devido a Caixa Economica Federal, nos termos da planilha
apresentada a fls. 85/86, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Codigo de
Processo Civil.Intime-se.

0013700-71.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ANDERSON DA SILVA COSTA

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econdémica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias, bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0014987-69.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ADILSON FERREIRA SANTOS

Em face da consulta supra, dando conta que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu
desbloqueio, haja vista que tal numerario néo satisfaz o crédito exeqiiendo.Assim sendo e tendo em conta a ndo
localizagdo de ativos penhoraveis, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0015595-67.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X LETICIA CORDEIRO DE SOUZA

Tendo em conta a informagao supra, dando conta que a adogdo do BACEN JUD restou indcua, para fins de
localizagdo do endereco da ré, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de
prosseguimento do feito.No siléncio, venham os autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do
feito.Intime-se.

0015685-75.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
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VINICIUS SANTANA ALVES

Tendo em conta a informagao supra e diante do exaurimento das medidas administrativas e judiciais, imperiosa se
torna a citagdo por edital, tal como requerida a fls. 110/111.Assim sendo e diante do desconhecimento do
paradeiro do réu, determino a sua citacdo por edital, para que responda aos termos da presente a¢do, no prazo de
30 (trinta) dias, nos termos do que dispde o artigo 231, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.Na hipdtese de
revelia e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n® 80/94, nomeio a
Defensoria Publica da Unido, para exercer a fungdo de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.Uma vez expedido o edital, promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo
de 05 (cinco) dias, a retirada do edital expedido, devendo comprovar a sua publicagdo em jornal de grande
circulagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibilizagdo do edital, no Diario Eletronico da
Justiga, nos termos do artigo 232, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.Saliente-se a Caixa Econdmica Federal
que a disponibilizacdo do edital, no Diario Eletronico da Justi¢a, ocorrera 03 (trés) dias - Uteis - apos a publicagdo
desta decisdo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0018182-62.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X CLAUDIO FERREIRA DA SILVA

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias, bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0018210-30.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X SAMUEL DA SILVA AMORIM

Em face da consulta supra, dando conta que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu
desbloqueio, haja vista que tal numerario nao satisfaz o crédito exeqiiendo.Assim sendo e tendo em conta a ndo
localizagdo de ativos penhoraveis, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0018488-31.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
MAURO DO NASCIMENTO VIEIRA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justiga, para
manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado, sem manifestacdo da parte interessada,
serdo os autos remetidos a conclusdo para deliberag@o do Juizo.

0019533-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ANDERSON ALVES XAVIER

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado, sem manifestacdo da parte interessada,
serdo os autos remetidos a conclusio para deliberagdo do Juizo.

0019860-15.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X ROSANA OLIVEIRA ALVES CHINEZE

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias, bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0004106-96.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ROGERIO GAMBARATTO

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias, bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0005079-51.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MICHEL SANTOS DA ROCHA

Fls. 47/68: Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos, em nada sendo requerido,
tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo do feitoIntime-se.
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0006732-88.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
CARMELA DONNANTUONI

Tendo em conta a informagao supra, dando conta que a adogdo do BACEN JUD restou indcua, para fins de
localizagdo do endereco da ré, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de
prosseguimento do feito.No siléncio, venham os autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do
processo.Intime-se.

0007559-02.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
PAULO RUBENS PASCHOAL

Aceito a conclusdo supra.Considerando o bloqueio efetuado no valor de R$ 134,32 (cento e trinta e quatro reais e
trinta e dois centavos), intime-se a parte ré para, caso queira, oferega Impugnacao ao Cumprimento de Sentenca,
no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do
numerdario bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Economica Federal - Agéncia
PAB 0265 da Justica Federal. Apos, expeca-se alvard de levantamento em favor da exeqiiente (CNPJ n°
00.360.305/0001-04).Sem prejuizo, indique a exeqiiente, no prazo de 10 (dez) dias, outros bens passiveis de
constri¢do judicial. Intime-se.

0007600-66.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
WILEMBERGUE PEREIRA CABRAL

Fls. 60/82: Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias. Apos, em nada sendo requerido,
tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo do feitoIntime-se.

0008449-38.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X PAULO ALVES DOS SANTOS

DESPACHO DE FLS. 61: A vista da informag#o supra, atente a Secretaria para que fatos como este ndo mais
ocorram. Cumpra-se a determinaco de fls. 58/59, procedendo-se ao registro da sentenga proferida na Central de
Conciliagdo de Sao Paulo - CECON/SP. Fls. 60: Prejudicado o pedido, tendo em vista a prolagdo de sentenca de
extin¢do, conforme se depreende de flIs. 53/54. Em nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo
(baixa-findo). Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0009679-18.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
LUCIA MIYUKI TAMURA

Fls. 51/67: Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartério pelo prazo de 05 (cinco) dias. Sem prejuizo,
aguarde-se o cumprimento do aditamento ao mandado de citacdo expedido a fls. 50Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027241-50.2006.403.6100 (2006.61.00.027241-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X LADY ANNE DA
SILVA NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X ARMANDO DO
NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X NILZA DA SILVA
NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO

Fls. 520/527 - A providéncia requerida restou ultimada a fls. 246/248, inclusive em relagdo a corré NILZA DA
SILVA NASCIMENTO, cujo 6bito sequer foi comprovado, a despeito da existéncia de decisdo judicial, para
tanto.Fls. 528/529 - Indefiro o pedido, em virtude da auséncia de demonstracao dos fatos articulados.Cumpra a
Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o despacho de fls. 519.No siléncio, remetam-se os autos ao
arquivo (baixa-findo), conforme anteriormente determinado.Intime-se.

0034761-27.2007.403.6100 (2007.61.00.034761-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FLAU COM/ IMP/ E EXP/
LTDA(SP011896 - ADIB GERALDO JABUR E SP173639 - JOAO THEIZI MIMURA JUNIOR) X WILSON
SOUZA SA(SP173639 - JOAO THEIZI MIMURA JUNIOR) X ANA DE OLIVEIRA SOUZA(SP019964 -
FLAVIO ABRAHAO NACLE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FLAU COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

Fls. 480/481 - Indefiro o pedido de reiteracdo de BACEN-JUD, cuja realizacdo deu-se em data recente e
demonstrou a inexisténcia de ativos financeiros, a serem bloqueados.A reiteragdo somente serviria para protrair o
feito.Diante da ndo-localizagdo de bens, aguarde-se provocacdo da parte interessada no arquivo (baixa-
findo).Intime-se.
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0004501-30.2008.403.6100 (2008.61.00.004501-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CONFECCOES SIGNAL LTDA X EDIVALDO
DE OLIVEIRA GUIMARAES X CARMEM LUCIA CRUZ GUIMARAES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X CONFECCOES SIGNAL LTDA

Promova a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a retirada dos documentos de fls. 10/16, acostados na contracapa
dos autos, mediante recibo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.Ap6s, em nada sendo requerido, remetam-se os
autos ao arquivo, conforme anteriormente determinado.Intime-se.

0017439-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
EDUARDO SAROKA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDUARDO SAROKA

Aceito a conclusdo supra.Em face da consulta acima, indique a Caixa Econdémica Federal, no prazo de 10 (dez)
dias, bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo
(baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

Expediente N° 6057

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017634-03.2012.403.6100 - GRANDFOOD INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X GRANDFOOD
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X GRANDFOOD INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X GRANDFOOD
IND/ E COM/ LTDA(SP119083A - EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA) X UNIAO FEDERAL

A parte autora opds embargos de declaracdo em face da decisdo de fls. 126/127-verso em razao de omissao
existente.E a sintese do necessario. Fundamento e decido. Recebo os embargos de declaragio, pois tempestivos e
fundamentados.Passo a julga-los no mérito.A alteragao solicitada pela parte autora, ora embargante, traz em seu
bojo cunho eminentemente infringente, pois pretende a reconsideragdo da decisdo em questdo. Os embargos de
declaragdo, sob o pretexto de existir contradi¢do e omissdo na decisdo, ndo se prestam a obter a reapreciacao da
medida liminar e discutir teses juridicas.Nao houve qualquer contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo
prolatada. O juizo decidiu com base na interpretagdo a ser dada a legislacdo aplicavel no caso em concreto.Ora,
ditos inconformismos ndo poderiam ser trazidos a juizo por meio de embargos, pois ndo ¢ a via adequada para a
consecugdo do fim colimado, em razdo de ter sido oposto com intuito de encobrir o seu carater infringente, motivo
pelo qual deve ser rejeitado de plano.Assim, o embargante deveria ter interposto o recurso cabivel a fim de que
pudesse discutir o mérito da decisdo, ao invés de pleitear efeito infringente ao presente recurso. Diante do exposto,
por ndo vislumbrar omissdo nem contradi¢do, ou obscuridade, MANTENHO a decisdo embargada e, por
conseqiiéncia, nego provimento aos presentes embargos. Além disso, ndo hé previsdo em nosso ordenamento
juridico de reconsideragdo como forma de impugnagao de decisdo interlocutéria. Ademais, ndo conheceria do
pedido em razdo da preclusdo pro judicato, ndo sendo possivel a reforma de decisdo anteriormente proferida por
mudanga de juiz ou de interpretacdo de questdo de direito. Intime-se e cumpre-se o determinado na decisdo de fls.
127-verso.

0018645-67.2012.403.6100 - EDGAR ALVES CARDOSO - ESPOLIO X MAURIVAN SOLIGUETTI
CARDOSO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CONTINENTAL S/A DE CREDITO
IMOBILIARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agdo proposta em face da Caixa Econémica Federal e de Continental S/A de Crédito Imobiliario com
o objetivo de obter, em sintese, a cobertura securitaria contratada, condenando as rés ao pagamento da quantia
segurada, acrescida dos acréscimos legais retroativos a julho de 2000, correspondente & arrematacdo do imovel.O
autor pleiteia a antecipacdo dos efeitos da tutela para que sejam imediatamente suspensos os efeitos da Carta de
Arrematagdo emitida em nome da Caixa econémica Federal, e registrada junto ao Cartorio de Registro
Imobiliario, com a liberagao dos valores do prémio descrito na apolice de seguro contratada junto & Continental
S/A, para o evento descrito e caracterizado na presente acdo.Alega, em apertada sintese, que Edgar Alves
Cardoso, falecido em 09.09.2009, era mutuario do SFH, figurando como credora hipotecaria a Continental S/A de
Crédito Imobiliario - Em Liquidag@o Extrajudicial, cujos créditos foram transferidos em favor da Caixa
Economica Federal. Afirma que, quando da assinatura do financiamento habitacional, foi contratado o seguro MPI,
figurando como estipulante o Agente Financeiro e como beneficidrio o proprio mutuario.Entende que a cessdo do
crédito em favor da CEF ndo pode ser tida como valida, uma vez que a hipoteca foi concedida em favor da
Continental S/A, que devera efetuar a quitagio do saldo devedor por forga do falecimento do mutuario.E a sintese
do necessario. Fundamento e decido. Passo a analise do pedido de tutela antecipada.Para a concessio da tutela
antecipada é necessaria a presenca dos requisitos do art. 273 do Codigo de Processo Civil. No caso presente, os
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requisitos relevantes sdo a prova inequivoca da verossimilhanga das alega¢des da autora e o fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil repara¢do.O documento de fls. 32/34 demonstra que a Carta de Arremata¢do emitida
em favor da Caixa Economica Federal foi registrada junto ao 1 Oficial de registro de Imovel de Osasco aos 25 de
julho de 2000.A parte autora néo se insurge em face do procedimento execucdo extrajudicial em si
mesmo.Afirma, no entanto, que o falecimento do mutuario, datado de 09 de setembro de 2009, apds o decurso de
mais de nove anos da arrematac@o, seria evento suficiente a quitagdo do saldo devedor, e a conseqiiente anula¢do
da carta de arrematagdo.Em uma primeira analise, tal alegacdo ndo merece prosperar, uma vez que com a
arrematagdo do imével em leildo, extingue-se o contrato de financiamento, com o cancelamento da
hipoteca.Ademais, tendo a mencionada arrematacdo ocorrido mais de doze anos antes do ajuizamento da presente
demanda, tem-se ausente o risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.Assim, as alegagdes da parte autora
nesse sentido ndo devem ser consideradas no presente momento processual. INDEFIRO, por conseguinte, a
medida antecipatdria.Defiro as isengdes legais da assisténcia judiciaria.Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extingdo do feito, sem resolugdo de mérito, para: 1. esclarecer e comprovar se houve
comunicagdo do sinistro & CEF; 2. juntar aos autos copia legivel do contrato de financiamento objeto da demanda,
bem como providenciar a juntada aos autos dos documentos referentes ao inventario dos bens deixados por Edgar
Alves Cardoso, a fim de demonstrar se ja houve expedi¢do do formal de partilha, regularizando o pdlo ativo em
caso positivo, com a inclusdo de todos os herdeiros e a juntada das respectivas procuragdes.Caso o inventario
ainda ndo tenha terminado, devera a inventariante acostar aos autos documento que demonstre seus poderes para
representar o espolio em Juizo, no mesmo prazo e¢ sob a mesma penalidade acima cominada.Cumpridas as
determinagdes acima, cite-se o representante legal das rés.Publique-se. DESPACHO DE FLS. 42: Em face da
consulta supra, reconheco o erro material e reconsidero de oficio as isengdes legais da assisténcia judiciaria
concedida.Proceda-se as anotagdes no livro de registro.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0014215-09.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0129118-
78.1979.403.6100 (00.0129118-1)) SHIOSKE TANIGUCHI - ESPOLIO X MUTSUMI TANIGUCHI X CELIA
SUMIE MAGARIO X RUBENS MAGARIO X CHIZUCO TANIGUCHI TAKATU X CHIMHITI TAKATU X
EURICO SATIO TANIGUCHI X LHOSKE TANIGUCHI X KIYOKO TANIGUCHI X TAIZO TANIGUCHI X
KIRIE OKADA TANIGUCHI X GORO TANIGUCHI X IANAE TANIGUCHI X JULIA TANIGUCHI
OKADA X AKIRA OKADA X ROSA TANIGUCHI X YUTAKA AZUMA(SP018053 - MOACIR CARLOS
MESQUITA E SP208672 - LUIZ EDGARD BERALDO ZILLER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 -
CRISTIANE BLANES)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a PARTE AUTORA intimada para manifestagdo da expedi¢do da(s) minuta(s) do(s)
oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas. Ndo havendo impugnacao, sera(o) transmitida(s)
a(s) ordem(s) de pagamentos(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugao n.
168, de 05 de dezembro de 2011, do Conselho da Justica Federal.

8* VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6631

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023469-40.2010.403.6100 - SIMEIRA COM/ E IND/ LTDA(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA)
X UNIAO FEDERAL

Fica a autora intimada para, no prazo de 10 dias, manifestar-se sobre a contestagdo e documentos apresentados
pela Unido (fls. 360/455) e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base
nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso
de desejar a producdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusdo,
salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Publique-se. Intime-se.
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0016579-51.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014831-
81.2011.403.6100) MATEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP071116 - RENATO PEREIRA
PESSUTO E SP184145 - LUIS ANDRE MARANHO VIVAN E SP305311 - FLAVIO JUNQUEIRA VOLPE) X
ODAP LOCACOES E SERVICOS LTDA(PR037059 - ZALNIR CAETANO JUNIOR E PR037085 - SERGIO
DA CRUZ E PR039457 - ZALNIR CAETANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Converto o julgamento em diligéncia para sanar omissao existente na decisdo em que analisados os requerimentos
de producdo de provas.A ré Odap Locagdes e Servigos Ltda. - ME requereu na contestago a oitiva, por carta
precatoria, de testemunha (Daniela Regina da Silva; fl. 81). Reiterou esse requerimento na petigdo de fls.
132/133.Tal requerimento nao foi apreciado na decisdo de fl. 137 nem na audiéncia de instrug¢do.Ante o exposto,
reconsidero a decisdo proferida em audiéncia, em que decretada encerrada a instrugdo, e defiro a expedicio de
carta precatdria, por meio digital, a Justica Federal em Araucaria, para oitiva da testemunha Daniela Regina da
Silva, arrolada pela ré Odap Locagdes e Servigos Ltda. - ME na fl. 81.Publique-se.

0006428-89.2012.403.6100 - JOAO CARLOS PIROTTA X DEBORA SCOLMEISTER(SP063036 -
FRANCISCO TOSTO FILHO) X UNIAO FEDERAL X CELIA MARISA DAVILA

1. Determino a Secretaria que realize pesquisas de enderegos da ré CELIA MARISA DAVILA por meio dos
sistemas Bacen Jud, Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. Junte a Secretaria aos
autos os resultados dessas consultas. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses documentos.2.
Revelando tais consultas endereco(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncia(s) e situado(s) no municipio
de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde hd Vara Federal, expega a Secretaria novo mandado ou carta
precatoria, respectivamente.3. Se o(s) endereco(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sio sede de
Vara Federal, ficam os autores intimados para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justica Estadual, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.4. Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s)
nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), ficam os autores intimados para, no prazo improrrogavel de 10
dias, apresentar novo enderego ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do processo sem resolugio
do mérito. Ficam cientificados que ndo serd concedida prorrogagdo de prazo para pesquisa de enderegos ou para
requerer a citacdo por edital.5. Ficam os autores intimados para, no prazo de 10 dias, se manifestarem sobre a
contestacdo apresentada pela Unido (fls. 34/51) e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do dnus da prova, especificar as provas que pretendem
produzir, justificando-as. No caso de desejarem a producdo de prova documental deverdo desde logo apresenta-la
com a réplica, sob pena de preclusdo, salvo se justificarem o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se. Intime-se.

0015279-20.2012.403.6100 - MARIA FABIANA JANAINA FONSECA PRADO(SP298291A - FABIO LUCAS
GOUVEIA FACCIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fica a autora intimada para, no prazo de 10 dias, se manifestar sobre a contestagdo apresentada pela Caixa
Econdmica Federal - CEF (fls. 43/44) e, no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da
lide com base nas regras de distribuigdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir,
justificando-as. No caso de desejar a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a réplica,
sob pena de precluséo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de
obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0016132-29.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014661-
75.2012.403.6100) PLASTOY INDL/ DE PLASTICOS LTDA(SP321446 - KAMILLA CARVALHO DE
FREITAS) X INMETRO/SP-INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORM QUALID
INDUSTRIAL/SP

Expeca a Secretaria mandado de citacdo do representante legal do INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO (PRF-3), intimando-o
também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas
regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender
a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusio, salvo se
justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Publique-se.

0018186-65.2012.403.6100 - OSWALDO COLELLA(SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES) X
UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/10/2012  133/526



1. Afasto a prevengao dos juizos relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fl. 47, encaminhado
pelo Setor de Distribui¢do. De acordo com os assuntos cadastrados, os objetos desta e daquela demanda sdo
diferentes. Nao ha necessidade de serem os feitos reunidos ante a auséncia de identidade de causas e de risco de
decisdes conflitantes.2. Defiro ao autor a concessio das isenc¢des legais da assisténcia judiciaria.3. Providencie a
Secretaria copia da peticdo inicial (fls. 2/14) para complementagdo da contrafé, por ser o autor beneficiario da
assisténcia judiciaria.4. Apos, expega a Secretaria mandado de citagdo do representante legal da UNIAO,
intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusao e de julgamento antecipado da lide com
base nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se
pretender a producdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de precluséo,
salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Publique-se

0018428-24.2012.403.6100 - MARIA DO SOCORRO GOMES NOGUEIRA X LAURILEIDE PAULA DA
SILVA X MARIA JOSE GOMES DE SOUZA X MARIA DE LOURDES DE LIMA X SIMONE FERREIRA
DE LIMA X DIVA GOMES(SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

1. Defiro as isencdes legais da assisténcia judiciaria.2. A Justica Federal ndo é competente para processar e julgar
esta causa. Primeiro, quanto aos valores relativos ao PIS/PASEP e FGTS, o Superior Tribunal de Justica pacificou
na Sumula n° 161 o entendimento de que E da competéncia da Justica Estadual autorizar o levantamento dos
valores relativos ao PIS/PASEP e FGTS, em decorréncia do falecimento do titular da conta.Segundo, no que diz
respeito ao seguro de vida, contratado com a Caixa Seguros, ¢ manifesta a ilegitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal.A legitimidade passiva para responder pelo pagamento do seguro de vida é da Caixa Seguros,
pessoa juridica de direito privado, que ndo integra o rol de entes sujeitos a competéncia da Justica

Federal: CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO DE VIDA. CAIXA SEGUROS. PESSOA JURIDICA DE
DIREITO PRIVADO.1. Caixa Seguradora é a nova denominacdo da SASSE - Cia Nacional de Seguros Gerais,
pessoa juridica de direito privado, que ndo tem prerrogativa de litigar na Justica Federal.2. Competéncia do Juizo
da 4* Vara de Mau4/SP (CC 46.309/SP, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, SEGUNDA SECAO, julgado
em 23/02/2005, DJ 09/03/2005, p. 184).Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta da Justica Federal para
processar e julgar esta demanda.3. Proceda a Secretaria a baixa na distribui¢do e a remessa dos autos a Justica
Estadual.Publique-se.

0018643-97.2012.403.6100 - LGM MONTAGENS ELETRICAS LTDA-EPP(SP244372 - ANA PAULA DE
CARVALHO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM OSASCO - SP

A autora pede a repeticdo de indébito das importancias até o0 momento ndo restituidas conforme requerimento
feito ao 6rgdo da Receita desde 09/02/2007.A autora atribuiu @ demanda o valor de R$ 12.108,28, inferior a 60
salarios minimos, o que situa a causa na competéncia do Juizado Especial Federal Civel, pelo menos no que tange
ao valor dela, nos termos da cabega do artigo 3° da Lei 10.259/2001:Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal
Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.A competéncia do Juizado Especial Federal Civel ¢ absoluta no
foro onde este estiver instalado, segundo o 3° do artigo 3° da Lei 10.259/2001:Art. 3° (...) 3° No foro onde estiver
instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta. A matéria veiculada na demanda - repeti¢do de
indébito tributério, de natureza condenatoria - ndo esta excluida expressamente da competéncia do Juizado
Especial Federal Civel, nos termos dos incisos [ a IV do 1 do artigo 3° da Lei 10.259/2001:Art. 3°(...) 1° Nao se
incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:I - referidas no art. 109, incisos 11, III e XI, da
Constitui¢do Federal, as acdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcacao, populares,
execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos
ou individuais homogéneos;II - sobre bens imdveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;III - para a
anulacdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de lancamento
fiscal;IV - que tenham como objeto a impugnacao da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de
san¢Oes disciplinares aplicadas a militares.A autora ¢ empresa de pequeno porte e pode ser parte no Juizado
Especial Federal Civel, em razdo do inciso I do artigo 6° da Lei 10.259/2001:Art. 6° Podem ser partes no Juizado
Especial Federal Civel:I - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte,
assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;A competéncia absoluta para processar e julgar esta
causa ¢ do Juizado Especial Federal Civel, a partir de 1.° de julho de 2004, conforme Resolucdo 228, de
30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justiga Federal da Terceira Regido.Ante o exposto, declaro a
incompeténcia absoluta desta 8* Vara Civel da Justi¢a Federal em Sao Paulo para processar e julgar a demanda e
determino a remessa dos presentes autos para o Juizado Especial Federal Civel em Sao Paulo e a baixa na
distribui¢do. Cabera ao Juizado determinar a regularizagdo da representacao processual da autora e do polo
passivo desta demanda, bem como julgar o requerimento de concessdo das isengdes legais da assisténcia
judicidria.Publique-se.
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0018672-50.2012.403.6100 - JOANIR MOTTA(SP259282 - SABRINA COSTA DE MORAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Expeca a Secretaria mandado de citagdo do representante legal da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, intimando-
o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de julgamento antecipado da lide com base nas
regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender
a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusio, salvo se
justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Publique-se.

0018758-21.2012.403.6100 - LATICINIOS OESTE PAULISTA LTDA(PR044794 - LUIZ HENRIQUE
SANTOS DA CRUZ) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

Fica a autora intimada para, no prazo de 10 dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucao do mérito,
apresentar copia da petigdo inicial para formacdo da contrafé do mandado de citagdo.Publique-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0018024-70.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023469-
40.2010.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X SIMEIRA COM/ E
IND/ LTDA(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA)

1. Apense a Secretaria estes aos autos principais (demanda de procedimento ordinario n° 0023469-
40.2010.403.6100).2. Certifique a Secretaria nos autos principais a apresentagdo desta impugnacgdo.3. Fica a
impugnada intimada para manifeste-se sobre a impugnacdo, no prazo de 5 dias, nos termos do artigo 261 do
Codigo de Processo Civil.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0014831-81.2011.403.6100 - MATEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP071116 - RENATO
PEREIRA PESSUTO E SP305311 - FLAVIO JUNQUEIRA VOLPE E SP184145 - LUIS ANDRE MARANHO
VIVAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175337 - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X ODAP LOCACOES E SERVICOS LTDA(PR037059 - ZALNIR
CAETANO JUNIOR E PR037085 - SERGIO DA CRUZ E PR039457 - ZALNIR CAETANO)

Dé-se baixa na conclusdo para sentenca ante a conversao do julgamento em diligéncia na lide principal.

Expediente N° 6638

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0038158-75.1999.403.6100 (1999.61.00.038158-2) - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA MELLO(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X
MERENICE FONSECA MELLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

1. FL. 535: solicite a Secretaria, por meio de correio eletronico, a Caixa Econdmica Federal o saldo atualizado da
conta n.° 0265.005.00183132-4, vinculada a estes autos, para fins de expedigdo de alvara de levantamento.2. FI.
536: defiro a Caixa Econdmica Federal vista dos autos pelo prazo de 5 dias.Publique-se.

DESAPROPRIACAO

0221670-28.1980.403.6100 (00.0221670-1) - CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA
PORTELA) X JOSE FONTE BASSO

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias. Na auséncia de
manifestacdo, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo-retorno), sem necessidade de nova intimagao
das partes.Publique-se.

MONITORIA

0006087-97.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ANA LUISA LOMNITZER CAMPOS DE ALMEIDA

1. Determino a Secretaria que realize pesquisas de enderecos da ré por meio dos sistemas Bacen Jud, Receita
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Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. Junte a Secretaria aos autos os resultados dessas
consultas. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses documentos.2. Revelando tais consultas
enderego(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncia(s) e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em
qualquer outro municipio onde ha Vara Federal, expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria,
respectivamente.3. Se o(s) enderego(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal,
fica a Caixa Economica Federal intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justi¢a Estadual, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.4. Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s)
nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), fica a Caixa Econdmica Federal intimada para, no prazo
improrrogavel de 10 dias, apresentar novo enderego ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do
processo sem resolugdo do mérito. Fica a CEF cientificada que nio sera concedida prorrogago de prazo para
pesquisa de enderegos ou para requerer a citagdo por edital.Publique-se.

0013223-48.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X FLAVIA ALVES DA SILVA

Antes de apreciar o pedido da Caixa Econdmica Federal - CEF de citacdo por edital da ré FLAVIA ALVES DA
SILVA, determino a Secretaria que junte aos autos os resultados das pesquisas de enderegos da ré por meio dos
sistemas Bacen Jud, Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. A presente decisdo
produz o efeito de termo de juntada desses documentos.Revelando tais consultas endereco(s) diferente(s)
daquele(s) onde ja houve diligéncia e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde
ha Vara Federal, expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.Se o(s) endereco(s)
estiver(em) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a Caixa Economica Federal
intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justica Estadual, sob pena de extingdo do processo
sem resolugdo do mérito.Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s) nessas consultas ja houve
diligéncia negativa, abra-se conclusdo para julgamento do requerimento da CEF de citac@o por edital da ré
FLAVIA ALVES DA SILVA.Publique-se.

0002785-18.2011.403.6114 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X FLAVIO FELIX RIBEIRO

1. Ficam as partes cientificadas da redistribui¢do dos autos a esta 8* Vara Civel da 1* Subse¢@o Judiciaria de Sdo
Paulo/SP.2. Determino a Secretaria que junte aos autos os resultados das pesquisas de enderegos do réu por meio
dos sistemas Bacen Jud, Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. A presente decisdo
produz o efeito de termo de juntada desses documentos.3. Revelando tais consultas enderego(s) diferente(s)
daquele(s) onde ja houve diligéncia e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde
ha Vara Federal, expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.4. Se o(s) endereco(s)
estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a Caixa Economica Federal
intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justica Estadual, sob pena de extingdo do processo
sem resolucdo do mérito.5. Se certificado nos autos que no(s) enderego(s) obtido(s) nessas consultas ja houve
diligéncia negativa, fica a Caixa Econdmica Federal intimada para, no prazo improrrogavel de 10 dias, apresentar
novo endereco ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito. Fica a
CEF cientificada que ndo serd concedida prorrogacdo de prazo para pesquisa de enderecos ou para requerer a
citacdo por edital.Publique-se.

0013226-66.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
KELLY CHRISTIAN NASCIMENTO DA ROCHA

1. Determino a Secretaria que realize pesquisas de enderecos da ré por meio dos sistemas Bacen Jud, Receita
Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. Junte a Secretaria aos autos os resultados dessas
consultas. A presente decisdao produz o efeito de termo de juntada desses documentos.Revelando tais consultas
endereco(s) diferente(s) daquele(s) onde ja2. Revelando tais consultas endereco(s) diferente(s) daquele(s) onde ja
houve diligéncia(s) e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde ha Vara Federal,
expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.) estivere(m) situado(s) em municipio(s)
que ndo s3. Se o(s) endereco(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a
Caixa Econdmica Federal intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justica Estadual, sob pena
de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.e no(s) enderego(s) obtido(s) nessas cons4. Se certificado nos
autos que no(s) endereco(s) obtido(s) nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), fica a Caixa Econémica
Federal intimada para, no prazo improrrogavel de 10 dias, apresentar novo endere¢o ou requerer a citagdo por
edital, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito. Fica a CEF cientificada que ndo sera concedida
prorrogagdo de prazo para pesquisa de enderecos ou para requerer a citagao por edital.Publique-se.

0013616-36.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
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SILVIA LUCIA RODRIGUES DA CRUZ

1. Determino a Secretaria que realize pesquisas de enderecos da ré por meio dos sistemas Bacen Jud, Receita
Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. Junte a Secretaria aos autos os resultados dessas
consultas. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses documentos.2. Revelando tais consultas
enderego(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncia(s) e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em
qualquer outro municipio onde ha Vara Federal, expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria,
respectivamente.3. Se o(s) enderego(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal,
fica a Caixa Economica Federal intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justi¢a Estadual, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.4. Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s)
nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), fica a Caixa Econdmica Federal intimada para, no prazo
improrrogavel de 10 dias, apresentar novo enderego ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do
processo sem resolugdo do mérito. Fica a CEF cientificada que nio serd concedida prorrogago de prazo para
pesquisa de enderegos ou para requerer a citagdo por edital.Publique-se.

0018359-89.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X PATRICIA OLIVEIRA MAMEDE FERREIRA

1. Expega a Secretaria mandado monitorio para pagamento ou oposi¢do de embargos no prazo de 15 dias, nos
termos dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Codigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado
0 pagamento no valor cobrado nem opostos os embargos, presumir-se-ao aceitos pela ré como verdadeiros os
fatos articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 o0 mandado
inicial em mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil. No caso
de pagamento, a ré ficara isenta das custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de
atos nos termos do artigo 172, 2° do Codigo de Processo Civil.Publique-se.

0001144-58.2012.403.6114 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X EDIELANE APARECIDA BARROS PAIXAO

1. Ficam as partes cientificadas da redistribui¢do dos autos a esta 8* Vara Civel da 1* Subse¢@o Judiciaria de Sdo
Paulo/SP.2. Determino a Secretaria que junte aos autos os resultados das pesquisas de enderegos da ré por meio
dos sistemas Bacen Jud, Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. A presente decisdo
produz o efeito de termo de juntada desses documentos.3. Revelando tais consultas enderego(s) diferente(s)
daquele(s) onde ja houve diligéncia e situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde
ha Vara Federal, expeca a Secretaria novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.4. Se o(s) endereco(s)
estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a Caixa Economica Federal
intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justica Estadual, sob pena de extingdo do processo
sem resolucdo do mérito.5. Se certificado nos autos que no(s) enderego(s) obtido(s) nessas consultas ja houve
diligéncia negativa, fica a Caixa Econdmica Federal intimada para, no prazo improrrogavel de 10 dias, apresentar
novo endereco ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito. Fica a
CEF cientificada que ndo serd concedida prorrogacdo de prazo para pesquisa de enderecos ou para requerer a
citacdo por edital.Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012627-64.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009729-
78.2011.403.6100) ALFE INFORMATICA LTDA -ME X FRANCISCO EDUARDO SPINDOLA DE MELO X
ANA LUCIA CEZAR DE MELO(SP162604 - FERNANDO MAURO BARRUECO E SP120416 - JAIRO YUIJI
YOSHIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

1. Fls. 366/367: ante a extingdo da execugdo extrajudicial n.° 0009729-78.2011.403.6100, nos termos do artigo
794, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, declaro prejudicado o recebimento do recurso de apelagéo de fls.
291/351 bem como este proprio recurso (fl. 356), por auséncia superveniente de interesse recursal. O embargante
efetuou o pagamento integral do crédito e a execucdo foi extinta. O pagamento do crédito representa aceitagdo
tatica do titulo executivo judicial e € incompativel com a vontade de recorrer da sentenga que manteve em parte o
titulo executivo extrajudicial (artigo 503 e seu paragrafo tinico, do CPC). A execugdo, extinta, ndo prosseguira nos
moldes da sentenga proferida nestes embargos a execu¢@o.2. Traslade a Secretaria para estes autos copia do
julgamento em que decretada extinta a execugdo extrajudicial n.° 0009729-78.2011.403.6100, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. 3. Remeta a Secretaria estes autos ao arquivo (baixa-findo),
trasladando-se copia desta decisdo para os autos da execugdo extrajudicial n.° 0009729-
78.2011.403.6100.Publique-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0017677-14.1987.403.6100 (87.0017677-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129751 - DULCINEA
ROSSINI SANDRINI E SP073529 - TANIA FAVORETTO) X TAMBOROESTE COM/ DE TAMBORES
OESTE PAULISTA LTDA X ARMANDO ANTONIO PASCHOALON X RUBENS DE PIERI(SP026717 -
ALCIDES LOURENCO VIOLIN) X ARNALDO CANDIDO X MARIA LUIZA PASCHOALON CANDIDO

1. F1. 259: nos autos dos embargos a execugdo n° 0011728-09.1990.403.6100, com julgamento final transitado em
julgado (fls. 243/246), ha condenagdo do embargante RUBENS DE PIERI a pagar a Caixa Econémica Federal
honoréarios advocaticios de 15% (quinze por cento) sobre o valor da divida corrigida monetariamente (grifos e
destaques meus).Ja nos presentes autos, a exequente desistiu da execucdo, extinta por sentenga, que transitou em
julgado (fls. 210 e 215).Cabe a execugdo, desse modo, apenas dos honorarios advocaticios arbitrados nos
embargos a execugdo e exclusivamente em face do entdo embargante, RUBENS DE PIERI.Ocorre que o valor da
memoria de calculo da Caixa Econdmica Federal viola a coisa julgada. Ela apresentou memoria de calculo do
valor do proprio crédito descrito na petigdo inicial desta execugdo, de que desistiu e ndo pode ser cobrado nos
presentes autos.Além disso, a Caixa Economica Federal pediu indevidamente a penhora de ativos financeiros de
todos os executados, e ndo apenas em face de RUBENS DE PIERI, tnico que sucumbiu nos embargos a
execu¢do. Os demais executados ndo tém legitimidade passiva para a execug@o dos honorarios advocaticios
arbitrados nos embargos.Ainda, a Caixa Econdémica Federal nio apresentou nenhuma memoria de calculo dos
honorarios advocaticios arbitrados nos embargos, inica verba passivel de execugdo e apenas em face de RUBENS
DE PIERI.Ante o exposto, ndo conhego, por ora, do pedido da Caixa Econdmica Federal de bloqueio de ativos
financeiros, nos termos dos calculos apresentados por ela.2. Fica a Caixa Economica Federal intimada para
apresentar, em 10 dias, nova peti¢do inicial da execugdo, exclusivamente em face de RUBENS DE PIERI,
instruida com memoria de calculo, quanto aos honorarios advocaticios arbitrados nos embargos a execugao.
Incidira apenas com corre¢do monetaria sobre o valor da divida descrito na peti¢do inicial, na forma da Resolugéo
n°® 134/2010, do Conselho da Justi¢a Federal, pelos indices da tabela das a¢des condenatorias em geral, sem a
Selic nem juros remuneratorios ou comissdo de permanéncia. O titulo executivo ¢é claro: incide apenas correcdo
monetaria sobre o valor da divida, para efeito de calculo dos honorarios advocaticios.3. No siléncio, proceda a
Secretaria ao arquivamento dos autos.Publique-se.

0026751-91.2007.403.6100 (2007.61.00.026751-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X NOVA ERA COMERCIAL DISTRIBUIDORA LTDA X REGIANE DE
ANDRADE X EDMILSON DE ANDRADE(SP251156 - EDIMILSON DE ANDRADE)

1. Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribui¢do - SEDI, por meio de correio eletronico, para retificagdo
da grafia do nome e do CPF do executado EDMILSON DE ANDRADE, a fim de que passe a constar
EDIMILSON DE ANDRADE, CPF n° 086.959.048-06, conforme os documentos instruem a peti¢do inicial (fls.
13/21). 2. Cumprida pelo SEDI a determinagdo acima, expega a Secretaria alvara de levantamento dos depdsitos
de fls. 89 e 91, em beneficio do executado EDIMILSON DE ANDRADE.3. Fica o executado intimado de que o
alvara esta disponivel na Secretaria deste juizo.Publique-se.

0025606-29.2009.403.6100 (2009.61.00.025606-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP235213 - SONIA REGINA GARCIA FIGUEIREDO) X W
S DISTRIBUICAO DE INFORMATICA LTDA(SP273415 - ADJAIR SANCHES COELHO)

1. Fls. 91/98: desentranhe a Secretaria o documento indicado pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -
ECT, substituindo-o pela copia apresentada por ela.2. Fica a ECT intimada para retirar, no prazo de 5 dias, na
Secretaria deste juizo, o documento desentranhado dos autos.3. Decorrido tal prazo, com ou sem retirada do
referido documento, restitua a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo-retorno).Publique-se.

0017687-52.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
CARLOS EDUARDO ROMARO - ME X CARLOS EDUARDO ROMARO

1. Determino a Secretaria que realize pesquisas de enderegos dos executados por meio dos sistemas Bacen Jud,
Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes Eleitorais - Siel. Junte a Secretaria aos autos os resultados
dessas consultas. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses documentos.2. Revelando tais
consultas enderego(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncia(s) e situado(s) no municipio de Sdo Paulo
ou em qualquer outro municipio onde ha Vara Federal, expega a Secretaria novo mandado ou carta precatoria,
respectivamente.3. Se o(s) enderego(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s) que ndo sdo sede de Vara Federal,
fica a Caixa Economica Federal intimada para, em 10 dias, recolher as diligéncias devidas a Justi¢a Estadual, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.4. Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s)
nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), fica a Caixa Econdmica Federal intimada para, no prazo
improrrogavel de 10 dias, apresentar novo enderego ou requerer a citagdo por edital, sob pena de extingdo do
processo sem resolugdo do mérito. Fica a CEF cientificada que nio sera concedida prorrogago de prazo para
pesquisa de enderegos ou para requerer a citagdo por edital.Publique-se.
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0015128-88.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA
MARINHO) X SELMA BAPTISTA BARRETTO CAMPOS X SILVANA BAPTISTA BARRETTO

1. F1. 109: julgo prejudicado o pedido da UNIAO de penhora do veiculo FORD/FIESTA, ano/modelo 1996/1996,
placa BYN 1069, de propriedade da executada SELMA BAPTISTA BARRETO CAMPOS (CPF n° 007.555.658-
86). Ha sobre este veiculo restri¢do judicial no sistema de Restrigoes Judiciais de Veiculos Automotores -
RENAJUD. A restri¢do impede a alienagdo do bem e prejudica a penhora. Junte a Secretaria aos autos o extrato
do RENAJUD. Esta decisdo produz o efeito de termo de juntada deste documento.2. F1. 109: Defiro o pedido da
Unido de penhora do imével descrito como terreno na Rua Figueira da Barbaria n® 478, antiga Rua Dezoito, bairro
Jardim Brasilia, Sdo Paulo/SP, matricula n°. 73.757 no 16° Cartdrio de Registro de Iméveis de Sdo Paulo (fls.
111/112), pertencente a executada SELMA BAPTISTA BARRETO CAMPOS (CPF n° 007.555.658-86). 3.
Expeca a Secretaria mandado determinando a:i) penhora do terreno na Rua Figueira da Barbaria n® 478, antiga
Rua Dezoito, bairro Jardim Brasilia, Sdo Paulo/SP, matricula n°. 73.757 no 16° Cartério de Registro de Imoveis de
Sao Paulo (fls. 111/112);i1) avaliacdo deste bem; iii) nomeacdo da depositaria do bem penhorado;iv) intimagao da
executada e de seu conjuge acerca de todos os atos de penhora, avaliagdo e nomeagdo de depositario; ev) registro
da penhora no Cartdrio de Registro de Imoéveis, a ser promovida pelo oficial de justi¢a, mediante intimagdo do
Oficial do 1° Cartorio de Registro de Imdveis de Sao Paulo, nos termos do artigo 239 da Lei 6.015/1973 (Art. 239
- As penhoras, arrestos e seqilestros de imdveis serdo registrados depois de pagas as custas do registro pela parte
interessada, em cumprimento de mandado ou a vista de certiddo do escrivdo, de que constem, além dos requisitos
exigidos para o registro, os nomes do juiz, do depositario, das partes e a natureza do processo), cabendo a Unido o
recolhimento de eventuais custas e emolumentos desse registro.Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral
da Unido).

0022017-58.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
JANE DARC DARREZO BUENO

1. FL. 73: com fundamento na autorizagao contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabeca, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo unico do artigo 1.° da Resolucao 524/2006, do
Conselho da Justica Federal, defiro o pedido da exequente de penhora, por meio do sistema informatizado
BACENJUD, de valores de deposito em dinheiro mantidos pela executada, até o limite de R$ 28.696,66.2. No
caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou institui¢do financeira, em montante superior
ao valor total atualizado da execugdo, o excedente sera desbloqueado depois de prestadas pelas instituigdes
financeiras as informagdes que revelem tal excesso (Resolugao 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, artigo
8.%, 1.°). Também serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00, por
economia processual, uma vez que € contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara
de levantamento nesse montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cddigo de Processo Civil dispde que
Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execucdo dos bens encontrados sera
totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo.3. Os valores bloqueados serdo convertidos em
penhora e transferidos, por meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Economica Federal deste Forum, a fim
de serem mantidos em depdsito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justica Federal em Sao Paulo.4.
Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.Publique-se.

0006269-41.2011.403.6114 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X SP IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTO INDL/ LTDA EPP X LUAN PINHO ORTIZ DA SILVA X
TAIGUARA PINHO ORTIZ DA SILVA

1. Ficam as partes cientificadas da redistribui¢@o dos autos a esta 8* Vara Civel da 1* Subsec¢do Judiciaria de Sao
Paulo/SP.2. Afastada a prevengdo do juizo da 2* Vara da 14* Subsecdo Judiciaria de Sdo Bernardo do Campo/SP
(fl. 70), afasto também a prevencdo dos juizos da 1* e 3* Varas daquela Subsecdo Judiciaria relativamente aos
autos indicados no quadro de fls. 62/64 encaminhado pelo Setor de Distribui¢dao - SEDI. De acordo com os
assuntos cadastrados e com os extratos de consulta processual dos autos n.°s 0005215-74.2010.403.6114 ¢
0008758-85.2010.403.6114, obtidos no sitio da Justica Federal em Sdo Paulo na internet, extratos esses cuja
juntada aos presentes autos ora determino, aquelas demandas ndo versam sobre a execug¢éo do crédito objeto
desta. Nao ha necessidade de serem os feitos reunidos ante a auséncia de identidade de causas e de risco de
decisdes conflitantes. A presente decisdo vale como termo de juntada desses extratos.3. Determino a Secretaria
que junte aos autos os resultados das pesquisas de enderecos dos executados SP INDUSTRIA E COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA. - EPP, LUAN PINHO ORTIZ DA SILVA e TAIGUARA PINHO
ORTIZ DA SILVA por meio dos sistemas Bacen Jud, Receita Federal do Brasil e Sistema de Informagdes
Eleitorais - Siel, este ultimo quanto as pessoas fisicas. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada
desses documentos.4. Revelando tais consultas endereco(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncias e
situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde ha Vara Federal, expeca a Secretaria
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novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.5. Se o(s) endereco(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s)
que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a Caixa Economica Federal intimada para, em 10 dias, recolher as
diligéncias devidas a Justica Estadual, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito.6. Se certificado
nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s) nessas consultas ja houve diligéncia negativa, fica a Caixa Econémica
Federal intimada para, no prazo improrrogavel de 10 dias, apresentar novo endere¢o ou requerer a citagdo por
edital, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito. Fica a CEF cientificada que ndo sera concedida
prorrogagdo de prazo para pesquisa de enderecos ou para requerer a citagao por edital.edital. Publique-se.

0008728-24.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
W T S PERFUMARIA E DISTRIBUIDORA DE COSMETICOS LTDA X WILLIAN FERNANDES SANTOS
X TATIANE SANTOS PAULINO

1. F1. 70: indefiro o pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL de concessio de novo prazo para pesquisar
enderecgos dos executados, nos termos ja decididos na fl. 58, item 4.2. Contudo, determino, de oficio, a juntada aos
autos dos resultados das pesquisas de enderecos dos executados, realizadas nas fls. 60, 62 e 65, que ndo haviam
sido juntadas aos autos. Esta decisdo produz o efeito de termo de juntada aos autos desses documentos.3. Cumpra
a Secretaria o item 3 da decisdo de fl. 58: expeca novo mandado de citagdo dos executados no endereco situado na
Rua José Santana, n® 222, Vila Reis, Sao Paulo/SP.Publique-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0974858-45.1987.403.6100 (00.0974858-0) - HENRIQUE LEITE GOMES(SP068314 - ADAO PEDRO
NOBILE) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
HENRIQUE LEITE GOMES X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

1. Altere a Secretaria a classe processual destes autos, nos moldes do artigo 16, cabega e paragrafo unico, da
Resolugdo 441/2005, do Conselho da Justica Federal, para Execugdo Contra a Fazenda Publica.2. Fl. 217:
apresente o exequente todas as cOpias necessarias para a instru¢do do mandado de citagdo (sentenga, acordao,
certiddo de transito em julgado, peticdo inicial da execu¢ao instruida com memoria de calculo), no prazo de 10
dias.Publique-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0041402-95.1988.403.6100 (88.0041402-8) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP305559 - CASSIO HENRIQUE SAITO E SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X
IBRAHIM MACHADO(ESPOLIO)(SP129220 - FREDERICO ALESSANDRO HIGINO) X IBRAHIM
MACHADO(ESPOLIO) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S/A(SP305559 - CASSIO HENRIQUE SAITO E SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E
SP041336 - OLGA MARIA DO VAL)

1. Remeta a Secretaria mensagem eletronica ao Setor de Distribuigdo - SEDI, a fim de excluir o exequente
IBRAHIM MACHADO - ESPOLIO e incluir em seu lugar os sucessores: FRANCISCO ASSIS MACHADO
(CPF n° 010.250.078-91), MARIA LUCIA MARTINS PASSOS MACHADO (CPF 289.086.178-33) e MARIO
FLAVIO MACHADO (CPF n° 003.565.068-00). Junte a Secretaria aos autos a informagio extraida da base de
dados da Receita Federal do Brasil quanto ao nimero do CPF de MARIO FLAVIO MACHADO. Esta decisdo
produz o efeito de termo de juntada aos autos desse documento.2. A executada ndo impugnou o pedido dos
exequentes de levantamento da indenizagdo decorrente da desapropriagdo do imével de propriedade de IBRAHIM
MACHADO, de quem sdo sucessores (fl. 327).0s exequentes comprovaram serem legitimos sucessores do
proprietario anterior do imovel, IBRAHIM MACHADO.A executada ¢ a atual proprietaria do imdvel, em razao
do registro da carta de adjudicacdo expedida em beneficio dela nestes autos, por for¢a da desapropriagdo (fl.
322).Ha impossibilidade juridica de os exequentes registrarem, no Registro de Imodveis, a sucessdo de IBRAHIM
MACHADO por eles, em razido do principio da continuidade dos registros. Conforme ja assinalado, a executada ja
registrou no Cartorio de Registro de Imdveis a carta de adjudicagdo.Ante o exposto, reconhego que os exequentes,
como legitimos sucessores do proprietario anterior do imovel (a proprietaria atual desse bem ¢ a executada), t€ém
direito ao levantamento dos depdsitos realizados nos autos, independentemente do registro da sucessdo no
Registro de Iméveis, que se revela juridicamente impossivel neste momento, presente o principio da continuidade
dos registros.3. Solicite a Secretaria 4 Caixa Economica Federal, agéncia 0265 - PAB da Justica Federal, por meio
de correio eletronico, informagdo quanto a eventual migragdo da conta n® 0265.005.592776-8 (fl. 17) para
operagdo 635 e, em caso positivo, a apresentagdo do respectivo saldo atualizado, para possibilitar a expedi¢do de
alvara de levantamento.4. Oportunamente, com a resposta da Caixa Economica Federal, serd determinada a
expedigdo de alvara de levantamento em beneficio dos exequentes.Publique-se.

0007577-91.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
CARMEN MAGALHAES QUINTANILHA(Proc. 2420 - ANA LUISA ZAGO DE MORAES) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL X CARMEN MAGALHAES QUINTANILHA

1. Fls. 191/192: com fundamento na autorizagdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabega, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do
Conselho da Justi¢a Federal, defiro o pedido de penhora, por meio do sistema informatizado BACENJUD, de
valores de deposito em dinheiro mantidos pela executada CARMEM MAGALHAES QUINTANILHA (CPF n°
411.369.048-08), até o limite de R$ 58.899,47, em novembro de 2011 (fIs. 165/168).2. No caso de serem
bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou institui¢do financeira, em montante superior ao valor total
atualizado da execugdo, o excedente sera desbloqueado depois de prestadas pelas institui¢des financeiras as
informagdes que revelem tal excesso (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°).
Também serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta
reais), por economia processual, uma vez que € contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e
expedir alvara de levantamento nesse montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cddigo de Processo
Civil dispde que Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execu¢do dos bens
encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo.3. Os valores bloqueados serdo
convertidos em penhora e transferidos, por meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal
deste Forum, a fim de serem mantidos em deposito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justica Federal
em Sdo Paulo.4. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.5. Defiro
prazo de 5 (cinco) dias para a CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentar planilha de débito atualizada, nos
termos do titulo executivo (fls. 154/157 e 162/163) transitado em julgado (fl. 177).6. O nome do advogado LUIS
FERNANDO MAIA ja consta do sistema processual para fins de intimacdo pelo Didrio da Justica eletronico (fl.
95).Publique-se. Intime-se.

0011303-73.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA - ME X ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA - ME X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA

1. Reconsidero o item 3 da decisdo de fl. 48. As executadas foram intimadas pessoalmente para efetuar o
pagamento ou opor embargos a execu¢do, mas mantiveram-se inertes, tornando-se revéis (fls. 46/47). O mandado
inicial foi convertido em titulo executivo judicial (fl. 48). Os prazos contra o revel que ndo tenha advogado
constituido nos autos correm independentemente de intimagao, a partir da publicagdo de cada ato decisorio no
Diério da Justiga eletronico (artigo 322 do CPC). A intimacdo do executado revel para pagamento no prazo de 15
dias, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, pode ser realizada pela mera publicagdo da decisdo
no Diario da Justiga eletronico.2. Ficam as executadas ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA - ME
e ELISANGELA REGINA BERTOLLA DA ROCHA intimadas nos termos dos artigos 322 e 475-J do Cddigo de
Processo Civil, por meio de publicagdo desta decisdo no Diario da Justica eletronico, para pagar a exequente, no
prazo de 15 dias, o valor de R$ 28.989,15 (vinte e oito mil, novecentos e oitenta e nove reais e quinze centavos),
em 16.08.2011, conforme planilha de calculo de fl. 65, que devera ser atualizado e acrescido de juros até a data do
efetivo pagamento, segundo os critérios previstos no contrato firmado pelas partes, sob pena de o valor da
execucdo ser acrescido de multa de 10%. O valor devera ser pago diretamente a exequente ou depositado na Caixa
Econdmica Federal por meio guia de deposito a ordem deste juizoPublique-se.

0013852-56.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183223 - RICARDO POLLASTRINI E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JULIANE DE ALMEIDA MICHELETTI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JULIANE DE ALMEIDA MICHELETTI

1. O artigo 1°, inciso I e primeira parte do 5° da Portaria 75, de 22 de marco de 2012, do Ministro de Estado da
Fazenda, estabelecem o seguinte:O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso da atribui¢do que lhe
confere o paragrafo unico, inciso II, do art. 87 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil e tendo em vista
o disposto no art. 5° do Decreto-Lei n° 1.569, de 8 de agosto de 1977; no paragrafo tinico do art. 65 da Lei n°
7.799, de 10 de julho de 1989; no 1° do art. 18 da Lei n° 10.522, de 19 de julho de 2002; no art. 68 da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996; e no art. 54 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991, resolve:Art. 1°
Determinar:I - a ndo inscri¢do na Divida Ativa da Unido de débito de um mesmo devedor com a Fazenda Nacional
de valor consolidado igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais);(...) 5° Os érgdos responsaveis pela administragéo,
apuragdo e cobranga de créditos da Fazenda Nacional ndo remeterdo as unidades da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (PGFN) processos relativos aos débitos de que trata o inciso I do caputO valor das custas ndo
recolhidas pela autora ¢ inferior ao limite de R$ 1.000,00, que afasta a remessa, a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional, de certiddo de ndo-recolhimento das custas processuais para inscricdo na Divida Ativa da Unido.Assim,
deixo de determinar a extragdo ¢ o encaminhamento, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em Sao Paulo, de
certiddo de ndo-recolhimento das custas processuais.2. Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-
findo).Publique-se.
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0014615-57.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ELKE CUSTODIO DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELKE CUSTODIO DIAS

1. FL. 120: com fundamento na autorizag@o contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabega, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo unico do artigo 1.° da Resolucao 524/2006, do
Conselho da Justica Federal, defiro o pedido de penhora, por meio do sistema informatizado BACENJUD, de
valores de deposito em dinheiro mantidos pelo executado ELKE CUSTODIO DIAS (CPF n° 248.797.588-17), até
o limite de R$ 33.193,08, para dezembro de 2010.2. No caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta
bancaria ou institui¢do financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execucio, o excedente sera
desbloqueado depois de prestadas pelas institui¢des financeiras as informagdes que revelem tal excesso
(Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justi¢a Federal, artigo 8.°, 1.°). Também serdo automaticamente
desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta reais), por economia processual,
uma vez que é contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse
montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cédigo de Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a
penhora, quando evidente que o produto da execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
pagamento das custas da execug¢@o.3. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por
meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em
deposito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justica Federal em Sao Paulo.4. Ficam as partes
cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.5. O veiculo de placa CHV-4744, registrado
no RENAJUD em nome do executado ELKE CUSTODIO DIAS, ¢ objeto de alienacao fiduciaria. Pertencendo o
veiculo ao credor fiduciario, resta prejudicado o pedido da Caixa Econdémica Federal de penhora. A efetivagdo de
penhora representaria constri¢do ilegal sobre veiculos de propriedade de terceiros. Junte a Secretaria aos autos o
documento expedido pelo RENAJUD. Esta decisdo produz o efeito de termo de juntada desse documento.6.
Defiro o pedido da Caixa Econdmica Federal de penhora do veiculo VW/GOL CL, ano de fabricagdo 1988,
modelo 1988, placa CJR-2242, registrado no RENAJUD em nome do executado. Junte a Secretaria o registro da
ordem de penhora no RENAJUD. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses documentos.7.
Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora por meio do
RENAJUD.Publique-se.

0007146-23.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ E Proc. 2309 -
MARCOS CESAR BOTELHO) X MARIA APARECIDA SOARES DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X
MARIA APARECIDA SOARES DOS SANTOS

1. FL. 75: com fundamento na autorizagao contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabeca, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo unico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do
Conselho da Justica Federal, defiro o pedido da exequente de penhora, por meio do sistema informatizado
BACENJUD, de valores de deposito em dinheiro mantidos pela executada, até o limite de R$ 4.119,25.2. No caso
de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou institui¢do financeira, em montante superior ao
valor total atualizado da execucgdo, o excedente sera desbloqueado depois de prestadas pelas instituigdes
financeiras as informagdes que revelem tal excesso (Resolugao 524/2006, do Conselho da Justi¢a Federal, artigo
8.2, 1.°). Também serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00
(cinquenta reais), por economia processual, uma vez que é contraproducente praticar atos de transferéncia de
recursos e expedir alvard de levantamento nesse montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cddigo de
Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execucdo dos bens
encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo.3. Os valores bloqueados serdo
convertidos em penhora e transferidos, por meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Economica Federal
deste Forum, a fim de serem mantidos em deposito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justica Federal
em Sao Paulo.4. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.5. Fl. 76:
concedo a Unido prazo de 10 dias para manifestagdo.Publique-se. Intime-se.

0021644-27.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDSON CARDOZO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDSON CARDOZO DA SILVA

Fica a Caixa Economica Federal intimada da certiddo de decurso de prazo para pagamento pelo executado (fl. 58),
com prazo de 10 dias para apresentar os requerimentos cabiveis. Na auséncia de manifestagdo, remeta a Secretaria
os autos ao arquivo (baixa-findo), sem necessidade de nova intimagao das partes. Publique-se.

0021667-70.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCELO ALEXANDRE APARECIDO DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCELO
ALEXANDRE APARECIDO DE JESUS

Fica a Caixa Economica Federal intimada da certiddo de decurso de prazo para pagamento pelo executado (fl. 59),
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com prazo de 10 dias para apresentar os requerimentos cabiveis. Na auséncia de manifestagdo, remeta a Secretaria
os autos ao arquivo (baixa-findo), sem necessidade de nova intimagao das partes. Publique-se.

0002520-24.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
ROMIS LINHARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROMIS LINHARES

Fica a Caixa Economica Federal intimada da certiddo de decurso de prazo para pagamento pelo executado (fl. 59),
com prazo de 10 dias para apresentar os requerimentos cabiveis. Na auséncia de manifestagdo, remeta a Secretaria
os autos ao arquivo (baixa-findo), sem necessidade de nova intimacao das partes. Publique-se.

Expediente N° 6639

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0046383-50.2000.403.6100 (2000.61.00.046383-9) - ULYSSES FAGUNDES FILHO(SP128311 - BRUNO
FAGUNDES VIANNA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE
AZEVEDO) X ESTADO DE SAO PAULO(SP118089 - PAULO DE TARSO NERI)

1. FL. 165: ante o agravo de instrumento interposto pela Unido reconsidero a decisdo agravada, de fls. 154/155,
para acolher a preliminar de ilegitimidade passiva para a causa da Unido, exclui-la do polo passivo desta demanda,
declarar a incompeténcia absoluta da Justica Federal e determinar a remessa destes autos a Justica Estadual, para
prosseguimento da demanda apenas em face do Estado de Sao Paulo. Isso porque na Sumula 447 o Superior
Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que Os Estados e o Distrito Federal sdo partes legitimas na agdo
de restitui¢do de imposto de renda retido na fonte proposta por seus servidores. Além disso, o Superior Tribunal
de Justica tem afirmado a auséncia de interesse juridico da Unido e a ilegitimidade passiva dela para responder a
demanda movida por servidor publico estadual para repeticdo de imposto de renda retido na fonte por Estado da
Federagio: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. IMPOSTO DE RENDA. VALORES RECEBIDOS A TiTULO DE FERIAS E
LICENCAS-PREMIOS. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. AUSENCIA DE INTERESSE DA
UNIAO. APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 989.419/RS (543-C,
7°, DO CPC) PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO INCABIVEL. QUESTAO DE ORDEM NO AG
1.154.599/SP JULGADO PELA CORTE ESPECIAL.1. E incabivel agravo interposto contra decisio que nega
seguimento ao recurso especial com espeque no artigo 543-C, 7°, I, do CPC. Questio de ordem no Ag 1.154.599-
SP.2. Remessa dos autos a Corte de origem, para apreciagdo como agravo regimental.3. Agravo regimental ndo
provido (AgRg no AREsp 84.138/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 20/03/2012, DJe 23/03/2012).PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA
FONTE. AUXILIO-CONDUCAO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
UNIAO (FAZENDA NACIONAL). 1. A Primeira Seco desta Corte, ao julgar o REsp 989.419/RS, da relatoria
do Min. Luiz Fux (DJe de 18.12.09), sob o rito do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008, ratificou o
entendimento de que a legitimidade passiva ad causam nas demandas propostas por servidores piiblicos estaduais,
com vistas ao reconhecimento do direito a isen¢do ou a repeticdo do indébito relativo ao imposto de renda retido
na fonte, ¢ dos Estados da Federagdo, uma vez que, por for¢a do que dispde o art. 157, 1, da Constituicdo Federal,
pertence aos mesmos o produto da arrecadagio desse tributo.2. Agravo regimental do Estado do Rio Grande do
Sul ndo provido e agravo regimental de Mirian Edi Santi ndo provido (AgRg no REsp 1136510/RS, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 10/11/2011).2. Condeno o autor a pagar a
Uni#o os honorarios advocaticios de R$ 2.000,00 (dois mil reais), com corre¢do monetaria a partir desta pela, na
forma da Resolugdo n°® 134/2010, pelos indices da tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic. Estes
honorarios advocaticios deverao ser executados pela Unido, em autos suplementares, cuja extracdo lhe incumbe.
3. Certificado o decurso de prazo para recursos em face desta decisdo, os autos principais deverdo ser remetidos a
Justica Estadual.4. Oficie a Secretaria a Excelentissima Desembargadora Federal relatora do agravo de
instrumento n°® 0029777-88.2012.4.03.0000 no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com copia desta
decisdo.Publique-se. Intime-se.

0003244-38.2006.403.6100 (2006.61.00.003244-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024290-54.2004.403.6100 (2004.61.00.024290-7)) JOSE LUIZ TAVARES ROSIN X GLEZIO ANTONIO
ROCHA X JARDIEL BENEVIDES GAROTTI X MARIA DAS DORES DOS REIS ROCHA X MARCO
ANTONIO DOS REIS ROCHA X MARCO AURELIO DOS REIS ROCHA X MARCO TULIO DOS REIS
ROCHA(SP021753 - ANGELO FEBRONIO NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 825 - ADRIANE DOS
SANTOS)

1. Fls. 280/281: indefiro o pedido de inclusdo de EDILENE RODGER ROCHA, esposa do sucessor MARCO
AURELIO DOS REIS ROCHA. EDILENE RODGER ROCHA nio é sucessora de GLEZIO ANTONIO ROCHA
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(artigo 1.659, inciso I, do Coédigo Civil).2. Por ora, ndo conheco do pedido de retificagdo, na autuagdo, do nome
de MARCO ANTONIO DOS REIS ROCHA para GISELE MARIE DOS REIS ROCHA. Da certiddo de
nascimento de GISELE MARIE DOS REIS ROCHA, retificada, conforme certiddo constante do verso dela
certiddo (fl. 282, verso), ndo ha nenhum registro a comprovar o nome anterior dela. 3. Fica MARCO ANTONIO
DOS REIS ROCHA intimado para, em 10 dias, apresentar copia da sentenga e certiddo de transito em julgado dos
autos n° 0031622-51.2010.8.26.0001 (001.10.031622-1), que estdo indisponiveis para consulta pela internet ante o
segredo de justica decretado nesses autos, conforme extrato processual cuja juntada ora determino.Publique-se.
Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0035095-03.2003.403.6100 (2003.61.00.035095-5) - FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI X UNIAO
FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(SP246604 - ALEXANDRE JABUR) X MANOEL
FERNANDO RODRIGUES X BENTA DA CONCEICAO DA SILVA RODRIGUES(SP143755 - SIMONE
CRISTINA LUIZ RODRIGUES E SP171547 - VERA DA SILVA RODRIGUES)

1. F1. 2.184: defiro a Funai prazo de 30 dias para apresentar documentos.2. F1. 2.188: defiro o requerimento dos
réus de producdo de prova testemunhal. Designo audiéncia de instrugéo e julgamento para o dia 06.11.2012, as
13:00 horas, na sede deste juizo.3. Expeca a Secretaria mandados de intimagao das testemunhas residentes em S&o
Paulo.4. Expeca a Secretaria, por meio digital, carta precatoria a Justica Federal em Osasco, para intimagao da
testemunha Floréncio Berto da Silva, a fim de que compareca no dia 06.11.2012, as 13:00 horas, na sede deste
juizo, para sua oitiva.5. Expega a Secretaria, por meio digital, carta precatdria a Justica Federal em Brasilia, para
oitiva da testemunha Hernani Antunes Buciolotti.6. Abra a Secretaria vista dos autos, nesta ordem, a Funai, a
Unido e ao Ministério Publico Federal.7. Apds, publique esta decisao.

0001247-88.2004.403.6100 (2004.61.00.001247-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035095-03.2003.403.6100 (2003.61.00.035095-5)) FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI(SP246604
- ALEXANDRE JABUR) X UNIAO FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X JOSE ALVARO
PEREIRA LEITE - ESPOLIO(SP021725 - JOSE ADRIANO MARREY NETO E SP141216 - FERNANDA
PEREIRA LEITE)

1. FL. 2.179: defiro a Funai prazo de 30 dias para apresentar documentos.2. F1. 2.185/2.187 e 2.190/2.192 defiro o
requerimento do réu de produgdo de prova testemunhal. Designo audiéncia de instrug¢@o e julgamento para o dia
06.11.2012, as 13:00 horas, na sede deste juizo.3. Expeca a Secretaria mandados de intimagdo das testemunhas
residentes em Sao Paulo.4. Expeca a Secretaria, por meio digital, carta precatoria a Justiga Federal em Osasco,
para intimagao da testemunha Floréncio Berto da Silva, a fim de que compareca no dia 06.11.2012, as 13:00
horas, na sede deste juizo, para sua oitiva.5. Expeca a Secretaria, por meio digital, carta precatoria a Justiga
Federal em Brasilia, para oitiva da testemunha Hernani Antunes Buciolotti.6. Abra a Secretaria vista dos autos,
nesta ordem, a Funai, a Unido e ao Ministério Publico Federal.7. Apds, publique esta deciso.

9° VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR?* LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 12340

MANDADO DE SEGURANCA

0012331-18.2006.403.6100 (2006.61.00.012331-9) - JOSE RAMOS PEREIRA(SP097052 - JOSE RAMOS
PEREIRA) X PRESIDENTE DA IV TURMA DISCIPLINAR - TRIB ETICA DISCIPLINA DA OAB
SP(SP009569 - LUIZ COLTURATO PASSOS E SP108492 - ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO(SP009569 - LUIZ COLTURATO
PASSOS E SP108492 - ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI)

Fica o interessado intimado do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-
COGE, para requerer o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo
os autos restituidos ao Setor de Arquivo Geral.
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Expediente N° 12341

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0025360-38.2006.403.6100 (2006.61.00.025360-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X RENATA RODRIGUES SOARES(SP203950 - LUIZ ORLANDO DE CARVALHO
POLIMENO) X MARIA APARECIDA RODRIGUES SOARES(SP203950 - LUIZ ORLANDO DE
CARVALHO POLIMENO) X GUIOMAR MARIA COELHO(SP203950 - LUIZ ORLANDO DE CARVALHO
POLIMENO) X PEDRO ALVES COELHO(SP203950 - LUIZ ORLANDO DE CARVALHO POLIMENO)

Em face da pendéncia de apreciacdo do pedido de desbloqueio conforme manifestacdo de fls. 261/280, concedo a
CEF o prazo improrrogével de 48 (quarenta e oito) horas para apresentar a sua manifestagdo nos autos.Int.

10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 7656

MONITORIA

0029295-52.2007.403.6100 (2007.61.00.029295-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X RICARDO LOPES DE JESUS X JOAO DOS SANTOS X SONIA ANDRADE LOPES
SANTOS X TIAGO NUNES DO CARMO(SP099845 - TEREZA NESTOR DOS SANTOS)

DECISAO Vistos, etc. Fls. 154 e 160: Com efeito, o artigo 655 do Cédigo de Processo Civil - CPC estipulou a
ordem preferencial dos bens ou direitos passiveis de penhora, arrolando em primeiro lugar o dinheiro, em espécie
ou em depdsito ou aplicagdo em institui¢do financeira, conforme a expressa dic¢do do seu inciso I (com a redagdo
imprimida pela Lei federal n° 11.382/2006). Embora a seqiiéncia ndo se revela obrigatoria, mas mera indicagdo da
preferéncia legal, conforme pontua Araken de Assis (in Manual da Execugdo, 11? edi¢do, Ed. Revista dos
Tribunais, pag. 603), decerto a execugdo ndo foi integralmente aparelhada pela inércia da propria parte devedora.
Destarte, a fim de assegurar a possibilidade de eficacia da execucdo, defiro o pedido de requisi¢do de informagdes
sobre a existéncia de eventuais ativos em nome da executada, na forma do artigo 655-A, caput, do CPC, in
verbis:Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de dinheiro em depdsito ou aplicacdo financeira, o juiz, a
requerimento do exeqiiente, requisitara a autoridade supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio
eletronico, informagdes sobre a existéncia de ativos em nome do executado, podendo no mesmo ato determinar
sua indisponibilidade, até o valor indicado na execug@o. Ressalto que no ambito da Justica Federal a referida
requisi¢do deve ser procedida junto ao denominado Sistema BACEN-JUD 2.0, conforme os ditames da Resolucéo
n® 524/2006, do Egrégio Conselho da Justi¢a Federal (CJF). Para tanto, fixo as seguintes providéncias: a) proceda-
se a pesquisa de informag¢des bancarias em nome da executada junto ao aludido Sistema BACEN-JUD 2.0, nos
termos do unico do artigo 1° da Resolugdo n°® 524/2006, do E. CJF, a fim de obter eventual indica¢do de depdsitos
de qualquer natureza em alguma das instituigdes financeiras em atividade na Republica Federativa do Brasil; b)
havendo informagao positiva, requisite-se o bloqueio dos valores apontados no Sistema BACEN-JUD 2.0, até o
limite do valor atualizado do titulo exeqiiendo. Na hipdtese de serem encontrados valores superiores a0 montante
atualizado a ser satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do excedente, assim que tais informagdes
sejam prestadas pela(s) respectiva(s) instituicdo(des) financeira(s), nos termos do artigo 8°, 1°, da Resolugdo n°
524/2006, do E. CJF; c) apos a efetivagdo do bloqueio nos limites supra, proceda-se a transferéncia dos valores
correspondentes para conta judicial vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal - CEF
neste Forum Federal (n° 0265) e & ordem deste Juizo Federal da 10* Vara Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao
Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de arresto; d) com a consumagéo da transferéncia dos valores para
conta judicial sob a ordem deste Juizo Federal, os valores arrestados sdo convertidos em penhora, motivo pelo
qual determino a intimacdo da executada, quando passara a fluir o prazo para oposi¢do de embargos ou
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interposi¢do de recurso (artigo 8°, 2°, da Resolugdo n° 524/2006, do E. CJF); ee) somente apds ultimada a
providéncia do item ¢, publique-se esta decisdo no Diario Eletronico da Justi¢a Federal da 3* Regido, para os fins
indicados no item d. Outrossim, consigno que deixo de determinar a pronta intimagdo das partes sobre o teor desta
decisdo, com o objetivo de assegurar a probabilidade de eficacia da requisi¢do junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0.
Por outro lado, ndo constato prejuizo a parte devedora, posto que esta podera se valer dos meios processuais
cabiveis para defender seus interesses e, acaso acolhida a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da transferéncia
dos valores podera ser revertida, mediante o simples desbloqueio ou a expedi¢do de alvara de levantamento em
seu favor.despacho de fl. 173:]. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 2 (dois) dias.Apoés, conclusos.Int.

11* VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5349

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001575-67.1994.403.6100 (94.0001575-5) - ASFALTOS VITORIA LTDA(SP219093 - RODRIGO DE
CLEMENTE LOURENCO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ a parte interessada RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO,
OAB/SP 219.093, intimado do desarquivamento do feito, bem como da permanéncia dos autos em Secretaria pelo
prazo de 05 (cinco) dias para requerer o que de direito, cujo decurso sem manifesta¢do importard no arquivamento
do feito.

0003764-81.1995.403.6100 (95.0003764-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001469-
71.1995.403.6100 (95.0001469-6)) CIA/ SUZANO DE PAPEL E CELULOSE(SP204597 - ANDREIA
MACENA VALENTIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP143580 - MARTA
VILELA GONCALVES)

Defiro vista dos autos pelo prazo de 15 dias, como requerido.Decorrido sem manifestag@o, arquivem-se.Int.

0004737-36.1995.403.6100 (95.0004737-3) - MARIA DE FATIMA FRANCA SAMPAIO X WELLINGTON
CARLOS BRANDAO X MILTON APARECIDO CHRISPIM DO AMARAL X SERGIO RUPPEL DE
MENEZES X OSCAR SERRA BASTOS JUNIOR X REINALDO NAVAS ARCHANGELO X LUIZ CARLOS
TABOADA X ARNALDO SCAPIN JUNIOR X NILTON SHIGUEO KUNIHOSHI(SP180882 - OSCAR
SERRA BASTOS JUNIOR E SP242146 - MARCIO ALEXANDRE PESCE DE CARA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(SP133217 -
SAYURI IMAZAWA)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ a parte interessada MARCIO ALEXANDRE PESCE DE CARA,
OAB/SP 242.146, intimado do desarquivamento do feito, bem como da permanéncia dos autos em Secretaria pelo
prazo de 05 (cinco) dias para requerer o que de direito, cujo decurso sem manifestacdo importard no arquivamento
do feito.

0048514-71.1995.403.6100 (95.0048514-1) - SEBASTIAO CARVALHO FILHO(SP126063 - ANTONIO
CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ a parte interessada ANTONIO CARLOS BARBOSA, OAB/SP
126.063, intimado do desarquivamento do feito, bem como da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de
05 (cinco) dias para requerer o que de direito, cujo decurso sem manifestagdo importara no arquivamento do feito.

0026277-72.1997.403.6100 (97.0026277-4) - ANTONIO CARLOS DE LIMA(SP141770 - CINTIA REGINA
DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)
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Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, ¢ a parte interessada CINTIA REGINA DA SILVA, OAB/SP
141.770, intimada do desarquivamento do feito, bem como da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de
05 (cinco) dias para requerer o que de direito, cujo decurso sem manifestagdo importara no arquivamento do feito.

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2585

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032802-65.2000.403.6100 (2000.61.00.032802-0) - EDIVAL EPITACIO DE CARVALHO X JOAO KIYOSHI
AKIZUKI X CARLOS FERNANDO ANASTACIO X MARIA ALICE KAIRALLA CARACCIO X JOSE
ROBERTO BOLETTA DE OLIVEIRA X VERONICA MARIA COELHO X JOSE GUAYANAZ DE LIMA X
JANDIARA GOMES RIBEIRO X ROBERTO MACHADO DA COSTA X MANOEL FERREIRA
NEVES(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP148251 - ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP235360 - EDUARDO RODRIGUES DA COSTA E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP155091 - FERNANDO AUGUSTO AGOSTINHO E
SP158977 - ROSANGELA JULIANO FERNANDES) X HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO(SP098089 - MARCO ANTONIO LOTTI E SP142444 - FABIO ROBERTO LOTTI) X BANCO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA S/A X BANCO DO ESTADO DO PARANA S/A -
BANESTADO(SP131444 - MARCUS BATISTA DA SILVA E SP134323 - MARCIA SOUZA BULLE
OLIVEIRA E SP097945 - ENEIDA AMARAL E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E
SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE E SP154776 - CLOVIS MONTANI MOLA E
SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E SP148263 - JANAINA CASTRO FELIX NUNES) X BANCO
ALVORADA S/A(SP106263 - RICARDO MASSARIOLI DE ALMEIDA E SP182199 - JULIANO CORSINO
SARGENTINI E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X BANCO SANTANDER
(BRASIL) S/A(SP183422 - LUIZ EDUARDO VIDIGAL LOPES DA SILVA E SP131737 - ANA LUCIA
VIDIGAL LOPES DA SILVA) X BANCO DO ESTADO DA BAHIA S/A X BANCO ITAU S/A(SP014640 -
ULYSSES DE PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO E SP122942 -
EDUARDO GIBELLI E SP187029 - ALEXANDRE MARQUES COSTA RICCO) X BANCO BANERJ X
BANCO BRADESCO S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP182199 - JULIANO
CORSINO SARGENTINI E SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE)

Vistos em despacho. Diante da manifestagédo de fls. 1747/1755, anote-se no sistema processual apenas os nomes
dos advogados pertencentes ao escritorio LOPES DA SILVA & ASSOCIADOS, no que se refere ao co-réu
BANCO SANTANDER S/A, excluindo-se os demais. Providencie a advogada Ana Lucia Vidigal Lopes da Silva,
OAB/SP 131.737, substabelecimento assinado pela Dra. Vanessa Vilarino Louzada em via ORIGINAL, uma vez
que o de fl. 1754 trata-se de copia. Prazo: 5 (cinco) dias. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias sem manifestacdo do
autor, remetam-se 0s autos ao arquivo, sobrestados, nos termos do topico final do despacho de fl. 1651. Int.

132 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 4495
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DESAPROPRIACAO

0009221-98.2012.403.6100 - MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP078877 - MARGARETH ALVES REBOUCAS
COVRE) X PEDRO AFONSO DOS SANTOS(SP036284 - ROMEU GIORA JUNIOR) X CIBELE
CAVALHEIRO PERES(SP036284 - ROMEU GIORA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP234570 - RODRIGO MOTTA
SARAIVA)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

MONITORIA

0006232-56.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
LUIS GUSTAVO AMORAS TOBIAS DA SILVA

Designo o dia 03/12/2012, as 15 horas para inicio dos trabalhos periciais, devendo ser intimados para o ato o
perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos (CPC, art. 431-A).Intime-se pessoalmente a
advogada dativa.l.

0015246-64.2011.403.6100 - CATIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MATA) X
FRANCISCO WILDERLAN SALES FERNANDES

Face a certiddo de fls. 92, requeira a CEF o que de direito em 5 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se manifestagao
no arquivo sobrestado. 1.

0017611-91.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
PATRICIA MIELO GASPARAC
Designo o dia 03 de dezembro de 2012, as 15 horas, na secretaria desta Vara Federal, para inicio dos trabalhos

periciais, devendo ser intimados para o ato o perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos
(CPC, art. 431-A) .Int.

0000965-69.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X
FABIO BENEDETTI
Cumpra a CEF o despacho de fls. 101, em 5 (cinco) dias, sob pena de extingao.l.

0002667-50.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
YOLANDA GAETA

Ante a inércia do executado, intime-se o credor para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, nos
termos do art. 475-]J do CPC.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Int.

0002674-42.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
SAMANTA BAGGI PEREIRA DA SILVA
Fls. 104: defiro pelo prazo de 10 (dez) dias.Int.

0007604-06.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
MARINETE DA CONCEICAO ALMEIDA CAVALHEIRO

Fls. 50: indefiro, considerando que a ré ja foi intimada nos termos do artigo 475-J do CPC.Requeira a CEF o que
de direito, em 5 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo.l.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0740788-44.1991.403.6100 (91.0740788-2) - ARTILAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP187289 -
ALEXANDRE LUIZ AGUION) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 51 -
REGINA SILVA DE ARAUJO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 278/285 no prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem conclusos.Int.

0012904-47.1992.403.6100 (92.0012904-8) - HOECHST DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA
S/A(SP026914 - SONIA MARIA GIANNINI MARQUES DOBLER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 858/886 no prazo de 10
(dez) dias.Ap6s, tornem conclusos.Int.
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0023580-15.1996.403.6100 (96.0023580-5) - SINFRET - SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
DE PASSAGEIROS POR FRETAMENTO DO ESTADO DE SAO PAULO(MAO003114 - JEANN VINCLER
PEREIRA DE BARROS E SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 126 - CARLA
CARDUZ ROCHA) X SINFRET - SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS
POR FRETAMENTO DO ESTADO DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Diante da comunicag@o de disponibilizagdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada (Resolucdo 168 de 05/12/2011), DECLARO EXTINTA a execug¢ao nos termos do art. 794, inciso I,
cc. art; 795 do Cddigo de Processo Civel. Decorrido o prazo para interposicao de recurso, arquivem-se, com baixa
na distribuicdo.Int.

0022601-19.1997.403.6100 (97.0022601-8) - CONSLADEL CONSTRUTORA E LACOS DETETORES E
ELETRONICA LTDA(SP019068 - URSULINO DOS SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR
REZENDE ISIDORO E SP293935 - CAROLINE MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO - FNDE(DF010122 - EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES E SP293935 - CAROLINE
MOURA)

Fls. 678: Anote-se.Apoés, republique-se o despacho de fls. 696.Despacho de fls. 696:Dé-se ciéncia a(o) requerente
acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, tornem ao arquivo.Int.

0073330-12.1999.403.0399 (1999.03.99.073330-5) - ANTONIA DO CARMO MOTA SORDI X CLARICE
GONCALVES DIAS X NIVALDINO FERREIRA DOS SANTOS X SEBASTIANA DO CARMO DE
OLIVEIRA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X SONIA MARIA PEINADO GUILHEM(SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCTAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Fls. 226/227: Ciéncia as partes acerca do teor das requisi¢des, nos termos do artigo 10 da Resolugdo n® 168/2011,
do Conselho da Justica Federal. PRAZO: 05 (cinco) dias.Apos, decorrido o prazo sem manifestacdo, prossiga-se
com a transmissdo eletronica dos requisitorios ao TRF/3* Regido, arquivando-se os autos, sobrestados, até o
depdsito do montante requisitado.Int.

0073343-11.1999.403.0399 (1999.03.99.073343-3) - DARIA BONIFACIO HADLICH(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X FRANCISCO VENANCIO DA SILVA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
MARIA DE LOURDES DINIZ X NEUZA CARLOS OLIVEIRA DOS SANTOS(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Fls. 317/319:Defiro o pedido da parte autora, devolvendo o prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo.Int.

0016713-98.1999.403.6100 (1999.61.00.016713-4) - COPPER 100 IND/ E COM/ LTDA(SP032809 - EDSON
BALDOINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA
VALENTE LOMBARDI)

Diante da comunicagao de disponibilizagdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada (Resolucdo 168 de 05/12/2011), DECLARO EXTINTA a execug¢do nos termos do art. 794, inciso I,
cc. art; 795 do Cdédigo de Processo Civel. Decorrido o prazo para interposi¢ao de recurso, arquivem-se, com baixa
na distribuicdo.Int.

0014512-94.2003.403.6100 (2003.61.00.014512-0) - BRASWEY CORRETORA DE SEGUROS
LTDA(SP075718 - PAULO AUGUSTO DE CAMPOS TEIXEIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297
- ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Diante da comunicagdo de disponibilizagdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada (Resolugdo 168 de 05/12/2011), DECLARO EXTINTA a execug¢@o nos termos do art. 794, inciso I,
cc. art; 795 do Cddigo de Processo Civel. Decorrido o prazo para interposi¢do de recurso, arquivem-se, com baixa
na distribui¢do.Int.

0027818-91.2007.403.6100 (2007.61.00.027818-6) - LISCIO FLAVIO RIBEIRO X MARIA AUGUSTA
PROTASIO RIBEIRO(SP084001 - JORGE LUIZ BERTOZZI) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X
UNIAO FEDERAL

Fls. 503: defiro pelo prazo de 5 (cinco) dias.Int.
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0033976-65.2007.403.6100 (2007.61.00.033976-0) - MIGUEL ABDO NETO X MARIA CECILIA
GUIMARAES MORAES ABDO(SP036507 - ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Fls. 385 e ss: manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias.I.

0023045-61.2011.403.6100 - DINORA APARECIDA PEREIRA LOPES(SP101376 - JULIO OKUDA E
SP178437 - SILVANA ETSUKO NUMA) X UNIAO FEDERAL

A autora ajuiza a presente ag@o sob rito ordindrio, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, objetivando
que seja processada a sua declarag@o de imposto de renda retificadora atinente ao exercicio de 2007, conforme
delineamento que indica, assegurando-se a restituicdo da quantia de R$ 33.352,65 (trinta e trés mil, trezentos e
cinquenta e dois reais e sessenta e cinco centavos). Alega ter ajuizado a¢do trabalhista em 13 de setembro de 1989
(processo n° 2.047/89) perante a 39* Vara do Trabalho de Sao Paulo, juntamente com outros quinhentos e
cinquenta e trés postulantes, vindo a obter provimento de parcial procedéncia do pedido posto naquela demanda.
Acrescenta que apos o transito em julgado da decisdo, recebeu no ano de 2003 uma parcela dos valores que lhe
eram devidos, parcela essa incontroversa entre as partes. Aduz que, em 4 de janeiro de 2006, firmou acordo com a
SERPRO - r¢ naquela acao trabalhista - em relacdo ao montante remanescente, cabendo-lhe, na ocasido, entre as
diversas quantias apuradas para cada um dos demandantes, a importancia de R$ 324.698,62, dos quais R$
152.575,72 correspondiam ao principal € R$ 172.122,90 a titulo de juros, total a ser pago em 18 (dezoito) parcelas
mensais, iguais e consecutivas. Frisa que somente parte do acordo foi cumprido, seguindo a execug¢do naqueles
autos. Esclarece, assim, que recebeu no ano de 2006, em decorréncia do cumprimento parcial do referido acordo,
o montante de R$ 166.999,26, distribuidos da seguinte maneira: R$ 78.472,87 a titulo de diferencas salariais ¢ R$
88.526,39 como juros de mora. Assevera ter retificado, em 13 de dezembro de 2011, a sua declaragdo de imposto
de renda referente ao exercicio de 2007, entretanto teme ser detectada pela denominada malha fina da Receita
Federal, dada a divergéncia entre os novos valores informados ao Fisco e aqueles noticiados pela SERPRO (fonte
pagadora das importancias adimplidas no ano de 2006 em decorréncia da acao trabalhista). Nessa dire¢do, afirma
que a SERPRO reteve imposto de renda, relativamente ao pagamento efetuado em 2006, na ordem de R$
41.647,67. Receia as consequéncias deletérias advindas do cruzamento de informacdes fiscais, tais como a
cobranca de quantias vultosas, a aplicagdo de multas e juros pela Taxa SELIC, além de inscri¢do do débito em
Divida Ativa e ajuizamento de execugdo fiscal. Esclarece ter restituido a quantia de R$ 8.295,02 no ano de 2008.
Informa, contudo, que a retencdo total efetuada em 2006 foi de RS 41.647,67. Entende que faz jus a restitui¢ao de
RS 33.352,65. Defende as seguintes teses de mérito: a) para efeito de tributagdo, deve ser considerado o
recebimento mensal dos valores decorrentes da acgdo trabalhista, de modo a aplicarem-se as tabelas e aliquotas
incidentes nas épocas proprias em que cada montante ingressaria em seu patrimonio, e ndo sobre o total dos
vencimentos percebidos de uma s6 vez; b) os juros moratdrios, no montante de R$ 88.526,39, tém natureza
indenizatoria, sendo, portanto, insubmissos a tributacao e c¢) o valor pago a titulo de honorarios advocaticios,
correspondentes a R$ 35.904,84, também ndo deve ser objeto de incidéncia tributaria pelo imposto de renda.
Pretende, ao final da demanda, o acolhimento do pedido para que a declaragdo retificadora seja processada a luz
do direito pleiteado, reconhecendo-se o montante restituivel de R$ RS 33.352,65.0 pedido de antecipagdo dos
efeitos da tutela foi deferido, decisdo contra a qual a Unido interpds agravo de instrumento perante o E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, que denegou a concessao de efeito suspensivo ao recurso.Citada, a requerida
ofereceu contestagdo. Bateu-se pela improcedéncia do pedido, salientando que a ndo incidéncia do imposto
combatido sobre o valor referente aos juros de mora ja € objeto da Portaria n® 294/2010.A autora apresentou
réplica.Instadas, ambas as partes manifestaram desinteresse pela dilagdo probatoria.E o RELATORIO.DECIDO.A
matéria debatida no feito ndo demanda maior dilagdo probatoria do que aquela ja verificada nos autos, impondo-se
o julgamento antecipado da lide nos termos do artigo 330, inciso I do Cédigo de Processo Civil.Entendo que
assiste razdo a autora quanto aos temas de fundo invocados na lide, razdo pela qual se impde a procedéncia do
pedido, consoante os fundamentos adotados por ocasido da decisdo concessiva da antecipagdo dos efeitos da
tutela.No tocante aos juros de mora, o C. Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento quanto a natureza
indenizatoria de tal verba, como se colhe do julgado abaixo:RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA.- Nio incide imposto de renda sobre os juros moratorios legais em decorréncia de sua
natureza e func¢do indenizatoria ampla.Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, improvido.
(REsp 1227133/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérddo Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/09/2011, DJe 19/10/2011)Diante da jurisprudéncia consolidada
pelo C. Superior Tribunal de Justica, os juros de mora recebidos pela autora sdo insubmissos a tributagdo pelo
imposto de renda, posi¢do reconhecida até mesmo pela ré, o que so6 reforga a pertinéncia do pedido deduzido pela
demandante quanto a esse ponto.No mais, a autora defende possuir o direito de, uma vez recebidas as verbas de
natureza estritamente salarial (deduzido o montante relativo aos juros de mora) de forma acumulada, decorrentes
de reconhecimento judicial, ndo ver o respectivo montante tributado de uma s6 vez, sob a alegacao de que, se
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tivesse percebido os valores més a més, a época propria em que seriam devidos, o recolhimento do imposto seria
menor que aquele efetuado.Entendo que assiste razdo a demandante quanto a esse ponto.O C. Superior Tribunal
de Justiga vinha entendendo, em casos analogos, que O imposto de renda incidente sobre rendimentos pagos
acumuladamente deve ser calculado com base nas tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais
rendimentos. Em outras palavras, a reten¢@o na fonte deve observar a renda que teria sido auferida més a més pelo
contribuinte se ndo fosse o erro da administragdo e ndo no rendimento total acumulado recebido em virtude de
decisdo judicial. (RESP 783724, Ministro Relator Castro Meira, DJ 25/08/2006, pag. 328)Assim, aquele Sodalicio
mantinha posi¢ao no sentido de que o tributo deveria incidir sobre os valores considerados més a més, consoante a
tabela do imposto de renda e aliquotas vigentes a época, devendo ser somados pelo Fisco, para efeito de
incidéncia tributaria, todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte em cada um dos meses.O legislador,
contudo, veio a estabelecer sistematica mais benéfica ao contribuinte.Com efeito, a Medida Provisoria n°® 497, de
27 de julho de 2010, que veio a ser convertida na Lei n° 12.350, de 20 de dezembro de 2010, introduziu o artigo
12-A na Lei n°® 7.713/88, assim redigido, no que interessa ao caso presente:Art. 12-A. Os rendimentos do trabalho
e os provenientes de aposentadoria, pensdo, transferéncia para a reserva remunerada ou reforma, pagos pela
Previdéncia Social da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, quando correspondentes a anos-
calendéarios anteriores ao do recebimento, serdo tributados exclusivamente na fonte, no més do recebimento ou
crédito, em separado dos demais rendimentos recebidos no més. 1° O imposto sera retido pela pessoa fisica ou
juridica obrigada ao pagamento ou pela institui¢ao financeira depositaria do crédito e calculado sobre o montante
dos rendimentos pagos, mediante a utilizag@o de tabela progressiva resultante da multiplicag@o da quantidade de
meses a que se refiram os rendimentos pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao
més do recebimento ou crédito. 2° Poderdo ser excluidas as despesas, relativas ao montante dos rendimentos
tributaveis, com agdo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo
contribuinte, sem indeniza¢do.Como se vé, os rendimentos recebidos de forma acumulada devem sofrer tributagao
exclusiva na fonte, mediante a aplicagdo da tabela do imposto de renda, aliquotas e dedugdes incidentes més a
meés, ndo podendo ser somados aos demais rendimentos percebidos pelo contribuinte naquele determinado
més.Embora a mencionada legislagdo (Medida Provisoria n® 497, de 27 de julho de 2010, convertida na Lei n°
12.350, de 20 de dezembro de 2010) néo se tenha autointitulado interpretativa, por 6bvio que esta é a mens legis
da norma, mormente considerando que o tema da incidéncia do imposto de renda sobre valores recebidos de
forma acumulada ja de ha muito é objeto de tormentosa discussdo na doutrina e jurisprudéncia, tanto assim que o
Superior Tribunal de Justiga veio a debrugar-se sobre a questdo, fixando norte interpretativo a mingua de norma
expressamente reguladora da matéria, como referido acima.Entendo, assim, que incide na espécie o disposto no
artigo 106 do Codigo Tributario Nacional, que prevé a aplicag@o de lei tributéria interpretativa mais benéfica ao
contribuinte em relagdo a fatos geradores pretéritos.Por fim, quanto aos honorarios advocaticios pagos ao
profissional do Direito que patrocinou os interesses da ora autora na agdo trabalhista em que se sagrou vencedora,
mais uma vez e pelos mesmos motivos acima declinados entendo que incide a dic¢do do artigo 12-A, 2° da Lei n°
7.713/88, consoante redagdo dada pela Medida Provisoria n® 497/2010, posteriormente convertida na Lei n°
12.350/2010, verbis: 2° Poderdo ser excluidas as despesas, relativas ao montante dos rendimentos tributaveis, com
acdo judicial necessarias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem
indenizagdo.Face ao exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o efeito de [) DECLARAR (a) como ndo
tributavel a parcela percebida pela autora na cogitada ag@o trabalhista a titulo de juros de mora, dado o carater
indenizatorio da citada verba; (b) como dedutivel o montante relativo aos honorarios advocaticios pagos ao
advogado da autora por forca daquela demanda trabalhista, desde que ndo tenham sido indenizados e (c) a
inexigibilidade do imposto de renda incidente sobre a totalidade das verbas trabalhistas recebidas com atraso de
uma s6 vez; II) DETERMINAR a ré que processe a declaragdo retificadora apresentada pela demandante relativa
ao ano-calendario 2006, exercicio 2007, (a) observando as seguintes diretrizes: submeta a tributagao, isoladamente
- em apartado a eventuais outros rendimentos percebidos -, os valores recebidos no bojo da agdo cogitada nestes
autos, excetuados aqueles gastos comprovados e ndo indenizados com a tramitagdo daquele feito (honorarios
advocaticos), de forma que o montante tributavel seja dividido pelo nimero de meses a que se refere, fazendo
incidir a tabela do imposto de renda e a aliquota pertinente ao ano em que os valores foram recebidos e (b) caso
seja apurada eventual diferenca a favor da autora, restitua-lhe o respectivo quantum na forma administrativa
prevista para as restituigdes de imposto de renda, acrescido da taxa SELIC até o efetivo pagamento, abatendo
eventuais valores ja restituidos.Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas processuais e verba honoraria,
esta fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Decisdo sujeita a reexame
necessario.Comunique-se ao Relator do agravo de instrumento noticiado o teor da presente decisdo.P.R.1.Séo
Paulo, 22 de outubro de 2012.

0023256-97.2011.403.6100 - JOSE ROBERTO ERMIRIO DE MORAES X JOSE ROBERTO ERMIRIO DE
MORAES FILHO X JOAO JORGE NASSARALLA JUNIOR X JULIO DUARTE AREIA FILHO(SP162604 -
FERNANDO MAURO BARRUECO E SP246499 - MARCIO CESAR COSTA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes.
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Apbs, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0023578-20.2011.403.6100 - IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA X ALECIO GOTTI
LTDA X VELLINI ALIMENTOS LTDA(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS
LENCIONI) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SP -
CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES)

Acolho a impugnagao ofertada pelo CREA/SP e destituo o perito Mario Matsucura do encargo.Nomeio o perito
judicial Claudio Lopes Ferreira, engenheiro quimico, inscrito no CREA sob o n. 0600519108 ¢ no CRQ sob o n.
04443007, com endereco na Rua Bonsucesso, 1550, Tatuapé, Sao Paulo/SP, CEP 03305-000.Intime-se o perito
dando-lhe ciéncia da nomeagdo, bem como para que apresente sua estimativa de honorarios no prazo de 10 (dez)
dias.I.

0023636-23.2011.403.6100 - CARLOS ALBERTO SERAFIM(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes.
Apbs, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0001541-62.2012.403.6100 - ATILIO BERALDO CREM(SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA E LIMA) X
UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes.
Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0008611-33.2012.403.6100 - RUTH ORTEGA BETTINI(SP206952 - GUSTAVO VIEIRA RIBEIRO) X UNIAO
FEDERAL

Recebo a apelagio interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes.
Apbs, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0010766-09.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) AUTO POSTO PLUTAO LTDA X AUTO POSTO PORTELA LTDA X
AUTO POSTO POSITIVO LTDA X AUTO POSTO PRACA OITO DE DEZEMBRO LTDA X AUTO POSTO
PRACA ONZE LTDA X AUTO POSTO PRAIA HAWAI LTDA X AUTO POSTO R A LTDA X AUTO
POSTO RAIO DE SOL LTDA X AUTO POSTO REGIANE LTDA X AUTO POSTO REIVILO
LTDA(SP234766 - MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING)

Fls. 242/246: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0010770-46.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) AUTO POSTO NERES LTDA X AUTO POSTO NIAGARA LTDA X
AUTO POSTO NOSSA SENHORA DA PENHA LTDA X AUTO POSTO NOVA BRAZ LEME LTDA X
AUTO POSTO NOVA MANCHESTER LTDA X AUTO POSTO NOVO HUMAITA LTDA X AUTO POSTO
800 LTDA X AUTO POSTO PAES DE BARROS LTDA X AUTO POSTO PANAVIA DOIS LTDA X AUTO
POSTO PANTERA COR DE ROSA LTDA(SP234766 - MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA E SP040419 -
JOSE CARLOS BARBUIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Fls. 251: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0010778-23.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) AUTO POSTO ALVORADA DE ASSIS LTDA X AUTO POSTO DIVISAO
LTDA X AUTO POSTO GOVERNADOR LTDA X AUTO POSTO MARIA MONTEIRO LTDA X AUTO
POSTO DO NELLO LTDA X POSTO GENERAL LTDA X AUTO POSTO PONTO ALTO LTDA X AUTO
POSTO RODOVIARIA LTDA X AUTO POSTO ROSIMAR LTDA X AUTO POSTO SAN DIEGO
LTDA(SP234766 - MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING)

Fls. 244/250: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0010785-15.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) AUTO POSTO ESCALADA LTDA X AUTO POSTO E SERVICOS
NOSSA GENTE LTDA X AUTO POSTO ESPERANCA LTDA X AUTO POSTO ESPLENDOR LTDA X
AUTO POSTO ESTADAO LTDA X AUTO POSTO ESTRELA DA LAPA LTDA X AUTO POSTO FN LTDA
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X AUTO POSTO FRANCISCO LTDA X AUTO POSTO GALAN LTDA X AUTO POSTO GALENA
LTDA(SP234766 - MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING)

Fls. 245/246: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0010795-59.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) PETROLUMA AUTO POSTO LTDA X POSTO ALIANCAS LTDA X
POSTO CARGA PESADA LTDA X POSTO SP PIRASSUNUNGA LTDA X POSTO E RESTAURANTE
PIRAJU LTDA X ROBERTO S. SIMPRINI & CIA LTDA X TEXAS AUTO POSTO LTDA X TREVO AUTO
POSTO LTDA X ZACARIN & ZACARIN LTDA X XODO AUTO POSTO LTDA(SP234766 - MARCIA
BERNARDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 234/246: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0010838-93.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010653-
27.1990.403.6100 (90.0010653-2)) POSTO CIARA LTDA X AUTO POSTO O CHEFAO LTDA X AUTO
POSTO BIG LTDA X AUTO POSTO G.PEREIRA LTDA X AUTO POSTO KIKOS LTDA X SERVICOS
AUTOMOTIVOS CARDOSO DE MELO LTDA X POSTO NOVO PARQUE LTDA X AMERICO TEIXEIRA
DIAS GONCALVES LTDA X AUTO POSTO GAUCHO LTDA X AQUARIUS COM/ E DERIVADOS DE
PETROLEO LTDA(SP234766 - MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 -
LUIZ FERNANDO HOFLING)

Fls. 235/236: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

0016744-64.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013120-
07.2012.403.6100) GERALDO FERREIRA DE BRITO X CIRLENE MACIEL DE BRITO(SP287656 - PAULA
VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAROLINA YURI HORIE

Intime-se a CEF para indicar, em 05 (cinco) dias, o endereco da terceira adquirente do imével, Carolina Yuri
Horie.Com a resposta, cite-se.l.

0016946-41.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA) X ADEILTON DE SOUZA LEAO X HELBIA MARTINS DE SOUZA LEAO X ADEILTON
DE SOUZA LEAO JUNIOR - INCAPAZ X ADEILTON DE SOUZA LEAO X HELBIA MARTINS DE
SOUZA LEAO(SP250500 - MAURO CICALA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024113-85.2007.403.6100 (2007.61.00.024113-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011284-29.1994.403.6100 (94.0011284-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA
GARCIA) X PAULO DA SILVA COSTA X THEREZA APPARECIDA DE SIQUEIRA COSTA(SP011046 -
NELSON ALTEMANI E SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS E SP106577 - ION PLENS JUNIOR)

Diante da comunicagao de disponibilizagdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada (Resolucdo 168 de 05/12/2011), DECLARO EXTINTA a execug¢do nos termos do art. 794, inciso I,
cc. art; 795 do Cdédigo de Processo Civel. Decorrido o prazo para interposi¢ao de recurso, arquivem-se, com baixa
na distribuicdo.Int.

0003583-26.2008.403.6100 (2008.61.00.003583-0) - TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS E ADMINISTRACAO DE CREDITOS S/A(SP131725 - PATRICIA MARIA DA SILVA
OLIVEIRA E SP137399A - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI
DELLORE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI
DELLORE E SP241798 - KATIA APARECIDA MANGONE)

Designo a audiéncia para o dia 19 de fevereiro de 2013 as s 16:30 horas, nos termos do artigo 331 do Codigo de
Processo Civil, ocasido em que, ndo sendo possivel a conciliagdo, serdo fixados os pontos controvertidos da
demanda e decididas as questdes processuais pendentes, bem como serdo determinadas as provas a serem
produzidas, se de interesse das partes e do Juizo, sem prejuizo de designagdo de audiéncia de instrugédo e
julgamento, se o caso.Intimem-se as partes, pessoalmente.Publique-se.

0019668-19.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017398-
56.2009.403.6100 (2009.61.00.017398-1)) HOMENS DE PRETO SEGURANCA E VIGILANCIA S/C LTDA X
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JOAO NELSON CORDEIRO ALVES(SP200584 - CRISTIANO DE CARVALHO PINTO E SP274173 -
PEDRO PAULO AZZINI DA FONSECA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial em 10 (dez) dias. Apoés, requisitem-se os honorarios do perito.Int.

0021217-30.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030963-
58.2007.403.6100 (2007.61.00.030963-8)) AMERICAN GARAGE PIZZA LTDA(Proc. 2186 - FABIANA
GALERA SEVERO) X LUIZ JOSE BERTANI(Proc. 2186 - FABIANA GALERA SEVERO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL)

Recebo a apelago da parte embargante em seus regulares efeitos.Dé-se vista ao embargado para
contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Int.

0000675-54.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032052-
68.1997.403.6100 (97.0032052-9)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(Proc. 2561 - LAIS NUNES
DE ABREU) X CONSTANTINO ANTONIO FROLLINI(SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI)

Dé-se ciéncia as partes acerca da manifestacdo do contador as fls. 31.1.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0027250-46.2005.403.6100 (2005.61.00.027250-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0039171-46.1998.403.6100 (98.0039171-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE
SAMPAIO) X LEDA REGINA SALIMBENI(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTTI)
Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa
na distribuicdo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0530942-65.1983.403.6100 (00.0530942-5) - JOAQUIM DE OLIVEIRA FILHO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X GERENTE REGIONAL DO BNH EM SAO PAULO - SP(SP198225 - LARISSA MARIA
SILVA TAVARES E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Fls. 798: esclareca a CEF no prazo de 10 (dez) dias.I.

0078104-98.1992.403.6100 (92.0078104-7) - METALURGICA BRASILEIRA ULTRA S/A(SP024260 -
MARCOS FERREIRA DA SILVA E SP019912 - DILMA CAMARGO FERREIRA DA SILVA) X
INSPETORA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Ante a satisfacdo do crédito pelo devedor, com o cumprimento do julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa
na distribuicao. Int.

0013824-20.2012.403.6100 - SUPERMERCADO SANTO AMARO LTDA(SP233073 - DANIEL MARCON
PARRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Fls. 128 e seguintes: dé-se vista as partes.Apos, tornem conclusos.Int.

0016781-91.2012.403.6100 - DAVID LIEB(SP066251 - ANTONIO ROBERTO BARBOSA) X DIRETOR DO
IREP-SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTAL LTDA

Tendo em vista as informagdes prestadas pela autoridade impetrada, intime-se a parte impetrante para, no prazo de
10 (dez) dias, apresentar documentos que comprovem que sua bolsa no ProUni seja integral e ndo de 30%
conforme afirma a autoridade

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0006645-35.2012.403.6100 - BRASFANTA IND/ E COM/ LTDA X MANDALA ADMINISTRACAO DE
BENS LTDA(SP151885 - DEBORAH MARIANNA CAVALLO E SP125734 - ANA CRISTINA CASANOVA
CAVALLO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 445: Manifeste-se a parte autora, em 10 (dez) dias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0000330-88.2012.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA
DA SILVA) X CLAUDIO CASTRO BARBOSA X JOSELE MOREIRA CASTRO BARBOSA

Intime-se a